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W STEP -

.Niema tego zlego, coby na dobre nie wyszto,”
przystowie to daje sie zastosowacC i do smutnych wy-
padkéw, ktérych terenem w ostatnich czasach stala
sie Warszawa. Walka terorystyczna z chatupnictwem,
ostatni moze oddZwiek zastosowania u nas teroru,
w celu zastgpienia starych form produkcji nowemi,
obok ujemnych stron, ma rdéwniez i jedng dodatnig.
Jest nig zainteresowanie sie chatupnictwem, ktérem
u nas dotad prawie nikt sie nie zajmowat. Chatupnic-
two polskie to terra incognita, las dziewiczy ekono-
mji politycznej, do ktérego wnetrza badacz ekonomi-
sta dotychczas nie dotart.

Miejmy nadzieje, ze wybuchy bomb nie wywota-
ty chwilowego tylko zainteresowania, ze wypadKki
ostatnie bedg punktem wyjscia dla powaznych stu-
djow, dotyczacych przemystu domowego, *) u nas.

*) Stowo ,przemyst domowy“ jest uzywane u nas i w znaczeniu
przemystu ludowego. W pracy mojej ,,przemyst domowy*“ ma zupetnie
to samo znaczenie co chatupnictwo, w niemieckim .Hausindustrie*,
w francuskim ,industrie A domicile“.



Tymczasem, chcac sobie zda¢ sprawe z istoty chatu-
pnictwa, musimy mys$lg opusci¢ kraj i wsrdd licz-
nych monografji zagranicy' szuka¢ materjatu dla pracy
naszej.

Przemys$l ludowy dla wtasnych potrzeb chtopa nazywam, wedtug
terminologji Biichera, ,praca domowg“ (Hausarbeit. Hausfleiss).

Manufakturg nazywani, wedtug terminologji Marxa i Sombarta,
ten rodzaj produkcji kapitalistycznej i zcentralizowanej, gdzie praca
gtownie jest reczng; fabryka—, gdzie jest mechaniczng.

1 Teoretycy chatupnictwa.

Kwestja chatupnictwa nie jest nowg dla zachodu.
Juz w 17-ym i 18-ym wieku spotykamy tu i tam wzmian-
ki dotyczace przemystu domowego. Mowa tu prawie
zawsze o chalupnictwie uprawianem po wsiach. Wi-
dza w niem Owczes$ni pisarze idealng forme wytwor-
czosci, pozwalajgcg na tgczenie przemystu z przyje-
mnosciami rolnictwa. Wszystkie jednak dane z owych
czasOw—to opisy podréznikéw lub kronikarzy. Pier-
wszy Roscher teoretycznie bada chatupnictwo i okre-
§la je, jako ,,Exporthandwerk”—rzemiosto wywozowe.
Po nim Marx w pierwszym tomie ,Kapitatu” daje
szereg cennych mysli, dotyczacych przemystu domo-
wego, ktory byt wtedy w Anglji, dzieki raportom in-
spektoréow fabrycznych i komisji krolewskich, lepiej
znany niz gdziekolwiekbadz.

Poglady' Marxa w tej kwestji, w wielkich swych
linjach, do tej chwili okazaty sie stusznymi i rozwiniete
jedynie zostaty przez najnowszych teoretykow chatu.
pnictwa, tak np. Sombarta. Marx w przemysle domo-
wymi widzi przejsciowa forme produkcji kapitalisty-
cznej. Pisze on: ,Po za robotnikami fabryk, manufa-
ktur i rzemie$lnikami, ktérych kapitat koncentruje
w wielkich masach, na matej przestrzeni i bezposrednio
nimi rozporzadza, kieruje on réwniez za pomocg nie-
widzialnych nici inng armjg: chatupnikami, rozproszo-
nymi po wielkich miastach i wsiach.* *) Jako przykiad
przytacza on pewng fabryrke koszul w Irlandji, zajmu-

') K. Marx. Das Kapital. 5 wyd. 190M. str. 427.



6

jacag 1000 robotnikéw fabrycznych i 9000 chatupnikow,
mieszkajacych po wsiach.

Co do roli, jakg przemyst domowy odgrywa pod
wzgledem warunkéw ekonomicznych, Marx wypo-
wiada nastepujgce zdanie: ,Eksploatacja tanich i nie-
dojrzatych sit roboczych jest w chatupnictwie bardziej
bezwstydng, anizeli w manufakturze, poniewaz sita od-
porna robotnikéw zmniejsza sie z ich rozproszeniem;
zbdjeckie pasozyty wciskajg sie miedzy pracodawce
i robotnika, chatupnictwo wszedzie w tej samej gatezi
wytwdrczosci musi walczyé z fabryka lub przynaj-
mniej z manufakturg. Bieda nie daje robotnikowi naj-
potrzebniejszych warunkéw pracy, jak Swiatto, wen-
tylacja i td., nieregularno$¢ pracy wzrasta i td. itd.” )

Przez dtugi czas, wsrod licznego grona spote-
cznikow wrecz przeciwne panowaty poglady. Jeszcze
w r. 1873, to jest kilka lat po ukazaniu sie pierwszego
tomu , Kapitatu”, na zebraniu ,Verein flir Sozialpoli-
tik,” teoretycy spogladali na chatupnictwo, jak na idyl-
le. Chatupnik przedstawiat im sie, jako robotnik, pra-
cujagcy na wsi, wérod zdrowej atmosfery, posiadajacy
swe pole i ogrddek, mogacy swobodnie rozporzadzac
swym czasem, w chwilach bezrobocia zajmowaé sie
rolnictwem i td. Jedynie ludzie praktyki zwracali na
owym kongresie uwage uczonych na fakty i dowodzili,
ze falszywe majg pojecie o przemysle domowym.

Od tej chwili rozpoczyna sie w Niemczech sta-
ranne badanie chatupnictwa. Mtodziez konczaca uni-
wersytety, wychowana pod wptywem szkoty history-
cznej, wychodzac z zatozenia, ze dziatalnos¢ ekonomi-
sty nie rozpoczyna sie od pisania dziet, obejmujgcych
catoksztatt zjawisk spotecznych, zabrata sie do pisania
monografji, specjalnie dotyczacych chatupnictwa. ,,Ve-
rein fur Sozialpolitik” urzadzit w tej kwestji obszerng

) Ib.
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ankiete. Pod wplywem danych, otrzymanych droga
obserwacji, poglady zupeinie sie zmienity, i przekona-
no sie, ze dola chatupnika jest o wiele smutniejsza od
doli robotnika fabrycznego.

Te samg zmiane pogladow obserwujemy w chwili
obecnej w Belgji. Gdy w roku 1896 rzad belgijski
(Office du travail) rozpoczat ankiete w kwestji prze-
mystu domowego, wiekszo$¢ badaczy przekonang by-
ta, ze ,fabrique collective” (nazwa nadana chatupnic-
twu przez Le Play) jest forma przemystu, chronigca
robotnika od szkodliwych wptywow fabryki, nie roz-
rywajgcg rodziny i td. W czasie badan i oni zmienili
swe poglady i przyszli do wniosku, ze wszystkie ko-
rzysci chatupnictwa istniejg tylko w teorji, a praktyka
Czego innego nas uczy.

Do chwili obecnej wyszto oSm obszernych tomow
ankiety belgijskiej, ktora stanowi cenny materjat dla
poznania chatlupnictwa. Poniewaz w ostatnim czasie
specjalnie sie tg ankietg zajmowatem, rezultaty jej po-
stuzg mi gtdwnie do ilustrowania mych dowodzen.

W Anglji réwniez idealistyczne poglady na cha-
tupnictwo ustepuja coraz bardziej realnym wnioskom.
IVebblwie, nalezacy do najlepszych znawcéw prze-
mystu domowego w Anglji, w nastepujacy sposéb
zbijajg btedne przekonanie, jakoby chatupnictwo by-
to wyzszym szczeblem produkcji. ,Na nieszczescie,”
pisza oni, ,faktyczne zycie chatlupnika w niczem nie
jest podobne do tego utopijnego obrazu. Bra¢ robote
do domu, znaczy wedtug stéw pewnego szewca tyle,
co wprowadza¢ w dom nedze”. Mozna zrozumieé, ze
wysoce wyksztatcony dziennikarz, adwokat, bankier,
lub ajent gietdowy znajduje urok w pracy w blizkoSci
zony i w kole swych dobrze wychowanych i bawia-
cych sie dzieci, lecz i jemu mniej by sie to podobato,
gdyby zmuszony byt pracowac«® tym samym pokoju,

Nr. A W



w ktorym sie je, $pi, a w dodatku gotuje i pierze.
Admirator chatupnictwa z klasjr Sredniej zapomina, ze
ognisko domowe robotnika miejskiego sktada sie naj-
wyzej z dwoch pokoi i ze pracuje on nie pidrem
i atramentem, ze materjaty jego to: skora, futro, Klej,
gorgcy metal i inne tym podobne przedmioty, wydzie-
lajgce brud, kurz, niezdrowe wyziewy i niemite zapachy.
Nic wiec dziwnego, ze taki warsztat domowy staje sie
siedliskiem chor6b réwniez nieprzyjemnem dla ojca, ma-
tki i dzieci, ktérzy (korzystaja wiec z kazdej oka-
zji, aby wydostaé sie do knajpy, lub na ulice. Za-
miast ocali¢ rodzine i rozwija¢ zalety domowe, zaden
wptyw, wedtug najlepszych badaczy, nie dziata szko-
dliwiej na zycie rodzinne, anizeli chatupnictwo.” ]

Takie sa obecnie poglady, panujace w Niemczech,
Austrji, Anglji i Belgji, gdzie dotychczas przemyst do-
mowy najlepiej jest znany. W innych krajach brak
wyczerpujacych i naukowo opracowanych monografiji.
Francja posiada kilka w monumentalnem dziele: ,Les
ouvriers des deux mondes,” oprécz tego kilka prac,
powstatych z inicjatywy prywatnej; w Rosji w porow-
naniu do nas materjat jest dos$¢ obfity. Cenne dane
znalez¢ mozna w dziele Tugan-Baranowskiego. ,Ge-
schichte der russischen Fabrik.” Wyczerpujgca bi-
bliografje przemystu domowego daje Sombart w arty-
kule ,Hausindustrie"” w Handwdrterbuch der Staatsivis-
senschaften.

Il. Znaczenie chatupnictwa w rdéznych
krajach.
Juz z samego zainteresowania sie kwestjg cha-
tupnictwa, prawie wszedzie, wnioskowaé¢ mozna, ze

') Sidney und Beatrice Webb. Theorie und Praxis der englischen
Gewerkvereine. 7,weiter Band. str. 82.

odgiywa ono w produkcji powazng role. Wszelkie przy-
puszczenie i szacowanie przewyzszone zostalty tam,
gdzie metodg statystyczng starano sie skonstatowac
liczbe chatupnikéw. Niemcy w roku 1882 poraz pier-
wszy podjety to trudne zadanie. Owczesny spis lu-
dnosci przemystowej wykazuje 544,980 chatupnikdw,
pézniejszy z r. 1895 — 490,711 ¥. W Austrji w roku
1890 liczono 1,080,712 robotnikéw w wielkim przemy-
Sle (48'70, 402,446 pracujagcych w rzemios$le (18°/0)
i 760,522 (34%) chatupnikow -).

W Belgji wedlug Récensemet industriel 1896 ro-
ku w przemys$le domowjnn pracowato 118,000 chatu-
pnikéw, czyli 17% ogétu ludnosci robotniczej 3. Dla
innych  krajow nie posiadamy liczb doktadnych.
W Rosji liczba Kustari, ktérzy w wiekszosci sg chatu-
pnikami, jest szacowana w r. 1899 na 192 miljona,
warto$¢ produktow wyrabianych przez nich na 300
miljonéw rubli.

Chatupnictwo znajdujemy prawie we wszystkich
gateziach produkcji, po czesci rozproszone po wsiach,
po czesci skoncentrowane w miastach.

Do pierwszej kategorji nalezy np. fabrykacja bro-
ni w prowincji Leodjum (w Belgji), zatrudniajaca
okoto 6,000 chatupnikéw, koronkarstwo w Flandrji
(47,000 koronczarek w roku 1896), w Francji (liczba ko-
ronczarek szacowana jest na 200 do 240 tysiecy)
i w Czechach, tkactwo weiny, baweknjr, jedwabiu ilnu,
ktore spotykamy we wszystkich panstwach Europy za
wyjatkiem Anglji, gdzie prawie zupeinie wymario.
Gwozdzie, noze, buciki, zegarki, articles de Paris,

') W. Sombart. Hausindustrie. Handwd&rterbuch der Staatswis-
senschaften.

2) 1b. str. 1148.

3) Recensement général des industries et des métiers 1896.
t. XVIII, str. 188.
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kapelusze stomkowe it. d., wszystko to po czesci wy-
rabiane jest przez chatupnikéw, zamieszkujacych wsie.

Zdaje sie, ze ten rodzaj chatupnictwa specjalnie
w Rosji i u nas jest rozwiniety. W guberni Tulskiej
naprzyktad Kustari robig bron, narzedzia rolnicze, w gu-
bernji Permskiej wyroby gliniane, obuwie filcowe, w gu-
bernji Moskiewskiej wyroby bawetniane i jedwabne,
guziki rogowe, artykuty skérzane i td. U nas chatu-
pnictwo wiejskie spotykamy gtéwnie w tkactwie. Tak
np. Lo6dz, Pabjanice, Zdunska Wola sg otoczone ca-
tym pasem tkaczy Inu, ktérzy od fabrykantéw otrzy-
muja przedze i dla nich pracujg. ’) W Wiadystawo-
wie w powiecie Koninskim istnieje okoto 200 war-
sztatdbw tkackich, wyrabiajgcych ptotno dia przedsie-
biorcow z Turka. Tkacz robigcy szybko i dobrze wy-
rabia rocznie tkanin za 760 rubli. W gub. Piotrkow-
skiej w gminie Berkatow trudni sie tkactwem 1300
mezcz3'zn i 400 kobiet, ktorym pomaga w szpulkowa-
niu okoto 300 dzieci. Wiekszos$é tych tkaczy pracuje
na rachunek zydéw przedsiebiorcow oraz dla maj-
strow chrzes$cjan. Wyroby ich wywozone sg nawet do
Cesarstwa. W powiecie taskim w gminach Wymj~sto-
wie i Zelowie jest ogdtem 3000 tkaczy, pracujacych na
rachunek fabryk tddzkich. 2

Wsréd Kurpiow przedsiebiorcami sg chtopi.

W gminie Bujny jest 1500 tkaczy weiny, pracu-
jacych na warsztatach udoskonalonych, i 20 uzywajg-
cych jeszcze warsztatow domowego systemu.

Wyrabiajg tu moltony, flanele, szewioty, chustki

i szale, korty i fartuchy. Pos$rednicy fabrykanci wysy-
tajg towar do todzi. 3

‘Y M. Malinowski. Przemyst domowy po wsiach. ,,Kur. Wars**
1907 r. No' 274.

2) Marja topuszanska. Przemyst wiejski. ,Dobra Gospodyni'l

1900 r. No 29.
3) Marja topuszanska s. c. 31.

n

W powiecie sokotowskim chiopi wyrabiajg na
rachunek zydéw handlarzy chodniki 1), tak samo ko-
szyki w powiecie sandomierskim 2. W gubemji Lu-
belskiej w jednej tylko gminie tuszawie w powie-
cie lubartowskim jest 300 koszykarzy chatupnikow.
W Kieleckiem, w powiecie miechowskim wyrabiajg
towar dla fabryk t6dzkich, piotrkowskich i czestochow-
skich. 3

Garncarstwo, jako przemyst domowy, rozpowsze-
chnione jest w gubernji Lubelskiej, w powiecie lubar-
towskim, zamojskim i chetmskim.4 Kapelusznictwo
w gubernji Piotrkowskiej, mianowicie w miasteczku
Kozie Gtowy i w gubernji Rudnik Wielki, zabawkar-
stwo w Radomskiem i Kieleckiem. °)

Z tych kilku przyktadéw, zaczerpnietych z arty-
kutu pani Lopuszanskiej w ,,Dobrej Gospodyni”, widac,
jak chatupnictwo u nas na wsijest rozwiniete i w ilu
réznych gateziach sie praktykuje.

Chatupnictwo w miastach spotykany gtdwnie
w krawiectwie damskiem i mezkiem, szewetwie, szy-
ciu bielizny, stolarstwie i td.

Ill. Formy i istota chatupnictwa.

Niejeden z czytelnikbw jest zdziwionj® zapewne,
ze caty szereg galezi przemystu wiejskiego wymieni-
tem tutaj, jako chatupnictwo. Poglad na chatupnictwo
powstat u nas jednoczes$nie z hukiem bomb terory-
stycznych, wiec przez pewng asocjacje pojeC tgczy
sie forme produkcji z zapachem dynamitowym i mysli

) Ib.

2) 1b. No 32.

3) Ib.

4) Marja topuszanska. ,Dobra Gospodyni“ r. 1906, 33.
5) Ib. N* 34.
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sie jedynie o chatupnictwie w miastach. W prywa-
tnych rozmowach zauwazylem, ze gdy zaczynatem
moéwié o przemysle domowym na wsi, przerywano mi
uwaga, Ze to zupeinie co innego.

Z drugiej strony, wyraz ,chatupnictwo” w do-
stownem swem znaczeniu tak gteboko podziatat na
niektérych, ze wszystko co sie robi w domu, w ,cha-
tupie”, zaliczajg do tej kategorji. ,,Chatupnik moj przyj-
dzie dzisiaj przemierzy¢ mi ubranie” tak sie wyrazit
jeden z moich znajomych, majagc na mysli rzemie$lnika
krawieckiego.

Wobec tego zametu poje¢, koniecznem jest
poswieci¢ stron kilka analizie chatupnictwa, czy-
li przemystu domowego. Czem rdézni sie ono od
rzemiosta, przemystu ludowego i produkcji fabry-
cznej?

Miejsce pracy jest to cecha czysto zewnetrzna.
Tkacz w gubernji radomskiej pracuje przy zupetnie
podobnym warsztacie, jak chatupnik w okolicach to-
dzi. Warsztat krawca-chatupnika trudno odrdézni¢ od
warsztatu krawca-rzemie$inika, a jednak jeden i drugi
to zupetnie odmienne typy. Na czem wiec polega rozni-
ca? Chitop-tkacz nie chatupnik pracuje albo dla swej wita-
snej potrzeby, albo tez czas wolny zuzywa na wyrabia-
nie tkanin, ktére sam sprzedaje na jarmarku. Jest on bar-
dzo czesto producentem wiasnego Inu lub wetny.
Zupetnie inaczej przedstawia nam sie chtop-chatupnik.
Otrzymuje on przedze od fabrykanta lub zyda-han-
dlarza, ktory ptaci mu od sztuki i sam potem towar
sprzedaje. Z punktu widzenia prawnego zachodzi tu
kontrakt locatio operis. Tak samo 'krawiec-rzemies$lnik
ma swojg wtiasng klientele, dla ktérej pracuje, sam
kupuje materjaty, a krawiec-chatupnik tymczasem z Kkli-
entem sie nie styka, od krawca-pracodawcy otrzymuje
przykrojong kamizelke, spodnie, tuzurek etc. do wykon-
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czenia, lub tez materjat, z ktérego wedtug danych mu
miar robi ubranie.

Tak wiec z jednej strony mamy przemyst ludowy
(prace domowag w terminologji Blchera) i rzemiosto,
w ktérych producent jest zupetnie niezaleznym, z dru-
giej strony chatupnictwo, w ktérem pracuje on, jak
sie wyraza w Scistym jezyku statystyka belgijska,
»W domu, na rachunek fabrykanta” (travaillant a do-
micile, pour le compte d’un fabricant).

Czem sie rdzni chatupnik od robotnika fabryczne-
go? Abstrahujac i tutaj od miejsca pracy, widzimy, ze
chatupnik jest mniej od pracodawcy zaleznym, anizeli
robotnik. Moze on pracowac kiedy i jak diugo chce.
Do tej pory wsrdd chatupnikéw belgijskich zachowat
sie dawny zwyczaj cechowy S$wietowania w ponie-
dziatki. Moze on, jak to sie czesto zdarza, by¢ jedno-
czeSnie na ustugach kilku fabrykantow, jak np. w prze-
mysle puszkarskim w Belgji. )

Chatupnictwo rdzni sie od fabryki gtéwnie bra-
kiem organizacji w wykonaniu produkcji. Wytwdrcy
sg tu oddzielnymi organizmami, kooperacja bezposre-
dnia miedzy nimi nie istnieje. (My$l te rozwine dalej
przy poréwnywaniu pracy warsztatowej z chatupnicza).

Cechg wspo6lng przemystu domowego i fabryki
jest organizacja kierownictwa produkcji i czesci han-
dlowej. Spotykamy w chatupnictwie przedsiebiorstwa
posiadajace specjalny personel techniczny, commis-vo-
yageurow, katalogi rozsytane tysigcami i td.

Widzimy ztad, ze praca w ,chatupie” jest cechg
czysto zewnetrzng przemystu domowego, ze wiasciwa
jej istota na zupetnie innjmh opiera sie czynnikach.
Wychodzac z tego zatozenia, Niemcy stowo ,,Hausin-

) Oliice du travail. Les industries A domicile en Belgique. M.
Antiaux, L’industrie arundiére, liegeoise (Ankieta Belgijska) t. 1, str.
89 i 90.
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dustrie” zastepujg przez ,Verlag”, Francuzi i Belgowie
»indutries a domicile” przez ,production décentralisée”")

W ostatnim czasie, rzec mozna, odkryto caty sze-
reg typow przemystu domowego, praktykowanych po
za domem producenta. W Niemczech Liefmann posSwie-
cit temu rodzajowi chatupnictwa specjalne dzieto, za-
tytutowane: ,Ueber Wesen und Formen des Verlags
(1899)”. Na kilku przyktadach, ktére znalaztem w an-
kiecie belgijskiej, postaram sie dowie$¢, ze chatupnic-
two odbywajgce sie po za obrebem ,chatupy” nie jest
paradoksem. Mamy wiec tego rodzaju prace chatu-
pnicza:

1°) W warsztatach publicznych (ateliers publics).
Spotykamy je w tkactwie weilny. Sg to przewaznie
dawne fabryki, posiadajgce site mechaniczng iczasami
warsztat}*- tkackie. 2 Tkacz wynajmuje tam, placac
franka dziennie, warsztat, site mechaniczng i Swiatlo.
W razie braku pracy moze opusci¢ atelier. 3 Niektorzy
umieszczajg tam swe wiasne warsztaty i ptacg w takim
razie tylko za site mechaniczng i oSwietlenie 4.

Robotnicy ci nie rdznig sie niczem od wiasciwych
chatupnikéw. Tak jak oni pracujg na rachunek przed-
siebiorcy i moga dowolnie rozpoczyna¢ i konczyé
prace.

2°) W warsztacie przedsiebiorcy lub posrednika.
Przyktady znajdujemy w fabrykacji krzeset. Zakiady
takie robig na pierwszy rzut oka wrazenie fabryki
i jako takie przez statystyke przemystowg w r. 1896
zostaly podane. Przypatrzywszy sie jednak blizej,

m) Patrz artykut A. Julin: La production décentralisée en Belgi-
que—La reforme sociale r. iqo5.

2) Office du Travail etc. s. c. Albeit Thomas: L’ industrie du

Tissage, de la laine etc. t. VI. sti. 92.

9 Ib.

*) Ib. str. 93.
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przekonywamy sie, ze robotnicy tych niby-fabryk
mogg przychodzi¢ i wychodzi¢ kiedy im sie podoba
(brak organizacji w wykonaniu produkcji), pracujg je-
dynie do zachodu stonca, zabierajg robote, by jg wy-
konczy¢ w domu, X i posiadajg swe wilasne narze-
dzia. 2 Nie sg oni zwigzani zadnym kontraktem, obe-
cno$¢ ich w warsztacie jest znakiem zawarcia tako-
wego. Jest to zwykty kontrakt najmu pracy, tak chara-
kterystyczny dla chatupnictwa.

W przemysle puszkarskim 3 i w fabrykacji gwoz-
dzi4 znajdujemy podobne przyktady, z tgjedng rézni-
cg, Ze chalupnic}* pracujg w warsztatach posrednikow.

3°) W warsztacie innego chatupnika. Tak np.
w rekawicznictwie w Brukselli chatupnicy pracujg
w mieszkaniu jednego z przyjaciot, kazdy jednak jest
zupetnie niezaleznym. W Herstal, réwniez w fabryka-
cji broni, znajdujemy czesto chatupnikéw, pracujacych
w cudzych kuzniach.

Typ ten spotyka sie bardzo czesto w krawiec-
twie; nosi on w Niemczech nazwe ,,Sitzgeselle.” Sg
to przewaznie ludzie niezonaci, nie posiadajgcy odpo-
wiedniego mieszkania, lub warsztatu, wynajmuja wiec
»Siedzenie" u innego chalupnika i u niego pra-
cujg. Zdawatoby sie, ze to robotnicy chatupnikéw,
i tak ich tez statystykowano, w rzeczywistos$cijednak
sg to niezalezni producenci, pracujacy na rachunek
jakiego$ przedsiebiorcy.

4%y W fabryce. W fabrykacji broni sita mecha-
niczna jest konieczng dla niektérych czynnosci ,re-
foreur’6w” i ,polisseur’dw”. Nie posiadajgc odpowied-
nich srodkéw dla instalacji mechanicznej, chatupnicy

*) Ib. L’industrie de la chaise, t. VIII. str. 33.
2 L'industrie du meuble — t. VIII. str. 23.
3) Ib. t. IIl. str. 54 i 55.

4) b, t. 111. str. 22.
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wynajmujg np. w fabryce gwozdzi jaki$ wolny kacik,
w ktorym warsztat swdj umieszczajg !).

Stosunki miedzy przedsiebiorcg a chatupnikiem
czesto s bezposSrednie. W Belgii np. w tkactwie
weiny 3, baweiny3, w Flandrji w szewctwied), w fa-
brykacji kotnierzykéw, koszul, gorsetéw, krawatow9,
kapeluszy stomkowychQ i t. d. nie spotykamy posre-
dnika.

Przedsigbiorca po najwiekszej czesci pracuje z bar-
dzo ograniczonym kapitatem, nie ponoszac kosztéw
warsztatu i maszyn. Czasem jednak przedsiebiorcy
posiadajg znaczne kapitaty—np. taka West End Clo-
thiers Company, wielka firma konfekcyjna w Londy-
nie, majaca swe magazyny wszedzie w catej Anglji,
a nawet na kontynencie.

Gitéwne zadanie przedsiebiorcy polega na kupo-
waniu materjatu, rozdawaniu go chatupnikom, kontro-
lowaniu wykonania i na sprzedazy gotowego towaru.
Czesto przedsiebiorca odstepuje cze$¢ swych funkcji
poddostawcy (sous-entre-preneur), ktdry w takim razie
jest sam ,matym fabrykantem,“ ,Verlegter Fabrikant,*
jak go nazywajg Niemej® — zatrudnia on sam u sie-
bie robotnikéw. Typ ten znajdujemy np. w przemysle
jedwabniczym w Lugdunie. Organizacya jego jest na-
stepujgca: przedsiebiorca (fabricant, entrepreneur, né-
gociant) kieruje produkcja, kupuje przedze i sprzedaje
materjaty. Utrzymuje on kantor, poko6j z prébami i td.

') Dr. A, Swaine. Die Heimarbeit in der Gewehrindustrie von
tuttich und deren Umgebuug. Jahrbiicher fiur Nationaloekonotnie und
Statistik t. XII str. 196.

2) Office du travail etc. s. c. t. VI. str. 72.

S) Ib. t. VI str. 21

4) 1b. t. Il str. 40.
s) Ib. t. VIII. str. 185.
® Ib. t. Il. str. 25.
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Obstalunki swoje daje on chatupnikowi-majstrowi
(maitre, chef d’atelier), ktéry posiada w swem mieszka-
niu kilka warsztatéw tkackich, przy ktdrych pracuja
robotnicy, zwani ,compagnons“. Charakterj*styczna
cecha tego ,maitre“ polega na tem, ze jest z jednej
strony chatupnikiem, z drugiej sam pracodawcg. ,,Com-
pagnon“ jest albo robotnikiem, albo tez tylko wynaj-
mujacym warsztat ). Podobny typ chatlupnika spoty-
kamy w fabrykacji broni w okolicach Leodjum. Zwa-
ny on jest ,recoupeur”, lub ,fabricant de canons“—jest
on sam pracodawca, kupuje materjaty, produkuje jednak
na rachunek przedsiebiorcy 2.

Wszyscy ci poddostawcy byli dawniej zupetnie nie-
zaleznymi fabrykantami, ktorzy w skutek niepowodzen
niezalezno$¢ te zatracili.

Wrecz przeciwnie dziato i dzieje sie w przemy-
§le konfekcyjnym, w szewctwie i td., w ktérych panuje
tak zwany ,,sweating“ system. Sweater czyli poddostaw-
ca posiadajacy swoj warsztat wzbit sie po najwiekszej
czeSci z zwyczajnego robotnika az do pracodawcy.
Sg miedzy nimi tacy, ktorzy zajmujg w swych war-
sztatach 40—50 os6b, sami za$ udziatu w pracy nie
biorg. Sa to jednak chatupnicy, produkujacy na ra-
chunek wielkiego jakiego$ magaz3mu.

Po wsiach spotykamy poddostawcow-posredni-
kéw, ktérzy u siebie nie zatrudniajg robotnikow,
rozdajg jednak robote chatupnikom do domu, czuwa-
ja nad tem, aby na czas i starannie wykonczong byla.
Zarobek ich polega na réznicy w ptacy, otrzymywa-
nej od przedsiebiorcy i udzielanej chatupnikom 3. Fa-

') W. Sombart s. c. str. 1142.

J) Office du travail t. I, str. 3o.

3) w Belgii np. w hafciarstwie t. VIII. str. 42—w tkactwie Inu
t. Il, str. 83—w koronkarstwie t. IV, str. 191. 5
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ktdrzy ci rzadza nimi nielitosciwie i wyzyskujg ich
w okropny sposdb.

Czasem posrednik jest bardziej skre.powany, nie
moze np. okre$la¢ ptac, rozdawaé pracy wedtug swych
upodoban. Tak np. equipeur w fabrykacji broni otrzy-
muje od przedsiebiorcy kartki, wymieniajgce nazwiska
i ptace chatupnikéw, ktérym rozdaje robote e

Posrednik moze by¢ rowniez tylko ptatnym po-
stafcem, przynoszacym materjal i odnoszacym gotowy
towar, jak np. w fabrykacji kotnierzykéw 2 ikoronek3.

IV. Powstanie chatupnictwa.

Skad i jak powstato chatupnictwo.

Sg dwa 7Zrodia tak zwanego starego chatupnictwa:

1°). Praca domowa, Hauswerk, jak jg nazywa
Biicherd).

2°) Rzemiosto.

Praca domowa (Hauswerk, lub Hausfleiss), pier-
wotna forma gospodarki, w pierwszej swej fazie po-
lega na pracy w domu dla domu, z materjatéw suro-
wych, produkowanych przez siebie samego. Rodzina
chtopska, zywigca sie ptodami swej ziemi, przedzaca
len wihasnej uprawy, tkajgca przedze i przerabiajgca
tkaniny w ubrania, jest reprezentantkg tej fazy produk-
cji. W najczystszej swej formie praca domowa nie
zna wymiany. Caly proces gospodarczy zaczyna I
konczy sie w domu, producenci sg zarazem konsumen-
tami swych produktéow.

'y Office du travail t. I, str. 72.
Ib. t. VIII, str. 185.
3) Ib. t. IV, str. 196.
4 Co do terminologii patrz K. Bicher. Die Enstehung der
Volkswirtschaft. 5wyd. 1QobiK. Bicher artykut Gewerbe w Handwor-
terbuch der Staatswissenschaften.
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Na wyzszym szczeblu rozwoju pracy domowej,
wymiana po czeSci egzjrstuje. Praca dla wiasnych
potrzeb jest podstawg gospodarki, lecz produkuje sie
takze dla zbytu. Na poczatku 19 wieku ta forma pro-
dukcji rozpowszechniong jest po catej Europie. Tak
np. tkacze flamandzcy jeszcze okoto 1830 roku byli
rolnikami, zajmujgcymi sie w wolnych chwilach tkac-
twem, i wjmoby swe zanosili na jarmark w Ypres
lub Courtrai. Nasi chlopi jeszcze dzi$ uprawiajg prze-
myst ludowy, jako prace dodatkows.

Z tego rodzaju wytwdrczos$ci chatupnictwo w nie-
ktéorych gateziach sie rozwineto. Wyraznie S$ledzic
mozemy za takim rozwojem w tkactwie Inuw Flandriji.

Podczas rewolucji przemystowej w Belgji zostato
wprowadzone przedzalnictwo mechaniczne. Nowe fa-
bryki postugiwac sie zaczety Inem zagranicznym, upra-
wa wiec krajowego sie zmniejszyta. Wyroby fabryczne
bylty o tyle tansze od recznych, ze nawet tkacze we
wsi uzywac zaczeli przedzy mechanicznej. Dziesigtki
tysiecy przadek okoto roku 1846 bez zajecia wspiera-
ne byty przez biura dobroczynnosci publicznej. Tak
wiec chtop belgijski, zmuszony ograniczy¢ produkcje
Inu, nie mogt tjde co dawniej poswiecac sie roli, zona
i dzieci krecace dawniej kotowrotek pozostaty bez
zajecia. Jedynym ratunkiem, aby nie umrze¢ z gtodu,
byto powiekszenie produkcji ptétna, ktdére wdwczas
w Belgji nie bylo jeszcze mechanicznie wyrabiane.

Jedynie Anglja posiadata fabryki tkackie. Towa-
rami swymi zaczeta zalewac kraje, ktore dotad regu-
larnie na rynkach Ypres i Courtrai kupowaly swe towa-
ry. Zmienito to z gruntu dotychczasowe warunki zbytu.
Nie wystarczato jak dotgad czeka¢ spokojnie na klienta,
trzeba byto za nim goni¢, szuka¢ go. Wyroby angiel-
skie przyzwyczaity kupujacych do pewnych numeréw,
marek i td. Hiszpanja miata inne upodobanie, anizeli
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Francja, wymagata innych wyrobow. Céz o tern wszyst-
kiem wiedziat chtop flamandzki, tkajacy swe wyroby
w matej wiosce, odgrodzonej zupetnie od nowoczesnej
kultury? Wyrabiat on towar, ktory nie odpowiadat
wymaganiom, na ktory nie znajdywano nabywcow.
LIl faut une direction a nos tisserands” wotat okoto
r. 1840 jeden z deputowanych Flandrji w parlamencie
belgijskim. Kierunek produkcji nie dat dtugo na siebie
czekaé. Kupiec sprzedajagcy przedze tkaczowi zwolna
stawal sie przedsiebiorca, zaplatat go w swe sidia,
i z czasem wolny dawniej tkacz flamandzki stat sie
chatupnikiem.

Przedsiebiorca, $ledzacy za zapotrzebowaniem,
zmianami gustu i td. kupujacych, rozdawal robote
tkaczom i wyznaczat jaki towar produkowaé¢ maja.

To, co w Belgji dziato sie pdt wieku temu, u nas
jeszcze dzi$ sie dzieje.

Wszedzie tam, gdzie chiopi obok rolnictwa upra-
wiajg jaki$ przemyst ludowy, zjawia sie jak przednia
gwardja kapitalizmu zyd-handlarz. Zaktada on sklepik,
w ktérym Zzona zajmuje sie sprzedazg, on za$ obcho-
dzi chtopéw i weszy, gdzie tanio mozna kupi¢ towar,
ktéry nastepnie w miescie z powaznym zyskiem sprze-
daje. Chiop zwolna zadtuza sie w sklepiku i, aby spita-
ci¢ dtug, musi pracowac¢ na rachunek handlarza, zre-
szta moze mu i wygodniejsza taka tranzakcja, anizeli
ryzykowna wedrowka na jarmark, z ktdérego czesto
wraca, nie sprzedawszy towaru. Moze mu tez za diugo
czeka¢, nim nadejdzie jarmark, moze woli unikngé
straty czasu, nieodtgcznej od dalekiej wedrdwki.

1 nasz wioScianin ma mniej zajecia rolnego, niz
dawniej. Uszczuplity sie pastwiska, i hodowla owiec
sie zmniejszyta. Musi on kupowac¢ wetne i w tym ce-
lu wiecej produkowaé na zbyt. Z powiekszeniem pro-
dukcji rynek dla towarow musi by¢ rozszerzony. Po-

2

trzeby blizkiego miasteczka nie wystarczajg juz, lecz
chtop nie wie co sie dalej dzieje, jak towar bardziej
swdj rozpowszechni¢. | w takiej chwili zjawia sie spiy-
tny handlarz, znajgcy potrzeby catego powiatu, calej
gubernji moze, i on otwiera rynki wyrobom wtoscian-
skim. Sceny miedzy zydem a chiopem, ktore widzi-
my w matych miasteczkach na jarmarkach, targach po
wsiach w karczmach i sklepikach, na ktére wiekszos$é
patrzy okiem nienawisci rasowej, sg to tylko etapy
rozwoju ekonomicznego. Nie walczag tu dwie rasy, dwa
narody, dwa wyznania, walczy tutaj zyd-handlarz ja-
koby inkarnacja ducha Kkapitalistyczno -kupieckiego
i chlopek polski, przedstawiciel pierwszej epoki go-
spodarstwa: pracy domowej.

Ta sama walka miedzy, kapitalizmem i pracg do-
mowg wrzata kilkadziesigt lat temu ws$rdéd tkaczy
flamandzkich z tg tylko rdéznica, ze u nas pierwsze
hufce nowej ery stanowili i stanowig zydzi, tam chrze-
$cjanie.

Lecz i u nas czasami sprytny chlop =zastepuje
zyda-handlarza. Tak np. w powiecie ostroteckim chiopi
spekulanci wykupujg wyroby po nader nizkich cenach
i droga handlu obnosnego sprzedajg je we wszystkich
wiekszych miastach i nawet w Warszawie. Sg oni
zazwyczaj wielkimi wyzyskiwaczami').

Z podobnych przyczyn, jak z pracy domowej,
powstato chatupnictwo i z rzemiost. W miastach por-
towych juz w wiekach S$rednich dawano rzemieslni-
kom przeznaczong na eksport robote do wykonania
tub wykonczenia. (Blcher nazywa tych pracownikow,
ktdrzy otrzymujg od klienta surowe materjaty do ob-
robienia, ,Lohnwerker”, tych zas, ktorzy sami kupujg
materjaty: ,,Handwerker.”) Z chwilg, gdy zajecie sta-

'Y Marja topuszaniska s. c. Ne 29 ,Dobrej Gospodyni.“
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wato sie regularnem, rzemieSlnicy ci zamieniali sie
w chatupnikow 1.

W miastach, potozonjmh w gtebi kraju, podziat
rzemiost na odrebne kategorje pociggnat za sobg ko-
nieczno$¢ sprzedazy na oddalonych jarmarkach. Rynek
miejscowy przy wielkiej specjalizacji stat sie za matym.
Z poczatku rzemie$Inik sam jezdzit na jarmark. Oka-
zato sie to jednak zbyt kosztownem i ryzykownem,
wyreczat sie wiec kolegg lub kupcem, z ktorych to
wiasnie powstali z czasem przedsiebiorcy, i robotnik
zwolna zatracat swg niezalezno$¢.

W ten sposOb z dawnych majstrow cechowych
w XVIl-ym wieku w Leodjum, w fabrykacji broni
i w tkactwie welny powstali chatupnicy. Wskutek su-
rowych przepiséw cechowych, zabraniajgcych chatu-
pnictwa, rzemiosta skoncentrowane w miastach roz-
proszyty sie po wsiach.

W pierwszej potowie 19-go wieku krawiectwo
w Belgji zaczeto przybieraé formy chatupnictwa. Male
miasteczko Binche znane bylo z swych ubran, ktore
na tamtejszym jarmarku kupowano. Okoto r. 1850 zja-
wit sie podobno pewien handlarz, ktéry nabywat od
krawcow towar nie sprzedany. Zwolna okazato sie
dla krawcdw korzystniejszem pracowaé na obstalunek
handlarza, i dzisiaj cata ludno$¢ Binche pracuje dla
wielkich magazynéw brukselskich i innych.

W Anglji okoto r. 1834 wielkie kapitaty rzucity
sie na krawiectwo. Pozostaty magazyny z wielkimi
wystawami, sprzedajace gotowy towar po takich ce-
nach, ze drobny krawiec konkurowac¢ z nimi nie magt.

Jak poteznemi byty juz okoto r. 1876 te firmy kra-
wieckie, widzimy z dowodzen Icarius’a,? ktéry w dzie-

') K. Bflcher. Gewerbe. Art. w Handwbrterbueh der Staatswis-
senschaften 2-gie wyd. lyoo str.

2) J. G. lcarius. Der Katnpf des grossen und kleinen Kapitals

oder Die Schneiderei in London. l.eipzig 1876 str. to.
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le swem pisze: ,,Nowoczeé$ni fabrykanci majgjuz jedng
trzecig krawiectwa londyniAskiego w posiadaniu i z ka-
zdym dniem interesy swe powiekszajg. Trzy najwiek-
sze firmy E. Moses i syn, Hyam i Nichols nietylko
fabrykuja dla Londynu, lecz dla catego Krolestwa
i kolonji. Kazda z tych firm, poza dwoma wielkiemi
przedsiebiorstwamiw Londynie, posiada filje po wszyst-
kich wiekszych miastach prowincjonalnych.“ Wobec
tak poteznej konkurencji, matym krawcom opuszczo-
nym przez klijentow nie pozostato nic innego, jak
przyjmowac obstalunki od wielkich przedsiebiorcéw.
Widzimy wiec jasno, co spowodowato upadek pracy
domowej i rzemiosta. Dawniej producent miat zapew-
niony zbyt, zgdry wiedziat, ze towar swdj sprzeda.
Miasta flamandzkie miaty monopol ptdtna, kupiec wiec
musiat sie do nich zwracaé. Liczba krawcéw bjda
ograniczong przez przepisy cechowe. Dawniej klient
szukat przedsiebiorcy, dzi$ przedsiebiorca nietylko szu-
ka¢, ale goni¢ klienta musi. Znale$¢ zbyt dla towarow,
to gtéwne zadanie produkcji, ktdre wymaga catego
sztabu agentdéw, setek tysiecy katalogéw i krzyczacej
reklamy.

Maty producent nie moze ponosi¢ ryzyka wiel-
kich transportéw, niema czasu zajmowac¢ sie badaniem
potrzeb Kklientow, oddalonych czesto o setki mil od
niego. Wszedzie wiec tam, gdzie rozpoczyna sie pra-
ca na eksport, zjawia sie przedsiebiorca, ktéry obej-
muje kierunek produkcji. Z poczatku, moze nim by¢
drobny kupiec, znajacy potrzeby ludnos$ci okolicznej,
w miare jednak rozszerzenia sie rynku trudnosci i dla
niego rosng, wtedy ustgpi¢ musi miejsca wielkiemu
kupcowi, a sam spada do roli posrednika. Widzimy
wiec, ze w chatupnictwie handel jest zorganizowany
odpowiednio do wymagan nowoczesnych, wykonanie
jednak produkcji pozostaje to samo, co dawniej.
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Nie zawsze co prawda. Tak np. w przemysSle
broni znajdujemy dzisiaj podziat pracy rownie rozwi-
niety w chatupnictwie, jak w fabryce, tak samo w wiel-
komiejskim chatupnictwie w warsztatach poddosta-
wcow (sweateréw). Widzimjr tu specjalistow od fa-
strygowania — od przyszywania rekawow, Kkieszeni,
prasowania tuzurkéw, spodni lub kamizelekl). Ten
podziat pracy jest cechg charakterystyczng tak zwa-
nego nowoczesnego chatupnictwa. Powstato ono giow-
nie w wielkich Srodowiskach miejskich, gdzie kobiety
szukajace pracy, jako zarobku dodatkowego, lub imi-
granci majacy nizki standard of life stanowili po-
datny materjat do wyzysku. Tak np. w Stanach Zje-
dnoczonych nie znano do roku 1880 prawie wcale cha-
tupnictwa, dopiero imigranci zydowscy stworzyli prze-
myst domowy. Ciekawem jest, iz pod wptywem tych
mas, nadajagcych sie do eksploatacji, niektdre istniejg-
ce juz organizacje fabryczne zanikty?).

W Londynie wiekszoscig pracownikdw w kra-
wiectwie konfekcyjnem sg zydzi, ktérzy stworzyli tam
konfekcje damska, nie znang przedtem w Anglji. ,,Imi-
granci zydowscy“ pisze Halpern, ,ktérzy po najwiek-
szej czesci przybywajg do Anglji bez specjalnych zna-
jomosci fachowych, sg podatnym materjatem dla
sprytnych przedsiebiorcdw, w celu stworzenia syste-
mu, w ktdrym jednostka ma jedynie do wykoniczenia
proces detaliczny pracy, z ktorym tatwo sie zapoznacé“ 3.

Po za chatupnictwem, powstaltym w ten sposéb
z pracy domowej irzemiosta, i w wielkich miastach,
dzieki egzystencji l.umpenproletarjatu i pracy kobiecej,

'y Georg Halpern. Die Jidischen Arbeiter in London. Minche-
ner Volkswirtschaftliche Studien 190a str. 49.

2 W. Sombart. Die Hausindustrie s. c. str. 1115.

3) G. Halpern s. c. str. 45

25

spotykamy specjalnie i prawie wytgcznie w Rosji inny
rodzaj przemjrstu domowego.

Zdawato sie w poczatku, ze caly kustarny prze-
myst rozwinat sie z pracy domowej, przekonano sie
jednak, ze tak niejest i by¢ nie mogto. Tak np. naj-
bardziej rozpowszechnionem zajeciem tkackiem po
wsiach Rosji srodkowej jest tkactwo baweiny. Ba-
wetna tymczasem jest produktem zagranicznym, jeszcze
przy koncu XVIll-go wieku tkaniny baweiniane byty
rowniez drogie jak jedwabne, nie mogty wiec stuzyc
chtopom na ubranie.

Tak samo w gubernji moskiewskiej klejenie gilz
papierosowych zajmuje 8000 chatupniczek. Nie mozna
przypuszczac, stusznie zauwaza Tugan Baranowski,
ze chiopi fabrykowali z poczatku gilzy dla wiasnej
potrzeby, potem dopiero na sprzedazl. To samo po-
wiedzie¢ mozna o rekawicznictwie, o fabrykacji galo-
néw wojskowych, pasmanterji i t. d.

Wszystkie te gatezie przemystu domowego skon-
centrowane najpierw byly w fabrykach zatozonych
na koncu XVIII-go wieku i dopiero potem rozprze-
strzenity sie po wsiach. ,Spotykamy tutaj dziwne
z punktu widzenia zwyczajnej teorji zjawisko”—pisze
Baranowski. ,,Przemys$l kustarny dzieki fabryce sie roz-
wija, i nie tylko, ze fabryka nie absorbuje go, lecz
zostaje przez niego zaabsorbowana” 2. Kustari, nau-
czywszy sie np. tkactwa w fabryce, zaczynajg z nig
konkurowaé, i fabrykanci przekonywaja sie, ze ko-
rzystnieiszem jest dla nich oddawac¢ robote chatupni-
kom.

Fabryki zanikajg i zamieniajg sie w zwyczajne
kantory rozdajace chtopom przedze do tkania. Taknp.

'Y M. Tugan-Baranowski. Geschichte der russischen Fabrik.
Sozialgeschichtliche Forschungen V i VI Heft 1900. str. 25"
J) 1b. str. 208.
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czytamy: ze w powiecie Matojarostaweckim ,kustarne
tkactwo bawelny tak sie rozwineto, ze fabryka Gubi-
na zajmujaca okoto 1000 robotnikéw nie mogta sie
utrzymac i zostata zamknieta“ ). We wsi Nikolskoje
tkactwo Inu powstato w fabryce Soltykowych. Na
poczatku XIX-go wieku zamknieto ja, i przemyst do-
mowy rozwinat sie w okolicy 2.

Przyktadéw takich znajdujemy moc, nic wiec
dziwnego, ze fabrykanci skarzg sie na konkurencje dro-
bnego przemystu. Stowarzyszenie kupcOw moskiew-
skich w nastepujacy spos6b przedstawito ministrowi fi-
nanséw w r. 1823 sytuacje: ,,Poniewaz chtopom dozwo-
lone jest, bez ptaceniapodatkéw, zaktadac¢ fabrykiimanu-
faktury, szkodzi to wielkim fabrykom i manufaktu-
rom etc.” 3.

Dziwne to dla nas, przyzwyczajonych do lamen-
tow przemystu chiopskiego na konkurencje fabryk,
zjawisko daje sie wyttomaczy¢ w sposéb nastepujacy:
owczesne zaktady fabryczne powstaty nie dzigki
specjalnym wymaganiom ekonomicznym, lecz jedynie
ze wzgledu na brak znajomosci technicznych ludnosci
wiejskiej. Nie polegaty one na specjalnej organizacji
pracy i nie posiadaty maszyn parowych. Z chwilg wiec
gdy ludno$¢ zaznajomita sie z rodzajem produkciji,
mogta réwniez dobrze pracowa¢ w domu.

Zaznaczy€ tu trzeba, ze decentralizacja fabryki
miata miejsce na poczatku XIX-go wieku, i bynajmniej
z tych przykiadéw wnioskoAva¢ nie mozna, ze nade-
szta ,powrotna fala,” ze przemyst ludowy sie rozwija.
Dzisiaj, jak zobaczymy dalej, pod wptywem nowocze-
snych fabryk zanika on w Rosji, tak samo jak i w in-
nych krajach.

i) Ib. str. 275.
3) Ib. str. 275.
3) Ib. str. 267.
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V. Warunki ekonomiczne chatupnikow.

Jest rzeczg trudng, a nawet niemozebng, da¢ do-
ktadny statystyczuy obraz warunkéw ekonomicznych
chatupnika. lle oséb, tyle ptac réznorodnych, zmienia-
jacych sie codziennie, zaleznych od czysto indywidual-
nych czynnik6éw. C06z by znaczyta tabela statystjmzna,
mowigca nam, ze szereg koronczarek pracuje 1—4 go-
dzin dziennie, a przemilczajgca, ze jedna z nich jest
chorgl, druga to sze$cioletnie dziecko3d), trzecia ma-
tka siedmiorga dzieci, zajeta prawie dzien caty gospo-
darstwem 3. Stusznie wiec spis ludnosci przemysto-
wej w Belgji w roku 1896 nie podat ani ptac, ani diu-
gosci dnia pracy chatupnikéw — pozostawit ankiecie
zbadanie warunkéw ekonomicznych. Z matymi wyja-
tkami kilku puszkarzy i specjalnie wykwalifikowanych
krawcow, nizkie place robocze i diugie godziny pracy
cechujg przemyst domowy. Wyjgtkowo smutnem jest
potozenie koronczarek (w roku 1896 byto ich 47000);
tak np. jedna kobieta, pracujagca 12'/2 godzin dziennie,
zarabia 67 centymdw (Nr. 14 ptac t. V.), mioda dziewczy-
na 18-letnia w 14 godzin 1 franka (Nr. 46). Niektore
co prawda, wyrabiajagce koronki warto$ciowe, zara-
biajg 2—3, a nawet 4 franki dziennie, lecz jest to
nadzwyczaj rzadkie. Po najwiekszej czesci, posrednicy
po wsiach od lat 30 praktykujg najokropniejszy wy-
zysk. ,Jest to sweating system, z wszelkiemi naduzy-
ciami, nedzg, diugiemi godzinami pracy i td.” pisze
autor monografji *).

W przemysle puszkarskim ptace coraz bardziej sie
zmniejszajg. Za roboty, za ktére dawniej ptacono 2.50

') Office du trayail etc. s. c. t. V. str. 54 N” 40.
*) 1b. t. V, No 46.
*) 1b. t. V. No 46.
‘Y Ib. t. V str. 39.
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fr., dzis daje sie tylko 0.80 fr. ®. ,Dochody sg tak
mate”, méwil pewien garnisseur, ,ze trzeba zamiast
zupy zadowolni¢ sie filizankg kawy” 2. W powrozZni-
ctwie chatupnik w 10 dni zarabia 12- 13 frankow 3.

W hafciarstwie 12—13 godzin pracjr sg regutgd),
w krawiectwie mezkiem w Brukselli robota rozpoczy-
na sie 0 6 rano i kornczy sie o 943 wieczorem. W zi-
mie praca trwa czesto do pdéinocy5 Podobne przy-
ktady moznaby wyliczaé do nieskofAczonos$ci—jak juz
zaznaczytem wyzej, zaledwie mata liczba specjalnie
wykwalifikowanych pracownikéw stanowi wyjatek.

Ptace chatupnikéw zmniejszajg sie jeszcze przez
to, ze ponoszg oni koszta niektérych dodatkow. Tak
np. w fabrykacji krzeset, chatupnik kupuje stome po-
trzebng do wypychania G, w szewctwie gwozdzie, szu-
waks it p.?, w fabrykacji broni i gwozdzi—wegle 8,
w nozownictwie musi wjmajmowaé w specjalnym
warsztacie site mechaniczng w celu ostrzenia, za co
ptaci 2.30 do 3 fr.9. W-szewctwie i rekawicznictwie
konieczng jest maszyna do szycia kosztujgca 225—250
frankéw. Czesto kupuje chatupnik starg i zuzytg, lub
w tym stanie otrzymuje jg od przedsiebiorcy. Przy
czestem psuciu sie takiej maszyny, robotnik ponosi
koszta naprawy, ktére czasem pochtaniajg caty zaro-
bek tygodniowy. To samo dzieje sie u tkaczje posia-
dajagcych wiasne warsztaty tkackie.

"y Ib. t. 1. str. lo8
2 Ib. t.l. str. tog.
3) Ib. t. VIII, str. 180
4) Ib. t. VIII. str. loo.
5) Ib, t. I, str. 261.
6) Ib. t. VIII, str. 43.
ty b t IV, str. 107.
«) Ib. t, 1, str. 118.
9) Ib. t.l. str. 307.
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Odnoszenie roboty i chodzenie po nig zabiera cha-
tupnikowi niejedng godzine. Specjalnie w fabtydcacji
broni, gdzie podziat pracy jest wielki, ciagte transpor-
ty, ktérymi zajmujg sie zony i dzieci puszkarzy, pocig-
gaja za sobg znaczne straty czasu, za ktdre chatupnik
nie otrzymuje wynagrodzenia ®» To samo powtarza
sie i w innych przemystach domowych.

Brak pracy daje sie w chatupnictwie o wiele sil-
niej we znaki, anizeli w przemys$le. O wiele latwiej
jest dla przedsiebiore}!, nie posiadajgcego warsztatu,
maszyn, kapitatu do zamortyzowania, zawiesi¢ produk-
cje, anizeli dla witasciciela fabryki.

W tkactwie weiny, tkacz w miesigcach letnich
jest bez zajecia 3, w konfekcji damskiej—w miesigcach
styczniu, lutym, lipcu i sierpniu praca znacznie sie
zmniejsza3. W tkactwie pidtna w lecie setki ludzi
opuszczajg Belgje, szukajg zajecia w rolnictwie i do-
piero w zimie wracajg do wiosek rodzinnych 4. W kon-
fekcji mezkiej bezrobocie trwa 6 miesiecy 3.

Truck—system czyli ptacenie towarem robotniko-
wi, zabroniony przez prawo, prawie wszedzie skiycie
lub otwarcie sie praktykuje, specjalnie po wsiach.
W koronkaistwie, prawie we wszystkich miejscach,
gdzie sie spotyka truck-system, jest on praktykowany
przez wszystkich posrednikéw. W Lierre i Kiedel-
recht robocizna wyptaca sie czeSciowo w naturze,
czesciowo w pienigdzach, lecz robotnice otrzymujace
pienigdze moralnie sg zobowigzane wydaé¢ cze$¢ za-
robku w sklepach posrednikow. W obawie utraty za-

) Ib. t. 1 str. 49

2 Ib. t. VI. str. 174,
3) Ib. t. VIII, str. 356.
4 lb. t. 11, str. 143

4) lb. t. I, str. 262.
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jecia nie odwazajg sie protestowacl. Gdzieindziej
hafciarki zmuszane sg kupowaé¢ w sklepach, wskaza-
nych przez pos$rednikdéw, ktorzy z piekarzami, rzezni-
kami i t. d., dzielg sie potem zyskiem 2. W fabrykacji
mebli, przedsiebiore}" suszg w piecach piekarzy swe
drzewo i zamiast zaptaty dostarczajg im klienteli swych
chatupnikow, ktérzy naturalnie drozej ptaca, albo gor-
szy towar otrzymujg niz gdzieindziej3. Ten sam wy-
zysk spotykamy prawie we wszystkich gateziach cha-
tupnictwa.

Tak jak prawo zabraniajgce truck-system jest
w przemys$le domowym martwg literg, tak samo i pra-
wodawstwo dotyczace pracy dzieci. W powroZnictwie
w Hamme spotyka sie dzieci od szeSciu lat pomaga-
jace rodzicom 4).

Wyzysk terminatorow spotyka sie bardzo czesto;
tak np. w krawiectwie mezkiem, drobny przedsiebior-
ca ptaci robotnikom, przybywajacym z prowincji, zna-
jacym dostatecznie swoéj fach, lecz pragngcym sie
w nim wydoskonalic—5 centyméw za godzine. Za
obiad bierze od nich 65 centymow, tak ze, pracujgc 10
godzin, zostajg mu jeszcze winni 15 centymow dziennieb.

.Potrzeby hygjeny nieznane sg miedzy tkaczami”
pisze Beatse w swej monografii o tkactwie baweiny®6.
O mieszkaniach szewcéw flamandzkich czytamy: ,lle
okien jest tutaj, ktore sie nigdy nie otwierajg, bo nie
moga sie otwiera¢, a okna te znajdujg sie w pokojach,
w ktérych 3, 4 i 5 0os6b pracuje razem!“ 7).

')t V. str. 144

2) Ib. t. V, str. 140,

3) t. VIII. str, 144,

4 t. VIII, str. 60. W Belgii nie wolno zatrudnia¢ dzieci ma-
jacych mniej jak 12 lat.

5 Ib. t. 1, str. 211.

6) Ib. t. Il, str. 120.

9 Ib. t. VI, str. 107.

31

Takie, sg warunki hygieniczne chatupnikéw na
wsi. W miastach, w wazkich uliczkach mieszczg sie
zapadte domy, w ktorych chatupnik jada, sypia i pra-
cuje. Tak np. w Lowanjum, St. Trond %, Binche g i t. d.

Czemu przypisa¢ te tak smutne warunki, nizkie
ptace, diugie dni robocze, przekroczenie przepiséw
prawnych, sanitarnych i td? Powody sg nastepujace:

Iy Fabryka, lepiej zorganizowana pod wzgledem
wykonania produkcji, taniej produkuje i obniza ceny.
Chatupnik, chcac konkurowaé¢, musi dtuzej pracowac
i za mniejszem wynagrodzeniem, niz dawniej.

2°) Chatupnicy rozrzuceni po wsiach, a takze
i ci mieszkajacy w miastach nie znajg uczucia soli-
darnos$ci, ktdéra cechuje klase robotniczg, stronig od
zwigzkow zawodowych i stajg sie tak bezbronnemi
ofiarami wyzysku przedsiebiorcy, poddostawcy lub
posrednika.

Dzieje sie to wszedzie, nietylko w Belgji. ,,Wie-
my dzi$,, pisze Sombart—,,ze chatupnictwo stuzy gtow-
nie do tego, aby udaremni¢ przepisy prawodawstwa, po
czesci i ubezpieczenia robotniczego, utrudni¢ organizacje
robotnikéw zv zwigzkach zawodowych i tem samem zn we.
czy¢ dwa najwazniejsze czynniki reformy spotecznej.u

Zbadajmy teraz, czy chatupnictwo rozwija sie,
czy tez zanika. Najlepiej na to pytanie mozemy odpo-
wiedzie¢ na podstawie statystyki niemieckiej, Niemcy
sg bowiem jedynym krajem, ktory posiada dwa spisy

t. V, str. 160.
2) t. VI, str. 142,
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ludnos$ci, pracujgcej w przemys$le domowym: jeden
z roku 1882, drugi z r. 1895. Poréwnywajac je, widzi-
my, ze wogble liczba chatupnikéw zmniejszyta sie
w ciggu 13 lat o 54.000 (w roku 1882 byto ich 544.980,
w roku 1895—490.711). W catym jednak szeregu ga-
tezi przemystu domowego liczba chatupnikéw powiek-
szyta sie: i tak w stolarstwie, kotodziejstwie, tokar-
stwie, snycerstwie, $lusarstwie, siodlarstwie, koszykar-
stwie, krawiectwie, konfekcji, modniarstwie, szewctwie
i wielu jeszcze innych. Zmniejszyta sie przewaznie
w przedzalnictwie i tkactwie Inu, bawelny i jedwabiu,
w hafciarstwie, szyciu bielizny, rekawicznictwie i kra-
waciarstwie.

Widzimy ztad, Zze zanika stare chatupnictwo,
uprawiane po wsiach i owiane romantyzmem, miano-
wicie tkactwo Inu, baweiny i jedwabiu i td.

Pozostaje i rozwija sie gtdwnie nowoczesne cha-
tupnictwo na strychach wielkich koszar miejskich.

| w Belgji obserwujemy ten sam objaw zaniku
chatupnictwa na wsi. Z 150,000 koronczarek, ktore egzy-
stowaly w Belgii jeszcze w r. 1875, pozostato w roku
1896—47,000P, dzi$ liczba ich jeszcze bardziej sie
zmniejszyta?d. Tkactwo Inu w roku 1840 dawalo za-
jecie 74,700 tkaczom recznym, dzi§ tylko 10,0003.
Tkacze welny, to dzi§ przewaznie starzy ludzie, mio-
dzi gdzieindziej szukajg zajecia4), tak samo i synowie
tkaczy bawelny 55 W przemyS$le broni widzimy cie-
kawg tendencje: porzucanie chatupnictwa i powrd6t do
natury. Wielu woli oddawac sie wylgcznie pracy rol-

')y Office du travail t. V, str. 219.
J) 1b. t, IV, str: 279.
*) lb. t. Il, str. 181
<) Ib. t. IV, str, 18.
s) Ib. t. VI, str. 66.
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nej, anizeli dalej pracowa¢ w tak okropnych wa-
runkach ).

W Rosji, juz od roku 1860 badacze stwierdzaja
upadek np. kustarnago tkactwa perkalid i ,niedalekg
moze jest chwila, w ktérej ten przemyst domowy be-
dzie réwnie rzadkiem zjawiskiem, jak w Anglji” 3, pi-
sze Tugan-Baranowski. Tak samo i fabrykacja jedwa-
biu 4), ptétna 9), powroznictwo, gwozdziarstwo s), wszy-
stko to zanika jako przemyst kustarny i koncetruje
sie w fabrykach.

VI. Praca chatupnicza 7 i fabryczna.

Jezeli pomimo tak smuthnych warunkéw chatupnic-
two w catym szeregu gatezi przemystu nie tylko sie
utrzymuje, ale nawet rozwija, czemu to przypisac?
Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, pordéwnajmy prze-
dewszystkiem wydajnos$¢ i jakos¢ produktow pracy
zorganizowanej, t. j. fabryki, manufaktury i warsztatu,
z pracg niezorganizowang, t. j. chatupnictwem.

Przypatrzmy sie pracy przy budowie domu, gdzie
szereg robotnikéw podaje sobie cegty z reki do reki.
Wytwarza sie tu poprostu zywy tancuch ludzki, zaden
z pracownikow w robocie zatrzymaé sie nie moze,
bo musi bjm gotéw do odebrania cegly od swego
poprzednika. To samo dzieje sie w warsztacie. Praca
sktada sie z catego szeregu czynnosci, podzielonych

) Ib. t. I, str, 5.

2) Tugan-Baranowski s. c. str. 523.
3) Ib. str. 537.

4 1b. str 541 i 043.

5 lb. str. 546.

® str. 549.

7 Pod terminem tym rozumiem tutaj prace chatupnika produ-

kujagcego bez zadnej pomocy lub przy pomocy swej rodziny. Tak na-
zwany sweating-system zaliczam do pracy warsztatowej. Jest to cha-
tupniclwo warsztatowe.

3
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miedzjr robotnikéw, siedzgcych obok siebie. Czas po-
trzebny do wykonania pewnej cze$Sci produktu z do-
Swiadczenia jest znany; gdy jeden konhczy swg czyn-
nos$¢, nastepny musi by¢ gotow, aby jg kontynuowac.
W chatupnictwie podob”r podziat prac3\jest trudny
do przeprowadzenia, lecz nawet tam, gdzie egzystuje,
ze wzgledu na odosobnienie réznych chatupnikéw spre-
zysto$¢ pracy zanika. Na przenoszenie towaru z miej-
sca na miejsce traci sie niepotrzebnie duzo czasu.
Widzimy ztad, ze tam, gdzie produkcjajest zorganizo-
wana, wydajnos$é pracy jest wieksza, nawet tam gdzie
niema jeszcze maszyn. Maszyna uwydatnia egzystuja-
ce juz tendencje, lecz nowego czynnika stanowczo nie
wprowadza. Gtownym czynnikiem, na ktérym polega
wyzszos¢ warsztatu, manufaktury i fabryki nad rzemio-
stem i przemystem domowym, jest organizacja syste-
mu produkcji.

Zapomina o tern zupetnie cze$¢ ekonomistow,
ideologowie drobnej burzuazji, tak zwani Mittelstands-
politiker, ktorzy przyczepiajg sie do czysto zewnetrz-
nych objawéw i w maszynie widzg alfe i omege no-
woczesnego rozwoju.

Wielki przemyst, wedtug ich zdania, produkuje
wiecej, anizeli rzemiesInik i chatupnik, li tylko dzieki
parze i elektrycznos$ci, trzeba wiec potgczy¢ maty war-
sztacik z centralng stacjg elektryczng, i drobny prze-
myst jest uratowany.

W Belgji obecny rzad klerykalny hotdowat i hot-
duje po cze$ci dotad podobnym teorjom. Nie ze wzgle-
dow naukowych jedjmie. Chatupnicy réznig sie od ro-
botnikow fabrycznych tern, ze stronig od socjalizmu i sg
mu przeciwni, stworzenie wiec przemystu na podsta-
wach, wykluczajgcych socjalizm, bytoby dla rzadu bar-
dzo pozadanem. Wychodzac z tego zalozenia, wyde-
legowat on pana Dubois, obecnego dyrektora akade-

35

mji handlowej w Antwerpji, i pana Julin, dyrektora
Office du travail, w celu zbadania tej kwestji.

Nadmieni¢ tu trzeba, Ze zastosowanie motoru
w chatupnictwie nie jest rzecza nowa. Juz Marx w ,,Ka-
pitale” daje przykfady. ,,W tkactwie jedwabiu w Co-
ventry”, pisze on, ,rozwingt sie eksperyment tak zwa-
nych ,.fabryk chatupniczych” (Cottage Fabriken). W po-
Srodku szeregu domkéw stoi tak zwany ,engine hou-
se”, w ktérym znajduje sie maszyna parowa, potgczo-
na z warsztatami tkackimi w chatupach... W kazdym
domku znajdowato sie 2—6 warsztatow tkackich, ku-
pionych na kredyt lub W3majetych przez chatupnikéw.
Walka miedzy ,,fabykami chatupniczemi” a wiasciwg
fabryka trwata 12 lat. Zakonczyta sie zupeing ruing
300 fabryk chatupnicach"1). W obecnej chwili, w prze-
mysle jedwabniczym w okolicach Lugdunu, zegar-
mistrzowskim w Szwajcarji i w fabrykacji wstgzek
w St. - Etienne, postugujg sie sitg elektryczng. Tam
wiec udali sie w3delegowani przez rzad belgijski
panowie Julin i Dubois, by zbada¢ zastosowanie moto-
row do przemystu domowego. Obaj rozpoczeli studja
w tym kierunku, przekonani, ze maszyna odrodzi chatu-
pnictwo; skoncz3di je z wnioskiem wrecz przeciwnym.

Chatupnik posiadajagcy maszyne, poruszang za po-
mocg elektrycznosci o wiele drozej ptaci za prad, ani-
zeli wielki przedsiebiorca, taryfy bowiem obnizajg ce-
n3r przy rosngcem zapotrzebowaniu. W chwilach za-
stoju przemystowego, majagc dos¢ drogie maszyny do
zamortyzowania, nie moze on, jak np. chatlupnik nie
posiadajacy ich, szuka¢ chwilowo gdzieindziej zajecia
np. w rolnictwie, lecz musi zosta¢ w swym warsztacie
i zgodzi¢ sie na wszelkie warunki fabrykanta.

Nie posiada roéwniez dostatecznego kapitatu, aby

'Y K. Marx. Das Kapitat. S-te Aufl. Icoi). Old. 1 str. 425.
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stosownie do wymagah postepu wprowadzaé¢ ciggle
ulepszenia techniczne.

Tak wiec mrzonkg jest dostarczenie Swiezych sil
zywotnych chatupnictwu za pomocg motoréow elektrycz-
nych. Mogg one tylko przedtuzy¢ walke, co nie zmie-
ni jednak faktu, ze, pod wzgledem wydajnosci, produk-
cja zorganizowana jest wyzszg od chatupnictwa.

Lecz w wytwdrczosci nie chodzi jedynie o wydaj-
nos¢, robwnie wazng role odgrywa jakos¢ produkcji. Tak
samo jak przy wprowadzeniu przedzalni mechanicznych,
przeciwnicy tego systemu wotali: ,maszyna nigdy nie za-
stagpi delikatnych palcdw naszych przadek flamadzkich",
tak i dzisiaj obroncy chatupnictwa w innych gateziach
przemystu w podobny sposOb sie wyrazaja. Jest tro-
che stusznos$ci w ich stowach. Co prawda, tam gdzie
chodzi wytacznie o delikatno$¢ wyrobu, maszyna nie
znalazta nieprzezwyciezonych przeszkéd. Najciensze
batysty w Anglji i w Niemczech wyrabiane sg maszy-
nowo, imitacje koronek z St. Gallen jeden z znawcdw
belgijskich na wystawie paryzkiej nazwal cudnemi,
najwykwintniejsze hafty w Szwajcarji robione sg na
maszynie. Tylko tam, gdzie chodzi o artykuty produ-
kowane w malej ilosci, zmieniajagce czesto swe formy,
podlegajace modzie, tam gdzie ilos¢ modeli jest bar-
dzo duza, cze$¢ produkcji musi byé reczng.

Maszyna tylko tam moze by¢ zastosowang, gdzie
jest wielki zbyt. Warto np. urzadzi¢ fabryke mecha-
niczng konfekcji krawieckiej, produkujgcg przypuszczani
1000 palt damskich jednego itego samego kroju dzien-
nie. Dla Wortha i Paguina, ktérzy muszg zastosowac
sie do gustu indywidualnego klientek, wprowadzenie

maszyny parowej lub elektrycznej, krajgcej 1000 su-
kien dziennie, bytoby absurdem.

Nie ulega watpliwosci, ze cze.s¢ produkcji zawsze
bedzie musiata by¢ wyrabiana recznie. Czyz jednak
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z tego wynika, ze w tej gatezi chatupnictwo moze sie
utrzymaé i rozwija¢? Tak utrzymujag ci, ktorzy, jakjuz
wyzej wspomniatem, z jednej strony widzg potezne
machin}* wielkiego przemystu, z drugiej rekodzielnic-
two. Zapominajg oni, ze istnieje posredni typ: manu-
faktura, w ktdrej produkujg sie rzeczy sztuki i zby-
tku. Tak np. wszystkie manufaktury porcelany, gdzie
cze$¢ pracy robiona jest mechanicznie, jak przygotowy-
wanie samej porcelany, cze$¢ zas wykonywana recz-
nie przez specjalnych artystow, jak formowanie i ma-
lowanie. Ci, ktorzy pragng zamieni¢ przemyst domowy
na przemyst artystyczny, zapominajg takze, ze dawne
warunki zupetnie sie zmienity. Przedewszystkiem sztu-
ka stata sie ruchliwg. Dawniej z ojca na syna produ-
kowano te same wyroby, wnuczki przystrajaty sie
w te same koronki, co ich babki. Dzi$ nietylko kazda
generacja zmienia stroje, lecz co rok powstajg
wyroby, usuwajgce w kat dawniejsze. Moda zapano-
wata wszedzie, nieznana przedtem, gra teraz wazng
role w produkcji. Dawny rzemie$inik maégt wlaé dusze
swa w wyréb, mogt mu nada¢ specjalny wyglad, wy-
kona¢ go wedtug sekretu, ktdry odziedziczyt po przod-
kach i umierajac zostawiat synowi. Dzi$, by produko-
wac¢ piekne jedwabie, sukna, koronki, trzeba miec
caty sztab artystow, rysownikéw, ktorzy nietylko S$le-
dza za ciggtag zmiang mody, ale jezdzg regularnie do
Parj*za, by tam wyszpera¢ i dowiedzie¢ sie, jakie de’
senie beda en vogue w nastepnym roku. Rzemie$inik
lub chatupnik moze dzi§ skomponowac najpiekniejszy
desen,—o ile nie bedzie modny, nie znajdzie nabywcow«

Przedsiebiorca nie da chatupnikowi do domu
drogo okupionego modelu, majgcego stanowi¢ o po-
wodzeniu lub niepowodzeniu towaru w danym sezo-

nie. Chatupnik, pracujacy czesto dla Kkilku fabrykan-
tow, nigdy sekretu nie zachowa. Sekret modelu to

inne
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catle bogactwo wielkich krawcow, modystek, fabry-
kantow koronek i td. Za nowe modele sukien stwo-
rzone przez Worth’a, lub Paquin’a i strzezone przez nich
pilnie, nie jedna firma zaptacitaby sume rdéwng moze
tym, jakie sie ptacg szpiegowi za plan niepiyyjaciel-
skiej fortecy. Nic wiec dziwnego, ze wszystkie lepsze
wyroby sztuki i zbytku produkuja sie w warsztatach,
manufakturach lub fabrykach, chatupnictwu za$ pozo-
stata tylko tandeta. Stynni dawniej puszkarze leodyj-
scy robig dzi$ wylgcznie strzelby dla wnetrza Konga
i Ameryki Potudniowej—lepsze koronki sg produktem
warsztatéw brukselskich i td.

Moda, to réwnie niebezpieczny wrdg chatupnic-
twa jak maszyna. Koronczarki np. w Belgji, ktdrych
w roku 1896 liczono 47.000, strasznie cierpig od cig-
gtych zmian w zapotrzebowaniu swych klientek. Gdy
wielcy krawcy paryzcy zadekretujag na nowy sezon
suknie z koronkami, przemyst kwitnie, place sie pod-
nosza, w rok nastepny koronki z ubrania damskiego
znikaja, nedza i gt6d panujg w wioskach flamandz-

kich.
Raz popyt na koronki Malines jest wielki, wtedy

korzystaja z tego te czesci kraju, w ktorych je robia;
kilka miesiecy poézniej publiczno$¢ zapomina o ich
egzystencji i rzuca sie na Valenciennes. Dla czego?
Po co? Jedyna odpowiedz: tak moda chce.

Gdyby produkcja koronek byta zcentralizowana,
inoznaby, przewidujagc zmiany, przy pewnym podziale
pracy zmieni¢ rodzaj koronek. Nie jest rdwniez wy-
kluczonem, aby koronkarstwo, silnie zorganizowane
jako przemyst, nietylko podlegato modzie, ale na nig
wptywato. Tak podobno w Paryzu fabrykanci koszul
zatozyli syndykat i weszli w pertraktacje z krawcami,
ktérzy zobowigzali sie’robi¢ wieksze wyciecia u ka-
mizelek, co wpiynie na wieksze zapotrzebowanie le-
pszej bielizny.
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Z catego dotychczasowego dowodzenia wynika,
ze wydajnosé i jakos¢ wyrobéw produkcji zorganizo-
wanej jest wyzszg od wyrobdéw chatupnictwa. Czem
wiec wytlomaczyé jego egzystencje i rozwoj w wiel-
kich miastach?

Zdaje mi sie, ze jedynem wyjaSnieniem tego za-
gadnienia jest interes przedsiebiorcy. Moze on dzieki
chatupnictwu, nie angazujac znacznych kapitatow, nie
unieruchamiajac ich w maszynach i warsztatach, cig-
gna¢ znaczne zyski. W czasie braku zajecia wszyst-
kie szkod3 ponosi chatupnik.

W przemystach sezonowych, jak np. w krawiectwie,
przedsiebiorca moze w stosunku do pogody i zapo-
trzebowania, w kazdej chwili zwieksza¢ lub zmniej-
sza¢ liczbe swych pracownikdéw.

Rowniez specjalnie w krajach, gdzie panuje pra-
wodawstwo fabryczne, korz3‘stnem jest dla fabiykanta,
ze, dajgc robote chatupnikom, unika niewygodmmh dla
siebie przepisow prawnych.

Wszystkie niekorzysci produkcji chalupniczej
przedsiebiorca zwala na chatupnika. Moze on to ro-
bi¢ specjalnie w wielkich miastach, gdzie wielka liczba
kobiet szukajgcych pracy i Lumpenproletariat stano-
wig podatny grunt do eksploatacji.

Nie mozna dzis, nawet na podstawie boga-
tego materjatu ankiet, okres$li¢ pi'zyczyn egzystencji
chatupnictwa lepiej, anizeli to p6t wieku temu ucz3mit
Marx, piszac: ,,Chatupnictwo moze konkurowac jedynie
dzidki nieograniczonemu wyzyskowi tanich sit robo-
czych

Z chwilg kiedy uda sie, czy to dzieki prawodaw-
stwu, czy tez zwigzkom zawodow3dun, uregulowa¢ wa-
runki pracy, dni chatupnictwa beda policzone. Oparte
jest ono na wyz3BKku i razem z nim zging¢ musi.

Y K. Marx. s. c. str .441.
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IV obecnych jednak warunkach chatupnictwo w wie-
lu wypadkach jest koniecznem. Tam gdzie, np. jak u nas
w krawiectwie, kapitat pracodawcy jest nadzwyczaj
maty, nie pozwalajacy na zakladanie wielkich war-
sztatow i fabryk, czesé ludnosci jedjmie dzieki chatup-
nictwu znajduje zajecie.

Nie trzeba rowniez zapominaé, ze caly szereg
kobiet zameznych zmuszony jest szukaé zarobku do-
datkowego, nie moze jednak ze wzgledu na dzieci lub
inne obowigzki rodzinne opusci¢ domu. Przemyst do-
mowy jest dla nich jedynem Zrodtem zarobku pozwa-
tajacem na zwigzanie konca z koncem.

Chcac wiec zaradzi¢ chatupnictwu, nie mozna je-
dynie kierowac sie ogdlng teoretyczng zasadg: ,prze-
myst domowy oparty jest na wyzysku”. Trzeba kazdg
gatez chatupnictwa zbada¢ doktadnie za pomocg an-
kiety i wtedy mozna dopiero odpowiedzie¢, czy w da-
nejchwili zniesienie chalupnictwa jest pozadane lub nie.
Zachodzi zawsze pytanie, czy mozna zamieni¢ gorszy
system produkcji na lepszy; o ile nie, w danej chwili
najgorszy bedzie jeszcze najlepszym.

W kwestji zbadania chatupnictwa u nas.

W braku wszelkich danych dotyczacych chatup-
nictwa u nas, bytoby nader pozadanem, aby osoby,
stykajgce sie z tym systemem produkcji, chcialy wia-
domosciami swemi podzieli¢ sie z og6tem i przestac
je do redakcji ,,Kultury Polskiej” (Warszawa, Krucza9),
ktéra bedzie je publikowaé¢. Bjdoby np. ciekawem
dowiedzie¢ sie, gdzie (w jakich miastach i wsiach)
praktykuje sie chatupnictwo, dlaczego np. chiop za-
tracit swag niezalezno$¢, nie sprzedaje sam swych wy-
robow, dlaczego stat sie chatupnikiem? it d. it d.

Dla os6b, ktoreby chcialy blizej zajagé sie zbada-
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niein pewnej gatezi chatupnictwa, wypracowatem plan,
ktéry ewentualnie moze stuzy¢ za podstawe do mo-
nografii. Plan ten naturalnie nie uwzglednia wszyst-
kich zagadnien, ktére moga by¢ traktowane, zwraca
jedynie uwage na zasadnicze punkty. W niektorych
szczegbtach wzorowatem sie na planie ankiety bel-
gijskiej.

Zdaje mi sie, ze w obecnej chwili najlepiej byto-
by zbadaé krawiectwo w Warszawie i przemyst tkacki
w okolicach todzi, ktory w ostatnich czasach rozwija
sie na koszt fabryki.

PLAN DLA ANKIET ‘e

. Opis ogblny chatupnictwa.

(Ilo$¢ oso6b pracujacych. Kobiety czy mezczyzni?
Artykuty wyrabiane. Jaka jest warto$¢ produkcji rocz-
nej? Gdzie wyroby sg sprzedawane? W okolicy, w ca-
tem Krdlestwie? Czy sg eksportowane do Cesarstwa,
zagranice?).

[Il.  Opis Srodowiska.

Topografja miejscowosci (gdity, ptaszczyzny it. d.).

Ludno$¢ (gesto$¢, obyczaje, religja i t. d.).

Srodowisko ekonomiczne. (Czy okolica jest prze-
mystowa, jakie fabryki sag w okolicy, czy jest to wiel-
ki, $redni lub drobny przemyst? Czy okolica jest rol-
niczg? Czy w blizkoSci jest kolej zelazna, czy sg mia-
sta? O ile chatupnictwo jest w miastach, to w jakich
czeSciach sie koncentruje?).

[l Rozwoj chatupnictwa.

Czy chatupnictwo powstato z rzemiosta?

" " " z pracy domowej?

'y Dla zrozumienia pytan, koniecznem jest przeczytanie catej
broszurki.
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Czy chatupnictwo powstato
" " » Zzpowodu upadku fabryk?
" " » W miastach dzieki egzy-
stencji ludnosci (specjalnie kobiet), nie majacej regu-
larnego zajecia.

Jakie byly powody powstania chatupnictwa?

Kiedy powstato chatupnictwo?

Czy rozwija sie, czy tez zanika? Powody ewen-
tualnego rozwoju lub zaniku?

Czy narzedzia i maszyny byly zawsze te same,
czy tez starsze zostaty zastgpione nowemi?

IV. Przedsiebiorca, Chatupnik, Poddostawca.

a) Przedsiebiorca. Kto spetnia funkcje przedsie-
biorcy, czy np. wiasciciel jakiej$s fabryki, warsztatu,
magazynu, handlarz? Zyd czy chrzescijanin? Jaki jest
jego kapitat (obrotowy i staly)? Czy dostarcza on cha-
tupnikom materjatlu surowego? Czy podrézuje sam,
by sprzeda¢ towar, czy tez ma commis-voyageurow?

b) chatupnik. Religja, narodowo$¢ chatupnika.
Czy pracuje on w domu, czy poza domem? Czy po
za chatupnictwem zajmuje sie rolg, czy posiada witasny
domek i grunta? Czy chatupnictwo jest pracg dodat-
kowg? Czy jest mezczyzng lub kobietg? Czy rodzi-
na jest mu pomocng- w pracy?

C) Poddostawca. Moze on by¢ chatupnikiem zaj-
mujacym u siebie robotnikéw, jak np. sweater lub
verlegter Fabrikant (p. str. 16), lub tez faktorem daja-
cym robote chatupnikom do domu. Poddostawca mo-
ze braé sam udziat w produkcji, moze tez jg jedynie
kontrolowa¢, moze on cze$¢ pracyr przy pomocy kilku
robotnikow wykonywaé u siebie w domu (np. w kra-
wiectwie—Kkroj), reszte dawaé chatupnikom do wykona-
nia (np. w krawiectwie—szycie). Moze on od przed-
siebiorcy otrzymywaé materjat surowy lub tez sam
go kupowac. Do jakiej z tych kategorji nalezy pod-
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dostawca? Religja jego i narodowo$¢? Poddostawca
zarobek swoj ciggnie z roznicy sumy jaka otrzymuje
od przedsiebiorcy” i jakg wyptaca robotnikom lub cha-
tupnikom.

O ile faktor otrzymuje statg pensje od przedsie-
biorcy, nie jest on wtedy poddostawca, lecz jedynie
posrednikiem, moze on by¢ rodzajem majstra, jak np.
equipeur (p. str. 18), lub postancem (p. str. 18).

g) Stosunki miedzy przedsiebiorcg (i emntualnie poddo-
staa/ca) i chatupnikiem.

Czy miedzy przedsiebiorcg a poddostawcag jest
jakis kontrakt pisany, czy umowg ustna? Jakie sg wa-
runki tego kontraktu lub umowy/? Te same pykania
co do stosunku miedzy przedsiebiorcg lub poddostaw-
ca z jednej strony i chatupnikiem z drugiej. Czy cha-
tupnik pracuje dla jednego, czy tez dla kilku przedsie-
biorcow?

T. Warunki ekonomiczne, moralne i spoteczne chatupnikow.

a) Ptaca robocza.

Wysoko$¢ ptacy roboczej. Czy chatupnik jest ptat-
ny od sztuki, czy za dzien? Jaki jest zysk dzienny
chatupnika? Czy place zmieniajg sie wedtug sezonu
i wedtug zdolnosci robotnikow? Czyr jest jakas norma?

Dodatki. Czy chatupnik ponosi koszta dodatkow,
ewent. jakich? Ille koszta wynosi¢ mogg?

Maszyny i narzedzia. Czy chatupnik musi kupo-
wacé maszymyr i narzedzia? Czy ponosi koszta repe-
racji? lle koszta te wymosi¢ moga?

Odbieranie i odnoszenie roboty. Czy chatupnik tra-
ci na to duzo czasu? Czy otrzymuje za to specjalne
wynagrodzenie?

Truck-system. Czy chatupnik otrzymuje ptace swa
w towarze? Czy jest moralnie zmuszony kupowaé
w sklepiku przedsiebiorcy, posrednika lub osobyr ozna-
czonej przez nich?
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Kary. Czy za zte wykonczenie, za spOZnienie
w wykonczeniu, cze$¢ ptacy chatupnikowi jest odtrg-
cana? Czy niema w tym kierunku naduzyé ze strony
przedsiebiorcow i poSrednikow?

Kiedy ptace robocze bywajg wyptacane? Czy sg
regularne terminy, jak dtugo chatupnik na wyptate mu-
si czekac?

Gdzie -ptace robocze bywajg wyptacane? Czy
w karczmie?

b) Diugosé dnia roboczego.

Czy egzystujg jakies normy? Jak diugo (od ktd-
rej do ktérej) pracuje chatupnik? Jak diugo pracujg
dzieci?

C) Brak pracy.

Czy daje on sie stale, czy w specjalnych miesig-
cach we znaki? Czy regularnie? Czy brak pracy jest
chroniczny? Jakie sga powody braku pracy? Czy
chatupnicy w razie zastoju przemystu, zmniejszajg pro-
dukcje, czy tez gdzieindziej szukaja zajecia?

d) Higiena.

Czy pokoje, w ktorych odbywa sie praca, stuza
zarazem jako sypialnie i jadalnie? Jaka jest wenty-
lacja? OSwietlenie? Czy regularnie pracownie sg za-
miatane? Czy egzystuje niebezpieczenstwo, ze rzeczy,
wyrabiane w chatupnictwie przez robotnikéw chorych,
powodujg roznoszenie zarazkéw? Cz}* znane sg przy-
ktady? Czy Smiertelnos¢ miedzy chatupnikami jest
wiekszg anizeli miedzy resztg ludnosci?

€) Zycie rodzinne i moralno$é.

Czy zte warunki ekonomiczne oddziatywajg nie-
korzystnie na zycie rodzinne chatupnika? Czy réznig
sie oni pewnemi cechami moralnemi od ludnosci oko-
licznej, np. pijanstwem, zamitowaniem do bijatyk?

f) Zycie intelektualne, polityczne i religijne.

Czy liczba analfabetéw jest wielkg miedzy cha-
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tupnikami? Czy rodzice posytajg dzieci do szkot? Czy
dzieci sie uczg w szkotach swego fachu, czy od ro-
dzicow? Czy chatupnicy naleza do stowarzyszen, jak
naprzyktad do cechéw? Czy uwazani sg za bardziej
religijnych od robotnikéw fabrycznych?

g) zwiazki zawodowe.

Czy chatupnicy nalezg lub nalezeli do zwigzkow
zawodowych? Czy tez stronig od nich? Czy strajko-
wali kiedys$?

VI. Praca chatupnicza i warsztatowa.

a) Stosunek pracy chatupniczej do pracy warsztatowej

i fabrycznej.

Czy w danej gatezi przemystu egzystuje konku-
rencja miedzy chatupnictwem z jednej strony, a praca
warsztatowg lub fabryczng z drugiej? Czy tez wyro-
by fabryki r6znig sie od wyrobéw chatupnictwa? (np.
pewien gatunek tkanin moze by¢ wyrabiany wylgcznie
przez chatupnikdéw, inny przez fabryke). Czy fabryka
i chatupnictwo dopetniajg sie wzajemnie? (np. wyroby
mogag by¢ w czesci wyrabiane w fabtyce i wykoncza-
ne przez chatupnikéw). W dwdch ostatnich wypad-
kach jakie sa wyroby fabryki i chatupnictwa?

b) wydajnosé i jakosé¢ pracy.

O ile w fabryce i chatupnictwie wyrabiane sg te
same lub podobne wyroby, to

1°) jaka jest wydajnos¢ tych dwédch sposobow
produkcji? Czy podziat pracy w chatupnictwie jest
rowniez rozwiniety jak w fabryce lub warsztacie? Czy
rowniez udoskonalone maszyny w jednym i w dru-
gim wypadku znajdujg zastosowanie?

2°) jaki jest gatunek wyrobéw? Czy wyroby
fabryczne sg lepsze i trwalsze od wyrobdéw chatup-
nictwa? Czy te ostatnie sg specjalnie delikatne i arty-
styczne? Czy tez jest to tandeta?
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C) Korzysci i niekorzysci dia przedsigbiorcy.

1°) Korzys$ci. Czy praca chatupnicza jest tansza?
Czy chatupnictwo daje mozno$¢ wyzyskiwania chatup-
nika wiecej, anizeli robotnika fabrycznego?i t. d. (Ru-
bryka V daje na te pytania odpowiedz).

2°) Niekorzysci. Czy przedsiebiorcy nie skarzg
sie na nieregularno$¢ w wykonaniu, na kradzieze ma-
terjatdbw, na niewykonczanie wyrobow na czas?

W ogéble jak sie zapatrujg na chatupnictwo? Czy
uwazajg je za korzystniejsze od pracy warsztatowej
i fabrycznej?

d) Korzysci i niekorzysci dia chatupnika.

1°) KorzySci. Np. czy praca chatupnicza pozwa-
la na potgczenie rolnictwa z pracg przemystowg? Czy
sg jakie$ specjalne korzysSci, zycie rodzinne? i t. d.

2°) Niekorzysci. Warunki ekonomiczne p. rubry-
ke V, czy sg inne?

Jak zapatrujg sie chatupnicy na prace chatupni-
cza? Czy woleliby pracowaé w fabryce? Co ich ewen-
tualnie od tego powstrzymuje? Tradycja, brak dogo-
dnych komunikacji, brak zajecia w fabrykach?

Bitolj ogrreif]j a

(Dzieta i artykuty, z ktérych poza ankiety belgijskg korzystatem przy
pisaniu tej pracy),

100 Maurice Ansiaux. Que faire de nos industries
a domicile. 1902. Bruxelles. Instituts Solvay. Institut
de Sociologie.

2°) Karl Bucher. Artykut ,Gewerbe” w Hand-
worterbuch der Staatswissenschaften, 2 wyd.

3°) K. Bicher. Die Entstehung der Volkswirt-
schaft. 5 wyd. 1906.

4°) Georg Halpern. Die jludischen Arbeiter in
London. Minchener Volkswirtschaftliche Studien 1903.

5°) J. G. lcarius. Der Kampf des grossen und
kleinen Kapitals oder die Schneiderei in London. Lei-
pzig. 1876.

6°) A.Julin. La production décentralisée en Bel-
gique. La Reforme sociale 1905.

7°) Max Kollenscher. Heimarbeit. Sozialer Fort-
schritt. Leipzig. Felix Dietrich. 1906.

8°) R. Liefmann. Uber Wesen und Formen des
Verlags. 1899.

9°) Karl Marx. Das Kapital. 5 wyd. 1903

10°) Gust. Schmollen Die geschichtliche Entwi-
ckelung der Unternehmung. V. Die Hausindustrie. (Jahrb.
fur Gesetzg. und Verwaltung XIV. 1890).

11°) Sinzheimer. Uber die Grenzen der W eiter-
bildung des fabrikmussigen Grossbetriebs. 1893.
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12°)  Werner Sombart.Der moderne Kapitalis-
mus. | wyd.

13°)  Werner Sombart.  Artykul Hausindustrie
w Handworterbuch der Staatswissenschaften. 2 wyd.

14°)  WernerSombart. Die Hausindustrie in
Deutschland. Arch. f. soz. Gesetzg. u. Stat. Bd. I1V. 1891.

15°) Werner Sombart. Die gewerbliche Arbeit
und ihre Organisation. Arch. f. soz. G. u. St. Bd. XIV.

16°) Dr. A. Swaine. Die Heimarbeit in der Ge-
wehrindustrie von Littich und deren Umgebung Jahrb.
f. Nationalékonomie und Stat. 1896.

17°)  Tugan-Baranowsky.Geschichte der russi-
schen Fabrik. 1900.

18°) Sidney und Beatrice Webb. Theorie und
Praxis der englischen Gewerkvereine.

19°) E. Dubois et Armand Julin. Les moteurs
électriques dans les industries A domicile. Office du tra-
vail. Bruxelles. 1902.
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	Druk A. Michalskiego, Warszawa, Chmielna 27.
	W STEP-
	„Niema tego złego, coby na dobre nie wyszło,” przysłowie to daje się zastosować i do smutnych wy­padków, których terenem w ostatnich czasach stała się Warszawa. Walka terorystyczna z chałupnictwem, ostatni może oddźwięk zastosowania u nas teroru, w celu zastąpienia starych form produkcji nowemi, obok ujemnych stron, ma również i jedną dodatnią. Jest nią zainteresowanie się chałupnictwem, którem u nas dotąd prawie nikt się nie zajmował. Chałupnic­two polskie to terra incognita, las dziewiczy ekono- mji polit
	*) Słowo „przemysł domowy“ jest używane u nas i w znaczeniu przemysłu ludowego. W pracy mojej „przemysł domowy“ ma zupełnie to samo znaczenie co chałupnictwo, w niemieckim .Hausindustrie*, w francuskim „industrie A domicile“.
	Tymczasem, chcąc sobie zdać sprawę z istoty chału­pnictwa, musimy myślą opuścić kraj i wśród licz­nych monografji zagranicy' szukać materjału dla pracy naszej.
	Przemyśl ludowy dla własnych potrzeb chłopa nazywam, według terminologji Büchera, „praca domową“ (Hausarbeit. Hausfleiss).
	1. Teoretycy chałupnictwa.
	Kwestja chałupnictwa nie jest nową dla zachodu. Już w 17-ym i 18-ym wieku spotykamy tu i tam wzmian­ki dotyczące przemysłu domowego. Mowa tu prawie zawsze o chałupnictwie uprawianem po wsiach. Wi­dzą w niem ówcześni pisarze idealną formę wytwór­czości, pozwalającą na łączenie przemysłu z przyje­mnościami rolnictwa. Wszystkie jednak dane z owych czasów—to opisy podróżników lub kronikarzy. Pier- wszy Roscher teoretycznie bada chałupnictwo i okre­śla je, jako „Exporthandwerk”—rzemiosło wywozowe. Po nim Marx w 
	jącą 1000 robotników fabrycznych i 9000 chałupników, mieszkających po wsiach.
	) Ib.
	ankietę. Pod wpływem danych, otrzymanych drogą obserwacji, poglądy zupełnie się zmieniły, i przekona­no się, że dola chałupnika jest o wiele smutniejszą od doli robotnika fabrycznego.
	Do chwili obecnej wyszło ośm obszernych tomów ankiety belgijskiej, która stanowi cenny materjał dla poznania chałupnictwa. Ponieważ w ostatnim czasie specjalnie się tą ankietą zajmowałem, rezultaty jej po­służą mi głównie do ilustrowania mych dowodzeń.
	Nr.
	AW
	w którym się je, śpi, a w dodatku gotuje i pierze. Admirator chałupnictwa z klasjr średniej zapomina, że ognisko domowe robotnika miejskiego składa się naj­wyżej z dwóch pokoi i że pracuje on nie piórem i atramentem, że materjały jego to: skóra, futro, klej, gorący metal i inne tym podobne przedmioty, wydzie­lające brud, kurz, niezdrowe wyziewy i niemiłe zapachy. Nic więc dziwnego, że taki warsztat domowy staje się siedliskiem chorób również nieprzyjemnem dla ojca, ma­tki i dzieci, którzy (korzystają więc z
	odgiywa ono w produkcji poważną rolę. Wszelkie przy­puszczenie i szacowanie przewyższone zostały tam, gdzie metodą statystyczną starano się skonstatować liczbę chałupników. Niemcy w roku 1882 poraź pier­wszy podjęły to trudne zadanie. Ówczesny spis lu­dności przemysłowej wykazuje 544,980 chałupników, późniejszy z r. 1895 — 490,711 *). W Austrji w roku 1890 liczono 1,080,712 robotników w wielkim przemy­śle (48'70), 402,446 pracujących w rzemiośle (18°/0) i 760,522 (34%) chałupników -).
	kapelusze słomkowe i t. d., wszystko to po części wy­rabiane jest przez chałupników, zamieszkujących wsie.
	W powiecie sokołowskim chłopi wyrabiają na rachunek żydów handlarzy chodniki 1), tak samo ko­szyki w powiecie sandomierskim 2). W gubemji Lu­belskiej w jednej tylko gminie Łuszawie w powie­cie lubartowskim jest 300 koszykarzy chałupników. W Kieleckiem, w powiecie miechowskim wyrabiają towar dla fabryk łódzkich, piotrkowskich i częstochow­skich. 3)
	się jedynie o chałupnictwie w miastach. W prywa­tnych rozmowach zauważyłem, że gdy zaczynałem mówić o przemyśle domowym na wsi, przerywano mi uwagą, że to zupełnie co innego.
	czenia, lub też materjał, z którego według danych mu miar robi ubranie.
	dustrie” zastępują przez „Verlag”, Francuzi i Belgowie „indutries à domicile” przez „production décentralisée” ')
	przekonywamy się, że robotnicy tych niby-fabryk mogą przychodzić i wychodzić kiedy im się podoba (brak organizacji w wykonaniu produkcji), pracują je­dynie do zachodu słońca, zabierają robotę, by ją wy­kończyć w domu, x) i posiadają swe własne narzę­dzia. 2) Nie są oni związani żadnym kontraktem, obe­cność ich w warsztacie jest znakiem zawarcia tako­wego. Jest to zwykły kontrakt najmu pracy, tak chara­kterystyczny dla chałupnictwa.
	Div
	wynajmują np. w fabryce gwoździ jakiś wolny kącik, w którym warsztat swój umieszczają !).
	Obstalunki swoje daje on chałupnikowi-majstrowi (maître, chef d’atelier), który posiada w swem mieszka­niu kilka warsztatów tkackich, przy których pracują robotnicy, zwani „compagnons“. Charakterj^styczna cecha tego „maître“ polega na tem, że jest z jednej strony chałupnikiem, z drugiej sam pracodawcą. „Com­pagnon“ jest albo robotnikiem, albo też tylko wynaj­mującym warsztat '). Podobny typ chałupnika spoty­kamy w fabrykacji broni w okolicach Leodjum. Zwa­ny on jest „recoupeur“, lub „fabricant de canons“—je
	') W. Sombart s. c. str. 1142.
	którzy ci rządzą nimi nielitościwie i wyzyskują ich w okropny sposób.
	') Office du travail t. I, str. 72.
	Na wyższym szczeblu rozwoju pracy domowej, wymiana po części egzjrstuje. Praca dla własnych potrzeb jest podstawą gospodarki, lecz produkuje się także dla zbytu. Na początku 19 wieku ta forma pro­dukcji rozpowszechnioną jest po całej Europie. Tak np. tkacze flamandzcy jeszcze około 1830 roku byli rolnikami, zajmującymi się w wolnych chwilach tkac­twem, i wjmoby swe zanosili na jarmark w Ypres lub Courtrai. Nasi chłopi jeszcze dziś uprawiają prze­mysł ludowy, jako pracę dodatkową.
	Francja, wymagała innych wyrobów. Cóż o tern wszyst- kiem wiedział chłop flamandzki, tkający swe wyroby w małej wiosce, odgrodzonej zupełnie od nowoczesnej kultury? Wyrabiał on towar, który nie odpowiadał wymaganiom, na który nie znajdywano nabywców. „II faut une direction a nos tisserands” wołał około r. 1840 jeden z deputowanych Flandrji w parlamencie belgijskim. Kierunek produkcji nie dał długo na siebie czekać. Kupiec sprzedający przędzę tkaczowi zwolna stawał się przedsiębiorcą, zaplątał go w swe sidła
	trzeby blizkiego miasteczka nie wystarczają już, lecz chłop nie wie co się dalej dzieje, jak towar bardziej swój rozpowszechnić. I w takiej chwili zjawia się spiy- tny handlarz, znający potrzeby całego powiatu, całej gubernji może, i on otwiera rynki wyrobom włościań­skim. Sceny między żydem a chłopem, które widzi­my w małych miasteczkach na jarmarkach, targach po wsiach w karczmach i sklepikach, na które większość patrzy okiem nienawiści rasowej, są to tylko etapy rozwoju ekonomicznego. Nie walczą tu dwie 
	') Marja Łopuszańska s. c. № 29 „Dobrej Gospodyni.“
	wało się regularnem, rzemieślnicy ci zamieniali się w chałupników 1).
	le swem pisze: „Nowocześni fabrykanci mają już jedną trzecią krawiectwa londyńskiego w posiadaniu i z ka­żdym dniem interesy swe powiększają. Trzy najwięk­sze firmy E. Moses i syn, Hyam i Nichols nietylko fabrykują dla Londynu, lecz dla całego Królestwa i kolonji. Każda z tych firm, poza dwoma wielkiemi przedsiębiorstwami w Londynie, posiada filje po wszyst­kich większych miastach prowincjonalnych.“ Wobec tak potężnej konkurencji, małym krawcom opuszczo­nym przez klijentów nie pozostało nic innego, jak przy
	Nie zawsze co prawda. Tak np. w przemyśle broni znajdujemy dzisiaj podział pracy równie rozwi­nięty w chałupnictwie, jak w fabryce, tak samo w wiel­komiejskim chałupnictwie w warsztatach poddosta- wców (sweaterów). Widzimjr tu specjalistów od fa- strygowania — od przyszywania rękawów, kieszeni, prasowania tużurków, spodni lub kamizelek1). Ten podział pracy jest cechą charakterystyczną tak zwa­nego nowoczesnego chałupnictwa. Powstało ono głów­nie w wielkich środowiskach miejskich, gdzie kobiety szukające pra
	') Georg Halpern. Die Jüdischen Arbeiter in London. Münche­ner Volkswirtschaftliche Studien 190a str. 49.
	spotykamy specjalnie i prawie wyłącznie w Rosji inny rodzaj przemjrsłu domowego.
	Div
	czytamy: że w powiecie Małojarosławeckim „kustarne tkactwo bawełny tak się rozwinęło, że fabryka Gubi­na zajmująca około 1000 robotników nie mogła się utrzymać i została zamknięta“ ‘). We wsi Nikolskoje tkactwo lnu powstało w fabryce Sołtykowych. Na początku XIX-go wieku zamknięto ją, i przemysł do­mowy rozwinął się w okolicy 2).
	i) Ib. str. 275.
	V. Warunki ekonomiczne chałupników.
	’) Office du trayail etc. s. c. t. V. str. 54 N” 40. *) Ib. t. V, № 46.
	fr., dziś daje się tylko 0.80 fr. *). „Dochody są tak małe”, mówił pewien garnisseur, „że trzeba zamiast zupy zadowolnić się filiżanką kawy” * 2). W powroźni- ctwie chałupnik w 10 dni zarabia 12- 13 franków 3).
	') Ib. t. I. str. lo8
	Odnoszenie roboty i chodzenie po nią zabiera cha­łupnikowi niejedną godzinę. Specjalnie w fabtydcacji broni, gdzie podział pracy jest wielki, ciągłe transpor­ty, którymi zajmują się żony i dzieci puszkarzy, pocią­gają za sobą znaczne straty czasu, za które chałupnik nie otrzymuje wynagrodzenia *)• To samo powtarza się i w innych przemysłach domowych.
	Div
	jęcia nie odważają się protestować1). Gdzieindziej hafciarki zmuszane są kupować w sklepach, wskaza­nych przez pośredników, którzy z piekarzami, rzeźni- kami i t. d., dzielą się potem zyskiem 2). W fabrykacji mebli, przedsiębiorę}'' suszą w piecach piekarzy swe drzewo i zamiast zapłaty dostarczają im klienteli swych chałupników, którzy naturalnie drożej płacą, albo gor­szy towar otrzymują niż gdzieindziej3). Ten sam wy­zysk spotykamy prawie we wszystkich gałęziach cha­łupnictwa.
	Takie, są warunki hygieniczne chałupników na wsi. W miastach, w ważkich uliczkach mieszczą się zapadłe domy, w których chałupnik jada, sypia i pra­cuje. Tak np. w Lowanjum, St. Trond *), Binche a) i t. d.
	Czemu przypisać te tak smutne warunki, nizkie płace, długie dni robocze, przekroczenie przepisów prawnych, sanitarnych i td? Powody są następujące:
	Zbadajmy teraz, czy chałupnictwo rozwija się, czy też zanika. Najlepiej na to pytanie możemy odpo­wiedzieć na podstawie statystyki niemieckiej, Niemcy są bowiem jedynym krajem, który posiada dwa spisy
	') t. V, str. 160. 2) t. VI, str. 142,
	ludności, pracującej w przemyśle domowym: jeden z roku 1882, drugi z r. 1895. Porównywając je, widzi­my, że wogóle liczba chałupników zmniejszyła się w ciągu 13 lat o 54.000 (w roku 1882 było ich 544.980, w roku 1895—490.711). W całym jednak szeregu ga­łęzi przemysłu domowego liczba chałupników powięk­szyła się: i tak w stolarstwie, kołodziejstwie, tokar- stwie, snycerstwie, ślusarstwie, siodlarstwie, koszykar- stwie, krawiectwie, konfekcji, modniarstwie, szewctwie i wielu jeszcze innych. Zmniejszyła się pr
	') Office du travail t. V, str. 219. J) Ib. t, IV, str: 279.
	nej, aniżeli dalej pracować w tak okropnych wa­runkach !).
	międzjr robotników, siedzących obok siebie. Czas po­trzebny do wykonania pewnej części produktu z do­świadczenia jest znany; gdy jeden kończy swą czyn­ność, następny musi być gotów, aby ją kontynuować. W chałupnictwie podob^r podział prac3^ jest trudny do przeprowadzenia, lecz nawet tam, gdzie egzystuje, ze względu na odosobnienie różnych chałupników sprę­żystość pracy zanika. Na przenoszenie towaru z miej­sca na miejsce traci się niepotrzebnie dużo czasu. Widzimy ztąd, że tam, gdzie produkcja jest zorganiz
	mji handlowej w Antwerpji, i pana Julin, dyrektora Office du travail, w celu zbadania tej kwestji.
	stosownie do wymagań postępu wprowadzać ciągle ulepszenia techniczne.
	z tego wynika, że w tej gałęzi chałupnictwo może się utrzymać i rozwijać? Tak utrzymują ci, którzy, jak już wyżej wspomniałem, z jednej strony widzą potężne machin}^ wielkiego przemysłu, z drugiej rękodzielnic­two. Zapominają oni, że istnieje pośredni typ: manu­faktura, w której produkują się rzeczy sztuki i zby­tku. Tak np. wszystkie manufaktury porcelany, gdzie część pracy robiona jest mechanicznie, jak przygotowy­wanie samej porcelany, część zaś wykonywana ręcz­nie przez specjalnych artystów, jak formowa
	całe bogactwo wielkich krawców, modystek, fabry­kantów koronek i td. Za nowe modele sukien stwo­rzone przez Worth’a, lub Paquin’a i strzeżone przez nich pilnie, nie jedna firma zapłaciłaby sumę równą może tym, jakie się płacą szpiegowi za plan niepiyyjaciel- skiej fortecy. Nic więc dziwnego, że wszystkie lepsze wyroby sztuki i zbytku produkują się w warsztatach, manufakturach lub fabrykach, chałupnictwu zaś pozo­stała tylko tandeta. Słynni dawniej puszkarze leodyj- scy robią dziś wyłącznie strzelby dla wnęt
	Z całego dotychczasowego dowodzenia wynika, że wydajność i jakość wyrobów produkcji zorganizo­wanej jest wyższą od wyrobów chałupnictwa. Czem więc wytłomaczyć jego egzystencję i rozwój w wiel­kich miastach?
	') K. Marx. s. c. str .441.
	IV obecnych jednak warunkach chałupnictwo w wie­lu wypadkach jest koniecznem. Tam gdzie, np. jak u nas w krawiectwie, kapitał pracodawcy jest nadzwyczaj mały, nie pozwalający na zakładanie wielkich war­sztatów i fabryk, część ludności jedjmie dzięki chałup­nictwu znajduje zajęcie.
	W kwestji zbadania chałupnictwa u nas.
	niein pewnej gałęzi chałupnictwa, wypracowałem plan, który ewentualnie może służyć za podstawę do mo­nografii. Plan ten naturalnie nie uwzględnia wszyst­kich zagadnień, które mogą być traktowane, zwraca jedynie uwagę na zasadnicze punkty. W niektórych szczegółach wzorowałem się na planie ankiety bel­gijskiej.
	PLAN DLA ANKIET ')•
	I. Opis ogólny chałupnictwa.
	Czy chałupnictwo powstało „ „ „ z powodu upadku fabryk?
	dostawca? Religja jego i narodowość? Poddostawca zarobek swój ciągnie z różnicy sumy jaką otrzymuje od przedsiębiorcy^ i jaką wypłaca robotnikom lub cha­łupnikom.
	Kary. Czy za złe wykończenie, za spóźnienie w wykończeniu, część płacy chałupnikowi jest odtrą­cana? Czy niema w tym kierunku nadużyć ze strony przedsiębiorców i pośredników?
	łupnikami? Czy rodzice posyłają dzieci do szkół? Czy dzieci się uczą w szkołach swego fachu, czy od ro­dziców? Czy chałupnicy należą do stowarzyszeń, jak naprzykład do cechów? Czy uważani są za bardziej religijnych od robotników fabrycznych?
	c) Korzyści i niekorzyści dia przedsiębiorcy.
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	12°) Werner Sombart. Der moderne Kapitalis­


