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Autor ksigzki niniejszej Stanistaw Piotrowski urodzit
sie w Warszawie dn. 14 wrze$nia 1849 roku. W Warsza-
wie ukonczyt gimnazjum i wstgpit do szkoty gtéwnej, gdzie
poczatkowo uczeszczat na wydziat matematyczno-fizyczny,
a nastepnie na wydziat prawny w latach 1868 i 1869. Po
przeksztatceniu szkoty gtéwnej na uniwersytet Warszawski
uczeszcza nan jeszcze w latach 1870 i 1871. Za rozprawe
O stowarzyszeniach kredytu ludowego” w r. 1871 uzys-
kat stopien kandydata praw.

Po ukonczeniu uniwersytetu pracowat dwa lata jako
urzednik bankowy; a po roku studjéw nad naukami handlo-
wemi przeniést sie do Petersburga gdzie pracowat w Dy-
rekcji kolei Nadwi$lanskiej w charakterze buchaltera. Po
otwarciu ruchu na kolei Nadwislanskiej w r. 1878 przenosi
sie z powrotem do Warszawy.

W latach 1878 — 1888 jest naczelnikiem wydziatu
kontroli rozchodéw." Wkrotce przed upanstwowieniem
kolei porzuca stuzbe i oddaje sie gtébwnie pracy publicy-
stycznej i naukowej w dziedzinie ekonomji oraz socjologji
i gateziach pokrewnych.

Bierze teraz roéwniez czynny udziat w organizacji
przemystu i handlu krajowego.

W latach 1892 — 6 jest dyrektorem wystawy préb
i wzorow przy Muzeum Przemystu i Rolnictwa w Warsza-
wie, w latach 1901 — 6 kierownikiem biura warszawskiej
generalnej reprezentacji tow. ubezpieczeh ,,Jakor” w Mos-
kwie, wreszcie cztonkiem zarzadu cukrowni Mtodzieszyn
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i Krasiniec oraz tow. akc. Fluid (produkcja ptynnego kwasu;
weglowego) w Warszawie.

Zatozyt rowniez i prowadzit az do czasu wojny to-
warzystwo wydawnicze: ,,Spotka Wydawnicza Warszawska”.
Zadaniem jej byto wydawanie dziet podstawowych z réz-
nych dziedzin nauk oraz popularnych broszur spotecznych
i rolniczych dla szerszych warstw ludnosci ).

Ponadto jest cztonkiem czynnym ro6znych towarzystw
spotecznych i naukowych, interesuje sie zyciem kultural-
nem i artystycznem Warszawy.

Od roku 1891 ukazujg sie prace naukowe i publicy-
styczne Stanistawa Piotrowskiego. Zywa dziatalno$¢ pisar-
ska trwa az do konca jego dtugiego, a pracowitego zywota
(zmart dn. 14 wrze$nia 1919 roku).

Oprdcz ogtoszonych oddzielnie wigkszych przyczyn-
kéw i prac wspdtpracuje w pismach perjodycznych. Ogta-
sza swoje prace w miesieczniku ,,Ateneum” od 1893 az
do zamkniecia pisma” w 1902 roku. Drukuje artykuly w wy-
dawnictwie oficjalnem Ministerjum Finanséw: Ekonomi-
czeskom Obozrenji (w latach 1903 — 4), w petersburskiej
gazecie ,,Stowo” oraz w organie warszawskim stronnictwa
polityki realnej ,,Stowo” w okresie 1906 — 9, wreszcie
w czasopiSmie bibljograficznem ,,Ksigzka”, poczynajac od
roku 1907 do 1914, umieszcza szereg powaznych recenzyj.

Ogodtem napisat St. Piotrowski kilkaset mniejszych
i wiekszych prac, ktérych niestety niekompletny spis
pomieszczamy ponizej. Jest ws$rdd nich pewna ilo$¢
prac o nieprzemijajacej tatwo wartosci oraz szereg artyku-
tow na tematy aktualne w danym czasie, ktére wszakze
i dzisiaj jeszcze mogg mie¢ znaczenie.

> Spotka wydata: P. Chlebowskiego — Pisma, Portera— Niebez-
pieczenstwa przedsiebiorstw publicznych, Purwina — Spétki pieniezne,.
Sombarta — Zydzi, Straszewicza — Mechanike, Piotrowskiego — Praca
i Zarobki, Lepperta— Rys rozwoju chemjl, Konecznego — Dzieje Rosji
it.d. Oprocz tego szereg dzietek popularno-rolniczych. Czech — o ba-
kterjach, Wieniewskl — O poplonach it. d.
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w poczatkach dziatalno$ci naukowej zajmowata go
bardzo doktryna Marksa, ktérej poswiecit kilka prac. Jest
wybitnym i zagorzatym przeciwnikiem Marksa. Przyczynki
St. Piotrowskiego, poswiecone sprawie teorji wartosci, ma-
terjalizmowi historycznemu wyro6zniajg sie od innych prac
oéwczesnych, wystepujacych przeciw Marksowi, szczegoéto-
wa analizag zatozen podstawowych i uzyciem teoretycznych
argumentéw naukowych. Nie poprzestaje zreszta na Kkry-
tyce wiasnej, lecz przektada nadto na jezyk polski niekto-
re prace, skierowane przeciwko marksizmowi').

W tym poczgtkowym okresie swej dziatalno$ci pisar-
skiej umieszcza St. Piotrowski w Ateneum, w Gazecie Cu-
krowniczej oraz drukuje oddzielnie szereg prac poswieco-
nych polityce ekonomicznej i skarbowosci — zagadnieniu
syndykatow, przesilen, kwestji agrarnej, cen na ptody rol-
nicze, budzetéw panstwowych, podatkéw, produkcji i wy-
wozu cukru i t. d.

Nie znamy niestety prac, ktére w tym czasie umiesz-

czat w prasie rosyjskiej poza niewielkim artykutem w spra-
wie taryf zbozowych.

Skala zainteresowan autora jest bardzo rozlegta:
artykuly przezen pisane noszg pietno opracowan nietylko
sumiennie przygotowanych, lecz niewatpliwie wyro6zniaja
s.e zdecydowanym sgdem i duzg oryginalnos$cig. Jest jednym
z wybitniejszych publicystow obozu konserwatywnego

W okresie rewolucji 1905-6 roku posSwieca sie cal-
kowicie dziatalnosci publicystyczno-spotecznej, roztrzgsajac
w swoich artykutach sprawy robotnicze, piszac liczne po-
pularne broszury. Jest tworcg ,,projektu programu polskie-
go stronnictwa polityki realnej w sprawie robotniczej*, pro-
gramu na swodj czas i warunki niezmiernie charakterystycz-
nego i daleko idgcego w swych postulatach. Wiekszosci
yc artykutow niepodpisywat lub podpisywat tylko kryp-
onimem (tr), stagd trudne jest ich odnalezienie.}

*) Maurycy Block: Socjalizm wspétczesny Warszawa 1892 str.127.
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Jednakze od samego poczatku dziatalnosci naukowej
pociggata St. Piotrowskiego, po za ekonomja i polityka
spoteczng, nauka o spoteczenstwie — socjologja. Wiasnie
wtedy (r. 1891) socjologja jako nauka wywalczata sobie
dopiero prawa obywatelstwa: posiadata wsréd przedstawi-
cieli innych nauk spotecznych wielu przeciwnikéw i otwar-
tych wrogéw. St. Piotrowski niezmiernie skrzetnie $ledzi
za rozwojem nauki europejskiej. Posiada w swojej bibljo-
tece wszystkie dzieta przedstawicieli nowej nauki, prenu-
meruje pisma socjologiczne, ogtasza drukiem mniejsze
i wieksze rozprawy poswiecone zagadnieniom teorji i zycia.
Prace o ,,spotecznych podstawach prawa i panstwa“ o ,,tech-
nice i polityce", wreszcie o ,,wspolnej wiasnosci ziemskiej
w gminie wielkorosyjskiej” maja gtownie ten charakter.
Juz wowczas podjat St. Piotrowski zamiar opracowania
wiekszego dzieta, ktéreby uzasadniato konieczno$¢ istnienia
socjologji, jako nauki, odrebnej od innych nauk spotecznych,
ktére winno zawrze¢ w sobie calg historje powstania tej
nauki oraz rozwazania na temat najwazniejszych problema-
tow socjologji, jak pojecie praw socjologicznych, organizmu
i spoteczenstwa, powstania i rozwoju spoteczenstwa i pan-
stwa i t. d. Materjaty do tej wielkie] pracy gromadzit
skrzetnie w ciggu niemal trzydziestu lat — przygotowat
olbrzymi materjat, ktérego jedynie drobne fragmenty zdo-
fat opracowaé, czeSciowo nawet publikujac je w swych
»otudjach socjologicznych™, wydanych juz na schytku zy-
wota. Wiekszo$¢ materjatdw pozostata przeciez nieopubli-
kowana w stanie niewykornczonym.

Przegladajagc te pozostate w rekopisach fragmenty
i monografje, majace sie ztozy¢ na jednag catos¢, fragmenty
pisane kilkakrotnie w roznych okresach czaséw, w rdéznych
warjantach, musimy podziwiaé niestychang pracowito$é
autora, umiejgcego wcigz wraca¢ do raz rozpoczetych roz-
wazan i pragngcego nada¢ swym myslom doskonalsze for-
my, podziwiaé musimy wytrwato$¢ autora, ktéry raz rozpo-
czetej pracy nie zaniechat lecz udoskonalat jg w ciggu wielu
lat zanim jg uznat za przygotowang do druku. Np. jedng
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z czesci dotyczacej doktryny Comte’a pisat St. Piotrowski
okoto r. 1891, a druga w przededniu S$mierci w r. 1917.

Z posrod opracowan, szczegOlnie dawniejszych, wiele
stracito na warto$ci — odzwierciadlajg to, co z punktu wi-
dzenia obecnych potrzeb nauki przedstawia materjat o dru-
gorzednem znaczeniu. Mimo to posiadajg historyczne
znaczenie, jako materjat do badan nad rozwojem mysli so-
cjologicznej u nas i $wiadczg o tern, ze ich autor stal na
poziomie mysli naukowej europejskiej.

Tom niniejszy ,,Szkicow socjologicznych” S$wiadczy
najlepiej o cechach tych pracy naszego badacza. Zuzytko-
wana zostata w niem cze$¢ tylko prac. MusieliSmy w prze-
gladzie socjologébw poming¢ tych, ktérzy najwiecej stano-
wi¢ mogli o zainteresowaniu czytelnikéw polskich — ma-
terjat o socjologjach polskich. St. Piotrowski przestudjowat
nader obszerng literature przedmiotu, nie pomijajagc nawet
najdawniejszych przedstawicieli socjologicznej mysli pol-
skiej, ale nie opracowal jej w tym stopniu, by mozna
rezultaty ogtosi¢ drukiem.

WydobyliSmy w tomie niniejszym wszystko co tylko
stanowito samodzielne prdéby opracowan. Niektére szkice
wypadly wskutek tego niezmiernie skgpo — jakby zarys
planu pracy zamierzonej. Drukujac dwa szkice ostatnie,
odnalezione podczas druku ksigzki, Swiadomie zatrzymujemy
powtdrzenia, gdyz wskazuja one na spos6b wykonczania
swych zamiaréw przez autora. Cato$¢ szkicow, pomimo
swg fragmentarycznos¢, tworzy powazny wysitek badawczy.

Wydawnictwo podjeliSmy z dwu wzgledéw; jednym
byt pietyzm dla tworczosSci autora, ktory przez lat wiele
pracujac na niwie naukowej w zaborze rosyjskim, prze-
waznie mégt sie wypowiadaé uprawiajac publicystyke spo-
teczng, nie mogt swej wiedzy nigdzie zuzy¢ na katedrze,
nie mogt jej pomiesci¢ w wiekszych pracach drukowanych.
Wysitek wieloletniej pracy, jaka reprezentuje niniejsza ksigzka
lezatby pewno na zawsze zamkniety na siedem pieczeci.

Drugim powodem jest ciggta aktualno$¢ zagadnien,
ktérych rozwigzania podjat sie nasz autor.



Nie na wszystko moze sie zgodzi¢ nauka dzisiejsza,,
co autor pisat przed laty kilkunastu czy kilkudziesieciu —
wiele jednak pozostato punktéw zaczepienia z naukag dzi-
siejszg. Jest to wogdle najtrudniejszy obowigzek wydaw-
nictwo dziet niedawno zmartych autoréw. Pisma ich zwykle
starzejg sie dla pokolenia bezposrednio nastepujacego i stajg
sie mato aktualne, dopiero czas wybiera z nich wazkie strony.

Obok tych zasadniczych przyczyn dla ktérych uwa-
zamy, ze praca Stanistawa Piotrowskiego jest nietylko od-
biciem blaskdw zamartych, lecz ze barwi sie wcigz zywg
problematyka wspoétczesnej nauki posiadamy jeszcze przy-
czyne specjalng — to obowigzek zwigzany z przejeciem
ksigzek i rekopiséw zmartego badacza.

Rekopisy te cho¢ w czesci chcemy ocali¢ przed nie-
pamigcig, przed zapomnieniem.

SPIS PRAC STANISEAWA PIOTROWSKIEGO.

K. Marxa Teorja Wartosci. Studjum ekonomiczne. Warszawa, E. Wende
i S-ka 1891 str. 46.

Towarzystwa 1 stowarzyszenia rolnicze w Danji Ekonomista 1901.
Tom 1 str. 115—133.

Syndykaty Przemystowe. Studjum, ekonomiczne. Warszawa, E. Wende,
S-ka 1893 (przedruk z Ateneum 1893), str. 73.

Doktadnaja zapiska po powodu projektirujemoj reformy chlebnych ta-
rifow. Petersburg 1893, str. 10 (niepodpisane).

W sprawie umowy o wywo6z cukru. Gazeta Cukrownicza, Nr. 36 z r. 1894,

Handel cukrem. Encyklopedia Rolnicza, tom 111 Warszawa 1894,
str. 650—669. (razem z M. Wortmanem).

Przesilenie cukrownicze w Niemczech. Odbitka z Gazety Cukrowniczej,
Warszawa 1895, str. 19.

Syndykat ksiegarzy niemieckich. Ateneum 1895, tom IV, str. 532—546,
Podatek czy monopol? Stanowisko producenta cukru w systemie opo-
datkowania (odbitka z Gaz. Cukr.). Warszawa 1895, str. 17.
Przesilenie cukrownicze. Gazeta Cukrownicza 1896. Nr.Nr.27,28,38 i 40,
Stanowisko Krdlestwa Polskiego w panstwie Rosyjskiem co do pro-

dukcji ziarna i transportéw zboza. Ateneum 1897, tom 1V,
str. 482—507.
Akcje przemystowe i gietlda. Ateneum 1898, tom I, zesz. Il, str.213—219,
Mate gospodarstwa rolne 1ceny zboza. Ateneum 1898, tom |, zesz. llI,
str. 405—444.

X



Psychologia sekt. Ateneum 1898, tom 111, str. 519—541.

Spoteczne podstawy Prawa 1 Panstwa. Ateneum 1898, tom IV, zesz. 11-
str. 304-328 i tom 1V, zesz. 111, str. 480—505.

Nowy podatek od handlu I przemystu. Ateneum 189S, tom IV, zesz |,
str. 58 — 85.

Niemcy o Niemczech. Warszawa, E. Wende 1 S-ka 1899, str. 63 (prze-
druk z Ateneum).

Budzet panstwa na 1899 r. Ateneum 1899, tom 1, str. 373—393.

Kronika ekonomiczna (Budzety panstwa na rok 1801, 1850 i 1901).
Ateneum 1901, tom 1 zesz. Il, str. 334—357.

Wspdlna wiasnos¢ ziemska w gminie wielkorosyjskiej. Studjum eko-
nomiczno-spoteczne. Warszawa, E. Wende i S-ka 1902, str. 295.
(Przedruk z Ateneum 1900—1901 r.).

Uwtiaszczenie robotnikéw. [Warszawa 1906], str. 16.

Wywiaszczenie przedsiebiorcy. [Warszawa 1906], str. 16.

Dyktatura proletariatu. [Warszawa 1906] str. 15.

Strajk mularski 1 warto$¢ pracy. [Warszawa 1906], str. 15.

Bezrobocie powszechne. Studjum. Warszawa, E. Wende t S-ka 1906,
stron 19.

Technika 1 polityka. Studjum. Warszawa, E. Wende 1906, str. 16.

Krasnyje 1 Zettyje. Czasop. petersb. Stowo 1806, Nr. 5.

Programma Zettych. Czasop. petersb. Stowo 1906, Nr. 6.

Buduszeczeje Zettogo dwizenia. Stowo 1906.

Teorja i praktika socjalizma. Stowo 1906, Nr. 9 i 10 (?).

Anglijskij socjalizm. Stowo 1906, Nr. 11 (?).

Wewnetrzne sprzecznosci socjalizmu. Stowo 1906, Nr. 314.

.Rozumni szatem. Stowo 1906, Nr. 347.

Kwestja robotnicza czy kwestja spoteczna, Stowo 1906, Nr. 359.

Biurokracja duchowa. Stowo 1906.

Politiczeskija idiosinkrazji (Nleskolko zamieczanij po polskomu wo-
prosu). Czasop. petersb. Stowo 1907, Nr.Nr. 113,114, 147,152,153.

J. B. Marchlewski. Ekonomja polityczna. Rec. Ksigzka 1907, Nr. 5.

J. Moszynski. Kwestja agrarna. Tamze.

Kiniorski Marjan. Ziemia 1 Wola. Rec. Ksigzka 1907, Nr. 7.

Staszewska. Kooperacja spozywcza. Tamze.

P. Mastow. Krytyka programéw agrarnych oraz projekt programu.
Rec. Ksigzka 1907, Nr. 9.

P. Lafargue. Rozwo6j wilasnosci. Rec. Ksigzka 1907, Nr. 10.

W. Grabski. Wywtaszczenie folwarkéw 1 program reform rolnych
w Kr. Polsklem. Rec. Ksigzka 1907. Nr. 11.

Rundszteln Szymon. O skutkach karnych zerwania umowy pracy. Rec.
Ksigzka 1907, Nr. 11.

Richter Eugenjusz. Pod czerwonym sztandarem. Rec. Ksigzka, Nr. 12.

Anglik o potozeniu Rosji, Stowo 1907.
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Pax Nobiscum, Stowo 1907.

Chiop wielkorosyjski i ziemia, Stowo 1907.

Borys Cziczerin, Stowo 1907, Nr. 9.

Z literatury biezacej nauk spotecznych. | Dzien roboczy — Zwiazki
Zawodowe. Il Wolnos¢ strejkéw, Stowo 1907.

Ro6zniczkowe taryfy zbozowe 1 nedza chlopska w Rosji, Stowo 1907.

Zmartwychwstanie etyczne, Stowo 1907, Nr. 12.

Sprawa agrarna W Rosji 1u nas. Stowo 1907 Nr. 65.

Socjalizm a anarchizm. Stowo 1907, Nr.Nr. 93, 94 i 103.

Socjalisci niemieccy o Dumie, Stowo 1907.

Z zachodu na wschod. Stowo 1907.

Zwigzki Zawodowe i bezrobocia. Stowo 1907.

Tempora mutaiitur, Stowo 1907, Nr. 131.

Zwiazki zawodowe w Europie za 1905 rok, Stowo 1907.

Socjalizm i rolnictwo. Stowo 1907, Nr. 142.

Duma panstwowa 1 programy rolne. Stowo 1907, Nr. 151.

Appropriacjonizm®, Stowo 1907, Nr. 155.

.Dach sie pali* (praca u podstaw). Stowo 1907, Nr. 156.

Walka ras. Stowo 1907, Nr. 166.

Pauperyzm W Angiji — (Marz, Maltus), Stowo 1907, Nr. 174.

Panta rei. Stowo 1907, Nr. 182.

Adwokatura i polityka. Stowo 1907, Nr. 186 1 190.

Nowy zwrot w kwestji agrarnej. Stowo 1907, Nr. 193.

Muzutmanie i trzecia Duma, Stowo 1907, Nr. 194.

Taryfa krawiecka w Warszawie, Stowo 1907, Nr. 200.

Stare grzechy. (Pare uwag z powodu taryf na przew6z wegla kamien-
nego), Stowo 1907, Nr. 286.

Fabryki i laboratorja wyborcze. Stowo 1907, Nr. 295.

Misje wséréd pogan. Stowo 1907, Nr. 305.

.Panowanie* fabrykanta. Stowo 1907, Nr. 306.

Trzy bomby. Stowo 1907, Nr. 316.

Spokéj spoteczny. Stowo 1907, Nr. 351.

Label. Stowo 1907, Nr. 327.

Psychologja proletarjusza. Stowo 1907, Nr. 331.

Psychologja polskiego robotnika fabrycznego. Stowo 1907, Nr. 334.

Dwie drogi. Stowo 1907, Nr. 341.

.Zycie robotnicze*. Stowo 1907, Nr. 350.

Chwalewlk. Wielkie miasta, ich rozwoj, wzrost i przysztos¢. Rec.
Ksigzka 1908, Nr. 1

Krasinski Adam. Nasza droga. W sprawie agrarnej. Rec. Tamze.

Yanderwelde E. Choroby spoteczne. Rec. tamze.

Blaschko A. Prostytucja wspoiczesna. Tamze.

Pietkiewicz Zenon. Walka z nedzg. Rec. Ksigzka 1908, Nr. 2.

Totomjanc. Formy ruchu robotniczego. Tamze.
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Ztotnicki A. Dokad? Rzut oka w przysztos¢. Tamze.

Lewinski J. St. Chatupnictwo. Rec. Ksigzka 1908, Nr. 4.

Maciesza A. Atias statystyczny Kr. Polskiego. Tamze.

Zukowski W. Dochody 1 wydatki panswowe w Kr. Polskiem. Tamze.

A. P. Stan finanséw Kr. Poiskiego. Tamze.

B. B. Zwiazki zawodowe na zachodzie 1 u nas. Rec. Ksigzka 1908..
Nr. 5.

Woycicki A. Zwigzek chiopski. Tamze.

Kozicki S. Jakie stowarzyszenia mozemy zaklada¢. Rec. Ksigzka 1908,
Nr. 7.

Pierwsza konferencja w sprawie alkoholizmu w Kr. Polskiem. Tamze.

Timkowskij-Kostin. Miasto proletariuszow. Tamze.

Zagleniczny J. Stan obecny kwestjl robotniczej na Zachodzie. Tamze.

Boryna A. Antysemityzm a kwestja zydowska. Rec. Ksigzka 1908. Nr. 8.

Horwitz M. H. W kwestji zydowskiej. Rec. Tamze.

Marchiewski J. B. O dochodzie. Tamze.

Sombart W. Proletarjat. Tamze.

Bach A. Gtdd mocarz. Rec. Ksigzka 1908, Nr. 9.

Hillguist M. Dzieje socjalizmu w St. Zjednoczonych Ameryki Poin.
tamze.

Gorski L. Wybdr pism. Rec. Ksigzka 1909, Nr. 10.

Kurnatowski J. O solidaryzmie. Tamze.

Menger A. Polityka ludu. Tamze.

Kiniorski M. Zasada wyw}aszczenia w programie agrarnym. Rec.
Ksigzka 1908, Nr, 11.

Stecki J. Stosnnki rolne w Kr. Polskiem. Tamze.

Pogodnin. Gtéwne prady polskiej mysli politycznej. Tamze.

Krauz Kazimierz. Materjalizm ekonomiczny. Rec. Ksigzka 1908, Nr. 12.

Zasadnicze zagadnienia Rosji Stowo 1908, Nr. 1.

Pokoj czy rozejm. Stowo 1908, Nr. 8,
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STANOWISKO SOCJOLOGJI JAKO NAUKP)

Odrebne gatezie wiedzy ludzkiej powstajg w dwojaki
sposéb. Najczesciej przez rozniczkowanie czyli podziat
iuz istniejgcych nauk na czesci specjalne, zwykle w miare
gromadzenia sie materjatu, rzadziej przez scalkowanie, czyli
potaczenie w nowa cato$¢ naukowych danych, rozproszo-
nych po innych gateziach wiedzy i opracowywanych dotad
Oddzielnie, bez zwigzku ze sobg, w miare pojawiania sie
nowych potrzeb, lub nowych punktéw widzenia.

Ta drugg drogg powstata socjologja na poczatku XIX
wieku.. Zagadnienia jednak praktyczne, na ktoérych gruncie
powstata, sg o wiele starsze; samodzielne naukowe ich
badania siegajg epoki pierwszego naukowego przebudzenia
sie umystu ludzkiego w Grecji, epoki na 500 lat przed
Narodzeniem Chrystusa. Zagadnienia te grupujg sie okoto
'iwéch zasadniczych praktycznych pytan: 1-0: od czego
zalezg losy panstw i narodow, i 2-0: jaki jest najlepszy
ustréj spoteczny, najlepsza forma rzadu i najlepsze prawa,
~ba te pytania stojg w Scistym do siebie zwigzku, ro-

bowiem, ze losy narodow i panstw zalezg w wy-
sokim stopniu od dobrego rzadu i dobrych praw.

D) (Prz¥p._ Wyd.?(. Szkic niniejszy byt juz wydrukowany w r. 1918,
lecz nie ukazat sie w ksigzce.



Dopoki, w przekonaniu ludéw, losami panstw i naro-
déw Kierujg bogowie i sami nadajg im prawa, dopoéty
naukowe badanie obu tych zagadnien wydaje sie zbytecz-
nem, a czasem nawet bezboznem. W miare jednak jak
wiara w bogéw zanika, spotykamy w pracach historykow
i w orzeczeniach prawodawcow pierwsze pomysty socjolo-
gicznego charakteru, a zwigzek, istniejgcy miedzy ustrojem
spoteczenstwa, jego prawami, forma rzadu i jego losami,
zbyt jest widoczny, aby nie stat sie przedmiotem badan
naukowych.

Zwigzek ten miedzy prawodawstwem, politykg i hi-
storja, wynikajacy z natury zjawisk spotecznych pocigga za
sobg skutki, na ktore chcemy tutaj zwrdci¢ uwage.

Pierwszym z nich jest konieczno$¢ S$ledzenia zaczat-
kéw socjologicznej mysli w dzietach”historykdw, badaczéw
prawa i panstwa ito od czasu powstania tych nauk. W poszu-
kiwaniach tych bardzo predko budzi sie przekonanie, ze
rozwdj ustroju panstwowego, i losy narodéw ulegajg pew-
nym prawom, ptynacym z natury cziowieka; zalezg one od
jego potrzeb, przymiotéw i wad. Ta mysl, zrodzona w sta-
rozytnej Grecji, rozwija sie z pewnemi przerwami nieustan-
nie, w miare rozwoju wiedzy ludzkiej, tak, ze juz w po-
czatkach XVIII wieku ujawnia sie poczucie potrzeby nowej,
odrebnej nauki, majgcej za zadanie wyjasni¢: od czego
zalezy rozwdj i potega narodow i przewidzie¢ kierunek tego
rozwoju w przysztosci.

Dlatego zadaniem trzeciej cze$ci naszych studjow be-
dzie wiasnie wykazanie, jak w pracach historykéw i badaczéow
prawa i panstwa, gromadzit sie zwolna ten naukowy ma-
terjat, ktérego ujecie w jedng systematyczng cato$¢ nazwano
socjologja.

Drugim skutkiem genezy socjologji jest stosunek,
w jakim, od chwili swego pojawienia si¢ stoi do pokrew-
nych jej gatezi wiedzy, a mianowicie—do nauk spotecznych,
do nauk o prawie i panstwie i do historji. Zjawita si¢ ona
bowiem pomiedzy niemi, pomiedzy naukami, rozwijajgcemi
sie dotad niezaleznie, jak parwenjusz i odrazu przypisano



jej zamiar wskazywania tym starym naukom zadan, metod
i Kierunku, i che¢ wykonywania nad niemi kontroli. Wsku-
tek tego miedzy socjologami z jednej, a historykami i ba-
daczami prawa i panstwa — z drugiej strony, musiat pow-
sta¢ spér, ktory trwa dotad i dotyczy przedewszystkiem
zakresu badan tych nauk, a przytem, co moze wazniejsze—
t. zw. autonomji wszystkich tych nauk: historji, nauki
0 prawie, panstwie i gospodarstwie spotecznem.

Spor ten trwa dotgd i obawiac sie nalezy, ze niepredko
ustanie. Jesli jednak w poczatkach przez wiele lat wy-
razat sie zwykle w prostem zaprzeczaniu socjologji prawa
istnienia, to dzi$ ogranicza si¢ on do sporu o t. zw. auto-
nomje nauk spotecznych i historji i dlatego wolno mie¢
nadzieje, ze w koncu zniknie, i zniknie tern predzej, im
wiodacy go przedstawiciele tak socjologji, jak nauk spotecz-
nych i historji w sporze tym wiecej przywigzywac zaczng wagi
do istoty rzeczy, niz do wyrazéw; im bardziej za
wspolny, ostateczny cel swych prac, postawig sobie
dazenie do wykrycia prawdy a porzucg przekonanie, ze
kazda gatgz wiedzy powinna w zakresie swoim posiadac
»nNajwyzsza wiadze zwierzchnig', jakby swego rodzaju su-
werenno$¢. W epoce, w ktdorej przewidywa¢ mozna bliskie
ograniczenie ,,suwerennosci panstw', w imie ogo6lnych in-
teresow ludzkosci, mysl ograniczenia bezwglednej ,,nieza-
leznosci' oddzielnych nauk, w ogdélnym interesie wiedzy
ludzkiej, nie powinna wyda¢ sie bezpodstawng. Dazenie
za$ do usuniecia tego sporu jest konieczne dlatego, ze
wyjasnienie zasadniczych zagadnien: czem jest spoteczen-
stwo ludzkie? jakie sg prawa jego rozwoju? — nie moze
byé dokonane inaczej, jak przez wspdlng, syntetycznag
prace historykéw, prawnikéw, politykéw i ekonomistow.
Jakg nazwe nosi¢ bedzie to badanie: nauki o spoteczen-
stwie, socjologji, psychologii ludow, filozofji spotecznej,
filozofji prawa i panstwa, czy nakoniec filozofji historji
lub historjozofji, to juz jest kwestjg nie obojetna, ale drugo-
rzedna.



Spor socjologji z naukami spotecznemi plynie przede-
wszystkiem z kwestji t. zw, ,,hierarchicznosci'* nauk,—terminu,
niefortunnie uzytego przez Comte’a w ,,Kursie filozofji pozy-
tywnej" dla okre$lenia wzajemnej zaleznosci nauk, a jedno-
cze$nie objasniajgcego czas ich pojawienia sie. JezelibySmy
pojmowali te hierarchicznos¢ w stylu Sredniowiecznym,
w sposéb, w jaki teolodzy pojmowali stosunek teologji do
wszelkiej wiedzy ludzkiej, ktorg uwazali za stuzebnice teo-
logji, ,,ancilla theologiae™, i zadali usuniecia z nauk wszyst-
kiego, co z zasadami przez teologdw przyjetemi nie byto
zgodne, to protest nauk spolecznych przeciw roszczeniom
socjologji bytby usprawiedliwiony. Ale chodzi tu o co$
zupetnie innego.

Hierarchiczno$¢ nauk Comte’a zostata stusznie skry-
tykowana przez Herberta Spencera w tern, co sie tyczy
ugrupowania nauk w jeden prostolinijny szereg, z punktu
widzenia ich ogdlnosci. Uszeregowanie ich jednak z punktu
widzenia ich ztozonosci, wywotanej ztozono$cig badanych
przez nie zjawisk, jako przyczyny wzrastajacej trudnosci
ich badania, kolejnosci ich pojawienia sie i powolnosci ich
rozwoju — pozostaje i dzi§ naukowag prawds. Taka hie-
rarchiczno$¢ nauk nie moze by¢ jednak podstawg dla przy-
znawania im jakiej§ wyzszosci lub nizszosci. Stusznem jest
rowniez twierdzenie Spencera ,,ze pomyst uktadu nauk w jeden
szereg jest wadliwy™"). Wszystkie nauki sg w swym roz-
woju od siebie wzajem zalezne, a zalezno$¢ ta jest tern
wiekszg, im przedmioty, ktéremi sie zajmujg sg sobie
blizsze.

Wzajemna zalezno$¢ nauk spotecznych migdzy soDg
zbyt jest widoczna i znana, aby jej diugo trzeba byilo do-
wodzi¢. Podziatl prawa na publiczne i prywatne nie da
sie SciSle przeprowadzi¢ w praktyce. Prawodawstwo robo-
tnicze wkracza w granice prawa kryminalnego, prywatnego.

m H. Spencer .Geneza Nauki"™ — Szkice filozoficzne. Wyd-
Jeza. Cze$¢ I, str. 25



publicznego i ekonomji politycznej. Nauka finanséw stoi
miedzy nauka o panstwie a naukg o gospodarstwie spotecz-
nem. Teorja prawa wiasnosci ma Scisty zwigzek z teorjg
wartosci i jedna z nich bez drugiej zrozumiang byc¢ nie
moze. W prawie spadkowem muszg by¢ wziete pod uwage
wzgledy polityczne (w kwestji majoratdéw) i etyczne (ustrdj
rodziny), a wszystkie te trzy dziedziny: prawa, panstwa
i gospodarstwa spotecznego (t. j. pracy) w tak Scistym stojag
ze soba zwigzku, ze zadnej z nich bez znajomosci og6lnych
zasad dwodch pozostatych zrozumieé¢ doktadnie nie mozna.
Nie potrzeba tez pomija¢ milczeniem, ze zadna z tych trzech
dziedzin nauk spotecznych nie moze nie uznawa¢ zasad
etyki i pozostawac¢ obojetng na spoteczne pojecia o moral-
nosci, a takze i tego, ze wszystkie one opierajg sie dzi$
na historji, a wreszcie ze zadna z nich nie doszta dotad
do jasnego sformutowania swych najogoélniejszych pojeé,
chociaz nauka prawa i nauka o panstwie liczg tysiece lat
istnienia.

Wiecej niz 100 lat temu Kant narzekat, ze prawnicy
nie zdobyli sie dotgd na definicje prawa, a pod wplywem
panujacej w wiekach XVII i XVIII szkoly prawa natury
sadzit, ze normy praw mozna wyprowadzi¢ z zasady etycz-
nej: ,,postepuj tak, aby wolno$¢ twoja zgadzata sie z wol-
noscig innych". ,Panstwo™ Kanta miato na celu przede-

wszystkiem urzeczywistnienie prawa, — byto ,,Panstwem
prawnem®, ,ein Rechtstaat".

Przez caty wiek XIX pracowano niezmordowanie nad
filozofjg prawa i panstwa i nad ekonomjg polityczng. Tak
zwana szkota historyczna: Hugo, Savigny, Puchta i inni,
zwalili panujaca w XVIII w. szkote ,prawa natury'. Dla
nich prawo bylo przejawem ,ducha narodu™, zjawiskiem,
powstatem historycznie. W nastepnej szkole Hegla prawo
jest przejawem ,,ducha Swiata™ (Weltgeist). W koncu XIX
wieku przenikajg w sfere filozofji prawa pojecia ewolucji,
walki o byt i materjalistyczno-ekonomicznego pojmowania
historji. Zyciem prawa jest walka: narodéw, panstw, klas
i jednostek. Gwalt jest matka prawa. Prawo: to wola



klas panujacych, to kompromis zawarty pomiedzy wielka
a malg wiasnoscig i narzucony proletarjatowi (Menger).

Dzi$, tak jak przed 100 laty, mamy szereg okreslen
prawa sprzecznych ze soba. Miedzy specjalistami jedni
sadzg (Bergbohm), ze nowych definicji prawa by¢ juz nie
moze; inni (Brodman), ze jest to zadanie w gruncie rzeczy
niemozliwe, jeszcze inni (Klein), ze wogole istota prawa
jest tajemnicg’).

11

W poczatkach XX w. zjawia sie wreszcie we Francji
nawotywanie do powrotu do prawa natury 2, a w Niem-
czech powstaje ,Szkota wolnego prawa™ (Kantorowicz,
E. Fuchs, Th. Sternberg), ktéra stanowi takze czeSciowy
powrdt do prawa natury. Twierdzi ona, ze w ,,sferze prawa>
a wiec w sferze spotecznej, jak w biologji, panuje prawo
postepujacego rozniczkowania”). Metoda socjologiczna jest
~jednem z gldbwnych wymagan tej szkoly"”), polega ona
na wprowadzeniu do nauki prawa zasad ewolucji. Socjo-
logia jest dla tej szkoty naukg pomocnicza, ktdéra powinna
by¢ wprowadzona do egzamindéw panstwowych). Szkota
ta pojmuje Zrdédio i znaczenie socjologji w sposéb sobie
wihasciwy. Th. Sternberg twierdzi, ze ,socjologja poczat-
kowo zjawita sie jako przykra konieczno$¢ (leidige Not-
wendigkeit) dostarczenia indywidualnemu umystowi ludz-
kiemu, niewyszkolonemu przez doswiadczenie, pogladu na
zawiktang roznorodno$¢ i rozciggtos¢ zjawisk socjalnych
i ekonomicznych, a stata sie doskonatg objektywng i objek-
tywno-naukowsg (,,naturalng i naukowo-naturalna’) gwarancjg
prawa, poszukiwang w ciggu catej historji ludzkosci™ “)e

) Posner: Temts Polska. Serja 11, str. 206.
“) J. Charmont: ,La renaissance du droit naturel* 1910.
3 Th. Sternberg: Elnfilhrung in die Rechtswissenschaft. LelpziS-
Sammlung Géschen Nr. 169, str. 37.
Sternberg 1 c. str, 136.
‘) Sternberg 1 c. str. 188.
“) Sternberg 1 c. str. 144.



w zwigzku z tym nowym Kkierunkiem w nauce prawa
w Niemczech stoi praca naszego uczonego —dr. Szymona
Rundsteina ,,Studja i szkice prawne®, ktorej autor sadzi,
Zze dotychczasowe tradycje nauczania prawa przezyty sie
zupetnie, ze nauka prawa musi zerwa¢ z tradycjonalng ,.fi-
lozofjg prawa' i zastgpi¢ jg przez ,,096lng teorje prawa",
wigzacg nauki prawne z socjologja ogdlna. Nauki spo-
teczne, mowi autor, nie sg organizmami oddzielnemi o ten-
dencji separatystycznej'). W koncu pozwolimy sobie do-
da¢, ze Swiezo wydane w Warszawie (w r. 1917) ,,Podsta-
wy filozofji prawa karnego”™ Wactawa Makowskiego, zaj-
mujac sie na wstepie organizacjg rodu i plemienia, wkra-
czajg wyraznie w dziedzine socjologji. Autor poszukuje
poczatkow prawa karnego ,u wspélnych Zrodet: etyki, re-
ligji i prawa.

A\

Nie lepiej przedstawia sie sprawa najogélniejszych po-
je¢ w sferze nauk panstwowych i nauki gospodarstwa spo-
tecznego.

W w. XIX naukowe okre$lenie panstwa ulegto wielu
zmianom. ,,Potrzeba rewizji dotychczasowych poje¢ w tej
dziedzinie™ mowi jeden z badaczOéw tego zagadnienia —
stata sie tembardziej naglacg, ze obecny stan nauk poli-
tycznych dalekim jest od zadowolenia nawet skromnych
wymagan pozytywnie uksztattowanych umystow™; ... ,ani
nauka panstwowosci i polityki, ani filozofja prawa dotych-
czas pojecia panstwa nie wyodrebnity, przeto trwa ono da-
lej jedynie w pod$wiadomem odczuciu i nie moze sie wy-
toni¢ z mgly mistycyzmu™. Stad liczne bezkrytyczne teorje,
stad niezadawalajace nikogo komunaty, jak ten, ze panstwo
jest ,,podmiotem praw” 7, albo bigkajace sie w publicy-
styce okreSlenie, ze ,panstwo jest zrzeszeniem ludzi za-

1) Dr. Szymon Rundstein, str. 216, 218 1 219.
2) Artur Benni .O Istocie panstwa'. Ek

IV, str. 173 i 174
Nr



mieszkujacych pewne okres$lone terytorjum i podlegajgcych
pewnej wiadzy ,panstwowej”. W tej definicji charaktery-
styczng cechg panstwa jest ,wladza panstwowa'.

Powszechnie znany badacz panstwa i socjolog Ludwik
Gumplowicz, w ostatniej swej pracy twierdzi, ze ,wiedza
nasza 0 panstwie jest jeszcze w zaczatku' ...,ze o wiasci-
wej umiejetnosci panstwowej nie moze by¢ dotychczas
mowy, gdyz w opinji uczonych “panstwo jest urzadzeniem
prawnem, instytucjg dobroczynna, korporacja, badz w sen-
sie starozytnej rzymskiej ,societas", badz w sensie staro-
niemieckiej ,,Genossenschaft", badz zwigzkiem, unja, gming
wyzszego porzgdku, osobg prawng i t. d.” ..l1 tak nauka
0 panstwie (lucus a non lucendo) wegetowata w ciagu stu-
leci, jako niemy kopciuszek w rodzinie wydziatbw praw-
nych™’).

W ,,gospodarstwie spotecznem™ zasadnicze pojecie
tej nauki—warto$¢ &~ po dzi$ dzien stanowi przedmiot na-
ukowych sporéw. W potowie XIX w. jeden z najpotezniej-
szych umystow tej epoki J. S. Mili sadzit, ze w sprawie
wartosci wypowiedziano juz wszystko, co w tej materji wy-
powiedzianem byé mogto. Twierdzenie Milla okazato sie
jednak btednem. W drugiej potowie XIX w. zjawity sie dwie
nowe teorje wartosci: szkoty austryjackiej Mengera isocjal-
no-demokratycznej Marxa. Po blizszem zbadaniu, pierwsza
okazata sie przerdbka starej teorji ilosciowej, wnoszgaca do
ekonomji politycznej Sredniowieczne rozréznenie ,,potrzeb™,
bez zadnego prawie praktycznego zastosowania. Druga teorja
Marxa, stanowi odnowienie starej teorji wartosci Ricarda,
w przystosowaniu do celéw i potrzeb stronnictwa i po
pewnym czasie uznang zostata za ,zardzewialy klucz",
ktory niczego nie otwiera. Dzi$ wiec, tak jak w potowie
XIX w., teorja wartosci w ekonomji politycznej jest kwe-
stjg oczekujgcg ostatecznego rozwigzania.

Whikajac giebiej w stan nauk spotecznych, nietrudno
doj$¢ do przekonania, ze filozoficzne braki ich wynikajg

1) L. Gumplowicz ,Filozofja Spoteczna* str. 42 t 51.



z ich ,,suwerennosci' czy autonomji i Ze usunietemi byc¢
moga tylko przez zespolenie ich badan, ,,zsyntetyzowanie"
ich rezultatbw przez wspolng prace nad wyjasnieniem og6tu
zjawisk spotecznych, nad naturg spoteczeristw, warunkami
ich istnienia, przyczynami ich rozwoju i upadku.

Zaczatki takiego kierunku mozna dzi$ juz zauwazyc.
Znany ,Zarys Ogo6lnego Gospodarstwa Spotecznego™ Gu-
stawa Schmollera’) zaczyna sie od rozdziatlu zatytutowanego:
»Psychologiczne, obyczajowe i prawne podstawy gospo-
darstwa narodowego i spofeczenstwa wogole”. W nastep-
nych rozdziatach Schmoller méwi o kraju, ludnosci, organi-
zacji spotecznej, klasach i catym szeregu materji, stano-
wigcych przedmiot socjologji.

W znanym Stowniku Nauk Panstwowych (Worterbuch
der Staatswissenschaften) w artykule ,,Gospodarstwo Spo-
teczne, Nauka Gospodarstwa Spotecznego i metoda™ (t. VI,
str. 527—563) ten sam Schmoller wyraza zdanie, ze okre-
Slenie ekonomji politycznej, jako czesci socjologji, nie jest
W gruncie rzeczy niczem innem, jak dgzeniem do oparcia
jej na psychologicznych, etycznych i filozoficzno-prawnych
podstawach (str. 551) i sadzi, ze socjologja zupetnie stusz-
nie domaga sie dla siebie znaczenia nauki podstawowej
i uogodlniajacej wszystkie poszczegdélne nauki o panstwie
i spoteczenstwie (str. 563).

Najwymowniejszym moze wyrazem niezadowolenia
ekonomistow z obecnego stanu ich nauki sg stowa wstepne
do jednej z najnowszych prac o walucie, wydanej w roku
biezagcym (1918) w Krakowie: ,Na temat pienigdza napi-
sano juz niezliczone tomy. Kazdy niemal teoretyk ekono-
miczny uwazat sobie za obowigzek przyczyni¢ sie do roz-
wigzania zagadki, jakg zawsze pienigdz przedstawiat i dla
wielu jeszcze przedstawia. Znamy liczne pisma, oswietla-
jace istote pienigdza i jego warto$¢, znamy gorace polemiki
na tez same tematy. Z czasem w materji tej powstat taki

) G. Schmoller ,,GrundrlssderAllgemeinen Yolkswirtschaftslehre*
Leipzlg 1901.



chaos, ze nietylko laicy, ale i uczeni stracili orjentacje.
Wielu pisarzy przyznaje sie ze szczeroscig, ze zagadnienie
pienigdza jest niezmiernie trudne, niemal nie do rozwigza-
nia" M.

Zwracamy uwage, ze dotyczy to ekonomicznego zja-
wiska, najpowszedniejszego, znanego od lat tysiecy, kto-
rego obserwacja nie przedstawia trudnosci.

Tylko zespolona praca badaczéw filozofji prawa, pan-
stwa i nauki gospodarstwa spotecznego umozliwi ustalenie
najwazniejszych i podstawowych pojeé tych nauk, doprowadzi
do zrozumienia zjawiska zwanego spoteczenstwem ludzkiem,
obejmujacego w sobie zjawiska panstwowosci, prawa i go-
spodarstwa spotecznego. Ona tylko wyjasni¢ moze caly
szereg zagadnien, ktdére, w zakresie socjologji, stusznie czy
niestusznie, noszg nazwe statyki spotecznej.

V.

Druga cze$¢ socjologji, zwana ,,dynamikg socjalng",
faczy sie bezposrednio z nauka historji. W tern zetknieciu
spor idzie gtdwnie o réznice pomiedzy: socjologja, historjo-
zofjg i filozofja historji.

W pierwszej czesci tej pracy stwierdziliSmy, ze naj-
silniejsza opozycja przeciw istnieniu socjologji istniata
w Niemczech, wyjasnilismy rowniez jej przyczyny. Dzi$
opozycja ta nalezy do historji, czego dowodem sg dwa
fakty:

Pierwszy, — to zatozenie w 1909 r. Niemieckiego
Towarzystwa Socjologicznego, ktére zwotato pierwsze
zjazdy swoich czionkéw: 19—20 pazdziernika 1910 r. we
Frankfurcie n/M i 20—22 paZdziernika 1912 r. w Berlinie.

Drugi,— to $wiezo wydane (w 1917j.) dwa tomy:
VIl i VIII ,,Psychologji ludéw™ Wilhelma Wundta, noszace
tytut ,,Spoteczenstwo™ (Die Gesellschaft). Jest to socjo-
logja, préba wyjasnienia rozwoju spoteczenstw ludzkich,

9 Dr. Henryk Kornreich: .Ztota waluta w $wietle wojny*. Kra-
kéw 1918.
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poczynajagc od pierwotnej hordy do obecnych form
panstwowych. Dla Wundta, — ,,psychologja ludéw", jak
to sam tytut zaznacza, jest badaniem praw rozwoju jazyka,
mitow i obyczajow, a jak wskazuje tytut tomow VII
i VIII — i spoteczenstwa wogole. Pierwsze 50 stronnic tej
pracy poswieca Wundt wyjasnieniu stosunku, zachodzacego
miedzy psychologjg ludéw, socjologja i etnologjg. Czy sto-
sunek ten pojmuje wiasciwie — jest to pytanie, ktdrego na
tern miejscu rozbiera¢ nie mozemy *).

Pierwszem i gtdwnem zadaniem historji jest Sciste
i zgodne z prawdag przedstawienie minionych wydarzen.
Z zadaniem tern taczy sie bezposrednio wykazanie zwigz-
kéw przyczynowych pomiedzy temi wydarzeniami. Jezeli
historja nie ma by¢ kronikarstwem, musi stanowi¢ poszu-
kiwanie przyczynowych zwigzkéow miedzy faktami histo-
rycznemi. Mimowoli jednak historyk robi jeszcze jeden
krok dalej: opisujac epoki Swietnosci i upadku panstw
i narodow, wielkie zwyciestwa i historyczne katastrofy
i wigzac wypadki w szeregi przyczynowe, czuje potrzebe
wypowiedzenia sie w kwestji: jakie byly przyczyny powo-
dzen a jakie przyczyny klesk? pragnie wyda¢ sad o wy-
padkach. Tego prawa nikt mu odmdéwié nie moze. Azeby
jednak sad ten wypadt sprawiedliwie, musi on, jak stusznie
twierdzi WL Smolenski-), uciec sie do metody poréw-
nawczej, musi poréwnywac dzieje danego narodu z dzie-
jami innych narodéw, a jezeli mozna,—z dziejami wszyst-
kich narodéw i sad swoj oprze¢ na tern poréwnaniu. Sad
jego zatem bedzie sprawiedliwy o tyle, o ile bedzie znal
dzieje cafej ludzkosSci, o ile, piszac historje jednego na-
rodu, bedzie miat przed oczyma catg historje powszechna.

W ten- sposob praca historyka wyrasta ponad sity
jednostki ludzkiej. Pojedyniczy umyst po dtugoletniej pracy,
moze opanowa¢ dobrze historje jednego narodu, czasem

") Specjalnej uwadze prawnikéw polecamy str. 130—1321 VIlI-go,
noszgce tytut ,,Der Raub ais Verkehrsitte*.
Wiadystaw Smolenski: Pisma Historyczne tom 111, 1901. Nau-
czanie Historji Polskiej, str. 468.



tylko pewnej epoki. Opanowanie cafej historji jednego
narodu, opartej na znajomosci zrédet i wszystkich dotych-
czasowych jej opracowan pochtonie catkowicie cale zycie
badacza. W wielu razach musi on ufaé swoim poprzed-
nikom i uwaza¢ za zbadane i ostatecznie wyjasnione to,
co juz inni zbadali, a to tern wiecej, ze dla zrozumienia
poczatkéw historycznego rozwoju kazdego narodu, nie moze
sie obyé bez poznania prahistorji, antropologji i archeologji,
a takze bez poznania zasadniczych prac z zakresu tej czesci
socjologji, ktéra zajmuje sie badaniem poczatkow cywili-
zacji ludzkiej, religji, organizacji rodziny, rodu i plemienia,
prawa, obyczajoéw i pierwotnej moralnosci.

Wiedza, oparta na tych wszystkich danych czyni
historyka ,,historycznie madrym™: historjozofem", a wiedza
ta stanowi jednocze$nie drugg cze$¢ socjologji—wedtug pro-
gramu Comte’a — ,,dynamike socjalng”. Ma ona za za-
danie uja¢ w jednym pogladzie caloksztalt dotychczaso-
wego cywilizacyjnego rozwoju ludzkosci, wskazaé gtowne
i istotne jego kierunki, a tern samem umozliwi¢ przewi-
dzenie prawdopodobnego jego dalszego rozwoju.

Pytanie: — gdzie sie konczy zadanie historyka, a gdzie
zaczyna zadanie socjologa — nie daje sie rozwigzaé dla tej
prostej przyczyny, ze najwyzsza sfera nauki historji, jej czes¢
»filozoficzna" — ,historjozofja" jest wilasnie ,,dynamika
socjalng"™ — dziedzina w ktérej praca historyka zbiega sie
z pracg socjologa.

Rozgraniczenie tych zakreséw nie jest mozliwe: bo
przedmiot ich badan jest ten sam. Mozliwg jest tylko
wspolna praca, dla rezultatow Kktorej obojetnem jest, czy
nazwiemy badania ,historjozofjg”, czy ,dynamika spo-
feczng™.

Pewnem jest jednak jeszcze to, ze wspolna praca hi-
storykéw i socjologébw o tyle tylko moze by¢ ptodna,
o ile zasilona bedzie danemi z dziedziny pojedynczych
nauk spotecznych, o ile sie oprze na badaniach prawnikéw,
politykow (badaczy panstwa) i ekonomistow. Tylko 2®
zgodnego wspotpracownictwa socjologéw, historykéw i ba-
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daczy nauk spotecznych moze powstaé naukowa teorja
spoteczenstwa.

Czesto zamiast terminu ,,historjozofja"™ uzywany jest
wyraz ,filozofja historji“, tak jak gdyby obie te nauki
byty identyczne. Tozsamos$¢ ich jednak sprowadza sie
tylko do ich przedmiotu; co do ich metod jednak zacho-
dzi czesto zasadnicza rdznica. Autorowie ,filozofji historji*
byli to przewaznie ojcowie systematéw filozoficznych, kto-
rzy doszediszy drogg metafizycznych spekulacyj do pew-
nego ogolnego S$wiatopogladu, usitowali sprawdzi¢ swoj
system filozoficzny na przebiegu historji ludzkosci. Naj-
czesciej dopasowywali oni wypadki historyczne do powzie-
tych z géry zasadniczych poje¢ swoich systemow. Arcy-
typem takich prac jest ,,Philosophie der Geschichte” G.W.
Hegla.

Dynamika socjalna jest przedewszystkiem indukcyjna.
Historjozofja opiera sie na faktach, przez historje stwier-
dzonych, jest wiec tez indukcyjna. — ,,Filozofje historji*
przewaznie sg prébami przystosowania historji do ogolnych
tez danego filozoficznego systemu. Wyjatek stanowi tylko
pierwsza praca Voltaire’a, jaka pod tym tytulem zostata
wydana, ktéra miata byé zastosowaniem zdrowego roz-
sadku do krytyki faktéw historycznych, byla za$ w grun-
cie rzeczy tylko krytyka Biblji, jako zrédta historycznego.
Do tej kategorji prac nalezy zaliczy¢ i wszystkie usitowa-
wania tak historykéw jak i teologéw wytlumaczenia historji
narodéw, jako rezultatu woli Opatrznosci, ktora, w celach
ludziom niewiadomych, kieruje narodami w sposob, nieda-
jacy sie zmienié przez dziatalnos¢ cziowieka.

VI.

Jak fatszywie w kotach fachowych historykow,
szczegOlnie niemieckich, rozumianym jest stosunek socjo-
logji do historji, i wogdle zakres socjologji tego mamy do-
wdd w niedawno (1912 r) wydanej pracy L. Riessa, no-
szacej tytut ,Historyka — cato$¢ zasad historycznego my-
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$lenia i badania™ *). Wyjasnieniu stosunku historji do so-
cjologji poswieca Riess osobny rozdziat (Ks. | Rozdz. VI).
Socjologia jest dla niego naprzod ,,pewnym rodzajem spo-
tecznej anatomji’, t. j. rodzajem empirycznej etyki socjal-
nej, ktora, wynikajac z natury cztowieka prowadzi wszedzie
do tworzenia sie pewnych jednakowych instytucyj, naogét bio-
rac, ich podobnego rozwoju, zgodnego z prawami natury
uszeregowania tychze, drugi raz jest socjologja zbiorem poje-
ciowych twierdzen z dziedziny spotecznych i prawnych staro-
zytnosci (Antiguitaten), ktore, dla uchronienia ich odzapomnie-
nia, zebrano i stworzono nowg nauke, zwang socjologjg. Riess
ma watpliwosci, czy materjat ten nadaje sie i czy potrze-
buje naukowego obrobienia, gdyz w zakresie takich ba-
dan istniejg juz liczne monografje, miedzy innemi—o za-
bawach towarzyskich, o modzie, a w dawniejszej litera-
turze — traktaty Cycerona ,,0O przyjazni'*, Walton’a i Cot-
ton’a ,,Dobry wedkarz", J. D. Georgen’a ,llustrowana
Ksigzka sportowa", Knigge’go ,,Obchodzenie si¢ z ludZzmi",
krorych celem jest tez ,,zbogacenie naszej wiedzy przez
psychologiczng analize sit, wprowadzonych w dziatanie
przez uspotecznienie ludzi®.

Obok takiej anatomji i fizjologji spoteczenstwa — mowi
Riess — prébowali niektorzy filozofowie zbudowaé ,,dyna-
mike" ludzkich spoteczenistw i znalez¢ prawa historyczne-
H. Spencer w swej socjologji, przez analogje z naukami
przyrodniczemi,- zblizyt sie do jednorodnego ujecia zmian
nieprawidtowych, aby wprowadzi¢ zamieszanie w sferach
historykow, nie widzac w wypadkach historycznych nic
ponad rézniczkowanie sie jednorodnosci i catkowanie sie
roznorodnos$ci w nowg cato$¢.. Riess watpi, aby ta so-
cjologja przyniosta naukowg korzy$¢. Dotgd — twierdzi
on — nie pojawifa si¢ na Swiatto dzienne Zzadna powazna
proba takiego obrobienia historycznego zycia spotecz-

1 Ludwik Riess ,Historik. Ein Organon des geschichtlicheii

Denkens und Forschens'.
Riess 1 c. str. 83—85.
5 Riess t. c. str. 85 i 86.
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nego. Interesujace istotnie prace socjologiczne najnowszych
czasow odnoszg sig, jego zdaniem, w zakresie nauki spo-
fecznej do prob badania momentéw psychologicznych, ktore
nalezy przytgczy¢ do psychologji indywidualnej, aby wy-
jasni¢ zjawiska psychologji zbiorowisk. W konhcu Riess
twierdzi, ze ,bedzie to zawsze przedmiotem, godnym spe-
cjalnej nauki, i wiasnie historji, aby z przypadkowosci do-
stepnych dla Scistej obserwacji pozna¢ i zbada¢ wewnetrzng
istote cztowieka i zrzeszen ludzkich™ /.

Nie wszyscy jednak historycy niemieccy majg tak
metne wyobrazenia o socjologji, a nadzieja, ze takie sgdze-
nie ,,przez Slepych o kolorach™ nawet w Niemczech ma sie
ku upadkowi, jest zupetnie usprawiedliwiona wobec gtosu
najpowazniejszego z teoretykéw historji w Niemczech Er-
nesta Bernheima, prof. Uniw. w Gryfji (Greifswaldzie), au-
tora znanego powszechnie i kilkakrotnie wydawanego dzieta
»Podrecznik metody historycznej"'”). W najnowszej swej
pracy Bernheim uznaje nauke o spoteczenstwie, za od-
rebng gatgz wiedzy, ktorej przedmiotem badania sg ,,ty-
powe formy zjawisk i norm zycia spotecznego tak, jak one
wystepuja w dziatalnosci grup spotecznych. Czescig jej,
wzglednie nauka pokrewng jest nauka o gospodarstwie
spotecznem, oraz statystyka i nauka o zaludnieniu (demo-
grafja). Polityka czyli nauka o Panstwie stoi tuz obok,
0 ile zajmujg sie réznemi typami form i norm pan-
stwowych. Nauki wymienione sg dla historji naukami po-
mocniczemi, i same potrzebujg historji'*, co jednak ani im,
ani historji, nie odejmuje ich typowych wiasciwosci 7). Ze
pojecia Bernheima o zakresie i przedmiocie socjologji nie
sg ostatecznie skrystalizowane, dowodzi jeszcze inny ustep
przytoczonej pracy, w ktorym mowi, ze ,,poglady na zakres
1 granice psychologji spotecznej, a szczeg6lnie w stosunku

) Riess 1 c. str. 92.
2 ,Lehrbuch der historischen Methode wyd. 1-e, 2 r. 1903 r.
3) Etnieitung in dle Geschichtswissenschaft—Sammlung Géschen-
Lipsk — 1905.
Einleitung — 1 c. str. 45.
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do socjologji, filozofji historji, etnologji i etnografji sa
dotad sporne'’).

Bernheim przyznaje, Ze prace Comte’a wywarly ,,wielki
wptyw" na nowozytny sposdb myslenia, Ze wywotaty po-
wstanie nowych gatezi wiedzy: socjologji, psychologji ludéw,
i historji kultury — sadzi przytem, ze og6t do tej pory
zna prace Comte’a, tylko z prac jego ucznidéw; mozna sie
domyslaé, zerna on na mysli nietylko ogot, ale i historyczny
$wiat naukowy, bo na nastepnej stronicy twierdzi, ze Karol
Lamprecht w znanej swej ,,Historji Niemiec™ (1891 r.) sto-
sowat mysli zasadnicze Comte’a®) nie wiedzac o tern, Ze
sg to jego zasady, o czem nie wiedziato réwniez wielu jego
krytykdéw i ogét, zainteresowany tym znanym w catych
Niemczech Kkrytycznym sporem. Lamprecht — mowi dalej
Bernheim — krytykowat w duchu pozytywizmu metafizyke
tej filozofji, ktérej pomysty sam stosowat™.

Bernheim przyznaje, ze w historji kierunek socjolo-
giczny jest jednym z najwazniejszych; sam o$wiadcza sie
za kierunkiem humanistyczno-filozoficznym, ktéremu poczg-
tek miat da¢ jakoby Herder w swoich: ,,Ideen zur Philosc-
phie der Geschichte der Menschheit” (1784—7). Zapomina
jednak, ze na wstepie do zacytowanego dzieta, Herder,
Prezes Konsystorza luteranskiego w Wejmarze, moéwi wy-
raznie: ,Natura nie jest samoistng istotg, ale Bdg jest
wszystkiem w swoich dzietach™. Nie chce jednak Herder
tego ,,wysoce Swietego imienia naduzywac" i dlatego sgdzi,
ze czytelnik, ktéry wyraz ,natura” uwazatby za bezmysiny
i niski, moze uzy¢ w swej duszy nazwy tej niewidzialnej
Istoty, ktorej zaden jezyk ziemski nazwac nie potrafi*
Herder wiec, $cisle biorgc, nalezy do szkoty, ktdrg Bernheim

Einleitung str. 149.

2 Einleitung str. 26. Za takie mysli zasadnicze Comte’a—Bern-
heim uwaza: socjalno-psychologiczng okres$lono$¢ rozwoju, oparcie epoki
kultury na metodzie poréwnawczej, zalezno$¢ indywiduéw od grup
i zborowisk Scistej znajomosci zwigzku przyczynowego — przez co hi-
storja staje sie dopiero istotng naukg. (Bernheim 1 c. str. 28).

® Herder .ldeen* ed. Reclam .Ausgewdhlte Werke* 1.111str. 7 i 8.
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nazywa dualistyczno-teokratyczng, a ktéra stanowi wiasci-
wie etap pomiedzy szkofg teologiczng a szkotg pozytywna;
stoi miedzy Bossuetem a Comte’m.

Bernheim sadzi, ze historja, w pierwszym okresie
Swego rozwoju — opowiadajgca, w drugim — pouczajaca
(pragmatyczna), obecnie, w trzecim okresie stata sie rozwo-
jowg (entwickelnde)—genetyczna, i dopiero na tym stopniu,
przez wprowadzenie pojecia ,,rozwoju’” w zastosowaniu do
panstwa i spoteczenstwa stata sie nauka. Jezeli wiec w przy-
sztosci przekonamy sie, ze pojecie ,,historycznego rozwoju®,
do poje¢ naukowych (na miejsce wyrazu ,postep™ stoso-
wanego w XVIII wieku) wprowadzit dopiero ,,Kurs filozofji
pozytywnej” A. Comte’a, to tern samem zmuszeni bedziemy
uznaé, ze i Bernheim opiera sie na nim, ale, nieSwiadomie
czy Swiadomie, nie chce uzna¢ swej zaleznosci od nauki
francuskiej.

Dla Bernheima nauka historji bada i opisuje fakty
rozwoju ludzi i ich dziatalno$¢ jako istot spotecznych, po-
zostajacych z soba w zwigzku psychofizycznym; jest nauka
dlatego ,,ze okreslong sfere faktdbw ma pozna¢ w zwigzku
przyczynowym™™"). Historja nie poszukuje praw, bo takie
poszukiwania nie mogg by¢ stosowane w nauce, w ktorej
przedewszystkiem idzie o szczegdty wydarzen, odrozniajgce
je od innych podobnych wydarzen¥), a moze by¢ przed-
miotem takich nauk, dla ktérych te réznice nie majg istot-
nego znaczenia’).

W koncu zanotujemy jeszcze, ze i Bernheim sadzi, iz
historja powszechna jest dla pojedynczego badacza ,,przed-
miotem niemozliwym do objecia™, nawet wtedy, kiedy, nie
wchodzgc w badanie Zrddet, zadawalnia sie rezultatami
innych badaczéw. Pojawiajgce sie w Niemczech w ostat-
nich czasach zbiorowe wydawnictwa prac réznych autoréw
pod Kierunkiem jednego historyka obejmujgce cato$¢ hi-

> Einleitungstr. 33.
2) Einleitung str.35 i 37.
3 Einleitung str. 38.
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storji powszechnej, zdaniem jego, wyraznie dowodzg, ze
opracowanie catej historji powszechnej przez jednego uczo-
nego stato sie dzi§ niemozliwosScig /.

VII.

Nie ulega watpliwosci, ze prawa rozwoju spoteczenstw
ludzkich moga by¢ wykryte tylko przez badanie historji.
Nie ulega réwniez watpliwosci, ze dla wykrycia ich konie-
cznemi sg studja z zakresu nauk spotecznych i prawnych,
a takze z zakresu badan nad przedhistorycznemi spoteczen-
stwami. Czy przeto nie zbyt wiele bierze na siebie historyk,
wiaczajac do zakresu swych badan caly zakres socjologji
i czy dla postepu wiedzy ludzkiej, nie jest korzystniej, ze
przeprowadzona zostata granica miedzy historjg a socjologja
z przydzieleniem tej ostatniej zakresu studjum specjalnego,
rozpoczynajacego sie tam, gdzie zjawia sie poréwnywanie hi-
storyczne rozwoju dziejéw réznych naroddéw, dgzace od tych
poréwnan, do og6lnego pogladu na rozwdj wszystkich zna-
nych nam spoteczenstw ludzkich.

Polak, jak to juz wskazaliSmy, jest z urodzenia
socjologiem. Historyk polski musi nim by¢ w stopniu
jeszcze wyzszym. Nic wiec dziwnego, ze u naszych
historykéw zrozumienie stosunku historji do socjologji jest
0 wiele lepsze.

Niedawno zgasty ,,Nestor" historykéw polskich T. Ko-
rzon okre$la historje powszechng jako nauke o cywilizacji,
nauke o postepowem doskonaleniu sie natury i zycia
ludzkiego, zaréwno co do ich strony materjalnej, jak in-
telektualnej i moralnej 2). Musi ona obejmowaé wszystkie
narody historyczne i wszystkie strony cywilizacji, uszere-
gowane w ciggu 60-u wiekéw'. Zadanie to nietatwe.

,Gdy dodamy jeszcze warunek — przeprowadzenia
jednej mysli filozoficznej, ktdraby wszystkie dziaty spoita

* Einleitung str. 68.
* T. Korzon .Listy otwarte, mowy, rozprawy i rozbiory* t. Il
art. .D¢finition de I’histoire gencrale” — str. 154 i 155.
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w nierozerwalng cato$¢, wéwczas — mowi Korzon — za-
danie autora ,,Historji Powszechnej™ stanie sig tak trudnem,
ze je do niedoscigtych ideatéw zaliczy¢ wypadnie' ’).

To ostatnie zadanie ma spetni¢: historjozofja czyli
filozofja historji, ktéra zdaniem Korzona — dzi$ ,,jest sze-
regiem systematéw, uformowanych ze spostrzezen nad fak-
tami dziejowemi przez filozoféw, celem ujecia tych faktow
w najszersze mozliwe uogoélnienie lub celem wytlumaczenia
zasad, albo praw rzadzacych dziatalnoscig rodzaju ludzkie-
go". Do historjozofow Korzon zalicza dtugi szereg filo-
zofow i historykéw, $réd ktérych znajdujemy; Platona,
$-go Augustyna, Bossueta, Vico, Voltaire’a, Herdera, Rou-
sseau, Condorceta, Schlegla, Hegla i A. Comte’a™), przy-
czem ,dynamike socjalng™ Comte’a jako ,studjum kryty-
czne rozwoju cywilizacji' zalicza do historjozofji ®).

Jezeli z szeregu cytowanych przez Korzona historjo-
zofow wydzielimy w osobng grupe tych, ktorzy do zadanh
historjozofji przystepowali z pewng zasadnicza teza, czy
to teologiczng, jak S. Augustyn i Bossuet, czy metafizyczng
jak Schlegel i Hegel, i nazwiemy prace ich ,filozofjg his-
torji"" to prace pozostatych, dazace do sformutowania zasad
czy praw rzadzacych rozwojem cywilizacji, na drodze his-
torycznej indukcji t. j. coraz wyzszego uogoélnienia zwigz-
kéw przyczynowych przez historykow stwierdzonych, —
stanowi¢ bedg grupe historjozofow w S$cislejszem tego
stowa znaczeniu. Bedg to prace dgzace w kierunku wska-
zanym przez A. Comte’a w Dynamice Socjalnej; Scistej
jednak klasyfikacji prac socjologicznych na podstawie me-
tod przeprowadzi¢ niepodobna.

Pawet Barth w pracy ,,Die Philosophie der Geschich-
te ais Soziologie" tej rdéznicy metod miedzy socjologjag
a filozofja historji nie widzi. Dla tego tez sagdzi, ze
socjologjg i filozofja historji sg identyczne, ,,pokrywajg

) T. Korzon — 1. c. t. Il sir. 80 i 81.
2 Korzon — L. c. — t. Il str. 126.
3 Korzon — 1 c¢. — t. Il str. 310.
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sie catkiem i ostatecznie roznig sie tylko nazwg'. Przytem
zdaniem jego nazwa: ,.filozofja historji'* jako starsza po-
winna by¢ ogolnie przyjeta, gdyz ma dawniejsze history-
czne prawo". ")

Robert Flint — profesor Edynburskiego uniwersy-
tetu — w pracy ,Filozofja Historji we Francji'', mowi,
ze trzy ostatnie tomy kursu Filozofji Pozytywnej
Augusta Comte’a — to filozofja historji w jej najdosko-
nalszej ,formie™ /), a we wstepie wyraza zdanie, ze prawa
i znajomos$¢ przyczyn w historji nie dajg sie wykry¢ ina-
czej, jak ,,przez swiadome zastosowanie sposobéw i $rod-
kéw metody dedukcyjnej™’). Ludwik Gumplowicz twier-
dzi znéw, ze w gruncie rzeczy miedzy socjologjg a filo-
zofjg historji ta zachodzi roznica, ze obie zajmujg sie tern
samem zagadnieniem, tylko ze kazda w inny sposob za-
biera sie do jego rozwigzania *).

Dlatego tez stusznie mozna przewidywaé, ze w przy-
sztosci socjologja, historjozofja i filozofja historji uznane
bedg powszechnie za jedng nauke, jak tego wymaga toz-
samos$¢ ich przedmiotu i cel ich badan.

Umyst ludzki dzi$ gwattowniej niz kiedykolwiek do-
maga sie od historji ostatniego stowa, najwyzszego sadu
0 dziejach ludzkosci, opartego,—nie na teologicznych prze-
stankach i nie na metafizyczno-subjektywnym $wiatopo-
gladzie, — ale na poréwnaniu catosci dziejow wszystkich
narodoéw. Obojetnem jest dlan czy ci, ktorzy te prace po-
dejma, nazwag sie filozofami historji, historjozofami, czy
socjologami. Stusznie jednak twierdzi¢ mozna, ze badanie
to nie da wynikéw pewnych bez oparcia sie na rezultatach
badan specjalnych—badan nauk spotecznych; bez gruntownej

')y Barth — str. 10.
-) Flint ,,La philosophie de Thistoire en France™ ttum. francuskie

L. Carrau — str. 310
) Flint — 1 c. Wstep. Str. XLIX.

System Socjologii — str. 39. — W pracy p. t. ,,Sozlologie
undPolitik™, wydanej w 1891 r. Gumplowicz jeszcze raz bardziej szcze-
gétowo roztrzasa stosunek socjologii do historji i nauk spotecznych..
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znajomosci rezultatdbw badan antropologicznych, etnografi-
cznych, archeologicznych i prehistorycznych, nad poczgtkami
cywilizacji, ktéremi dotad zajmowali sie specjalnie socjo-
logowie i nie moze nie uwzgledni¢ badan nad historjg je-
zyka, wiedzy, religji, sztuki i obyczajow. Czy wszystko to
moze ogarng¢ historyk? Stusznem wiec jest, ze ten ,,niedo-
Scigniony ideal" ta praca czysto syntetyczna zostanie wy-
dzielona w osobng gataz wiedzy, ktorg dzi$ nazywamy so-
cjologjag. Nazwa moze wadliwa, ale majgca za sobg wiecej
niz 100 lat istnienia.

Te wstepne uwagi wyjasniajg stanowisko socjologji
wséréd innych gatezi wiedzy ludzkiej. Przytem, jak to juz
wspomnieliSmy, poszukujac zaczagtkdéw’mysli socjologicznej,
szukac¢ ich bedziemy zaréwno w dzietach historykow, jak
w pracach filozoféw, oraz w dzietach prawodawcéw i po-
litykow, o ile ci, stanowigc nowe prawa, lub reformujac juz
istniejgce spoteczenstwa zostawili $lady pogladow, ktéremi
sie kierowali, w zaprowadzaniu zmian w prawodawstwie
i spotecznym ustroju swej ojczyzny.
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STANOWISKO SOCJOLOGJI WSROD INNYCH
NAUK SPOLECZNYCH 1).

Quld sunt sine justitla dvitates
nisl magnae societates latronum?

Sw. Augustyn.

Wiek XIX-ty przekazat swemu nastepcy trzy nie-
rozwigzane kwestje spoteczne pierwszorzednej doniostosci:
kwestje kobiecg — feminizm, kwestje robotniczg — socja-
lizm i kwestje narodowosciowg — nacjonalizm. Wszystkie
te trzy kwestje wyrosty na wspdlnym gruncie gtebokiego
niezadowolenia z panujgcych stosunkoéw spotecznych po-
wstatych naruinach ideatéw spotecznych korica XVIII wieku—
ideatdbw wolnosci, réwnosci i braterstwa, ktérych wiek XIX
nie urzeczywistnit.

Kobieta, jako jednostka ludzka, domaga sie zrow-
nania swych praw z prawami mezczyzny, zaréwno w sferze
cywilnej, jak spotecznej i politycznej. Zdaniem obroncow
feminizmu, niema zasadniczej psychicznej réznicy pomiedzy
jednostkami rdznej pici: przy jednakowem wyksztatceniu
kobieta zdolna jest spetnia¢ wszystkie obowigzki spoteczne
rownie dobrze, jak mezczyzna i dlatego prawa jej nie po-
winny by¢ w niczem ograniczane. Dostep do urzedéw
spotecznych i politycznych powinien by¢ réwniez dla ko-

) (Przyp. wyd.). Przygotowane do druku w latach 1914—1917.
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biet otwarty, a wszelkie ograniczenia w tym kierunku sg
przezytkami epoki, w ktorej za prawdziwego obywatela
kraju uwazano tylko tego, kto z orezem w reku bronit
ojczyzny.

Robotnicy, jako klasa spoteczna, zadajg przyznania
im calego wytworu pracy i sadza, ze dotychczasowy po-
dziat tego wytworu pomiedzy nich a wiascicieli kapitatu
i whascicieli sit przyrody (ziemi) — jest niesprawiedliwoscia,
opartg na zmonopolizowaniu wilasnosci ziemi i $Srodkéw
wytworczych, przez klasy posiadajgce i stanowigce mniej-
szo$¢ narodu; zniesienie zupetne prawa wiasnosci, a przy-
najmniej wylgczenie ze sfer tego prawa ziemi i Srodkéw
produkcji oraz oddanie tej wkasnosci spoteczenstwu, usunie,
jak sadza, te niesprawiedliwo$¢ i zapobiegnie nedzy klas
pracujacych.

Narody mate, nie stanowigce oddzielnych panstw,
domagaja sie réwnego udzialu w decydowaniu spraw poli-
tycznych i spotecznych i poszanowania ich odrebnosci
narodowej przy stanowieniu prawa. Nie uwazajg one za
sprawiedliwe dgzenie do tepienia ich drogg upo$ledzania
pod wzgledem religijnym, prawnym i jezykowym.

Wszystkie te trzy wyzej wyszczeg6lnione kwestje
majg pewng wspollng ceche, a mianowicie ze obroncy
praw kobiet, klasy robotniczej i drobnych narodéw — po-
wotujg sie na sprawiedliwos$é; jednakze Srodkiem, przy
pomocy ktorego dazg do urzeczywistnienia swych zasad—
jest sita, przemoc i postrach (teror). To tez np. sufra-
zystki angielskie nie wahajg sie w wyborze $rodkow,
ktéremi chcg zmusi¢ parlament, opinje publiczng i rzad
swego kraju do przyznania im praw wyborczych, a pod-
palanie, obelgi osobiste i niszczenie dziet sztuki sg na
porzadku dziennym ich dziatalnosci.

Socjalizm najbardziej typowy, t. j. szkoly Marxa,
ktéry opiera sie na zasadzie walki klas, dazy do wywtasz-
czenia; uwaza sabotaz t. j. niszczenie wiasnosci, za rzecz
usprawiedliwiong, a w odtamach swych anarchistycznych—
ucieka sie do morderstw i rabunku. Narodowosci uci-
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$nione nie przebierajg rowniez w wyborze Srodkdéw: rewo-
lucje, powstania, rzezie i morderstwa polityczne spoty-
kamy na kartach historji prawie wszystkich walczgcych
0 wolno$¢ naroddéw, a zbrodnia tgczy sie tu czesto z obja-
wami prawdziwego patrjotycznego bohaterstwa. To tez
sprawiedliwo$¢ i sita w psychologji jednostek, Kklas i na-
rodéw, przedstawiajg taki splot psychologiczny, ze nie
wiadomo co jest zbrodnia, a co bohaterstwem.

Wyjasnic to pomieszanie poje¢ wpsychologji ludow XIX
wieku mozna tylko drogg poréwnania stanu umystéw narodéw
cywilizowanych Europy na poczatku XX wieku, ze stanem
jaki panowat na przetomie stuleci XVIII-go i XIX-go.

Naonczas Europa uwierzyta, ze Bonaparte jest me-
zem opatrznosSciowym, ktéry zasade deklaracji praw czto-
wieka rozszerzy na caly Swiat cywilizowany. Jednakze
Napoleon nie dotrzymat przyrzeczeh i z bohaterskiego
obroncy praw cztowieka przedzierzgnat sie w militarnego
despote i gnebiciela ludéw. W Europie zagotowato sie
od tajemnych spiskéw, zwigzkow i sprzysiezen politycznych,
dazacych do ostatecznego obalenia rzadéw absolutnych
1 przywrécenia réwnosci spotecznej. Wojna o niepodle-
gtos$¢ Grecji i szereg rewolucyj pomiedzy rokiem 1830 a 1848
byty tylko wybuchami materjatu palnego, ktéry nagroma-
dzit sie w starciu rzadéw policyjno-feodalnych z ideatami
Wielkiej Rewolucji, a ktére w potowie XIX wieku znalazty
wyraz i realizacje — juz to w zaprowadzaniu rzadéw kon-
stytucyjnych w panstwach Rzeszy, juz to w obaleniu ce-
sarstwa Bonapartych we Francji. Wojna o niepodlegtos¢
Wioch byla ostatnim tego rodzaju wybuchem i ostatecznym
wynikiem hasta walki o wolno$¢ ludéw w Europie.

W drugiej potowie XIX wieku zamierajg zwolna ide-
aly polityczne Wielkiej Rewolucji. Udziat czesto pozorny
ludu w rzadach konstytucyjnych 1848 roku nie urzeczywi-
stnia pokladanych w nim nadziei. Zwyciestwa pruskie
1866 i 1870 roku konczg sie wyraznem pogwaitceniem praw
narodowos$ciowych i zupelnem wyrzeczeniem sie zasady
praw cztowieka.
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Na gruzach tych ideatdéw wyrastajg nowe teorje spo-
feczne: teorja walki o byt i egoizmu narodowego. Teorja,
ktéra ostatni swoj wyraz formutuje w twierdzeniu, ze py-
tanie: czy sita idzie przed prawem, czy prawo przed silg
jest zbedne, poniewaz sita i prawo to jedno, wobec czego
sita sama przez sie jest prawem.

. W ten sposéb przy koncu XIX wieku powstata swo-
ista teorja o spoteczenstwie, pozostajgca w Scistym zwigzku
z teorjg ewolucji gatunkéw (notabene Zle zrozumiang);
podiug tej teorji, w walce o byt zwycieza silniejszy, pan-
stwo — jest wynikiem podboju, prawo, wyrazem woli
mniejszosci rzadzacej, a tak zwane ,prawo natury'" — ziu-
dzeniem XVIII wieku. Cztowiek bowiem nie posiada zad-
nych praw naturalnych, a sprawiedliwem jest wszystko, co
jest zgodne z prawem.

W tym wypadku dalsze hotdowanie abstrakcyjnemu
pojeciu sprawiedliwosci i stusznosci uznano za zupetnie
zbyteczne. Swiat nalezy do silnych, co odnosi sie zaréwno
do jednostek, jak klas i narodéw; a stabszym pozostaje do
wyboru: — ulec lub zginag.

Tak feminizm, jak socjalizm i nacjonalizm sg prote-
stami przeciwko tej zasadzie. Kazdy czuje, ze teorja ta
nie ma stusznosci, ze brak jej tego, co stanowi nieodzowny
atrybut spotecznego zycia — to jest elementow etycznego
postepu ludzkosci.

Pomieszanie poje¢ co do stosunku, zachodzgcego po-
miedzy prawem, a sitg — jest w Scistym zwigzku z nie-
jasnoscig i wieloznaczno$cig obu tych wyrazéw w jezyku
potocznym, oraz w jezyku naukowym.

Moéwigc o prawie, méwimy przedewszystkiem o pra-
wie, jako szeregu norm, regulujgcych tak stosunki miedzy
jednostkami, jak stosunki tych jednostek do panstwa; norm
obowigzujacych, ustanowionych przez wiladze panstwa.
Przekroczenie tych norm powoduje zatarg z organami pan-
stwowemi t. j. z silg panstwa.
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Wychodzac z powyzszych zalozen, biednie uzywamy
terminu ,,prawo miedzynarodowe®, normy bowiem, wcho-
dzace w zakres tego quasi prawa, nie sg ani wydane, ani
wykonywanie ich przestrzegane przez jakakolwiek wiadze*
dlatego sg one raczej obyczajami, lub przepisami etycznemi,
niz prawem; w wypadku za$, kiedy normy te zawarte zo-
stang w traktatach, czyli umowach miedzypanstwowych-.—to
wowczas stanowig one normy miedzypanstwowe, ale nie
miedzynarodowe.

Oprécz powyzszego znaczenia norm, jako norm przez
wladze panstwa okre$lonych, wyraz prawo ma znaczenie
»Subjektywne', znaczenie prawa przyznanego pewnej 0SO-
bie: w tern znaczeniu prawo tej osoby moze nie zgadzac
sie z przepisem prawa obowigzujgcego, lub moze nie byc¢
w zwigzku z przepisem obowigzujacym. Mozliwe sg row-
niez sprzeczne prawa dwoch os6b do jednej i tej samej
rzeczy, nie dajace sie rozstrzygnaé, na mocy prawa obo-
wigzujacego, wskutek niejasnosci, niedoktadnosci, lub luki
w prawie. Sprzeczno$¢ powoduje jeszcze to, ze wyraz:
~prawo’ ma takze trzecie znaczenie, a mianowicie norm
idealnych — realizujacych idee sprawiedliwosci, norm, odpo-
wiadajacych poczuciu stusznos$ci. Jest to pojecie ,,prawa
natury' — tkwigcego oddawna w umysle ludzkim: normy
te winny stuzy¢ za wzér dla wszystkich praw, obowigzuja-
cych i za ideat dla wszelkiego prawodawstwa.

Pod wptywem pojecia prawa idealnego, realizujgcego
poczucie sprawiedliwosci (justitia) oraz poczucia ,,'stusz-
nosci* (aeguitas), méwimy, ze istniejg prawa ,,niesprawied-
liwe" i rozrézniamy dwa przymiotniki : prawy i prawny,
przyczem cztowiekiem prawym bywa niekoniecznie ten,
kto stosuje swoje postepowanie do przepisow prawa sta-
nowionego — obowigzujgcego.

W tern tez znaczeniu prawnicy rzymscy mowili:
,»summum jus summa iniuria™.

Jezyk nasz nie posiada wyrazu odpowiadajgcego wy-
zom: lex, loi, Gesetz. Nasze ,prawo"” odpowiada wyra-

zom ,jus’”. Wyraz ,ustawa", uzywany czasem (droit,
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Recht) stuzy najczesciej dla okre$lenia norm umownych,
obowigzujacych w zrzeszeniu jednostek, t. zn. os6b praw-
nych, bedacych prawng podstawg ich istnienia. Dlatego
czesto, gdy uzywamy wyrazu ,prawo’ nie wyrazamy dosy¢
Scisle swej mysli i pozostawiamy stuchacza, lub czytel-
nika w watpliwosci, czy mamy na mysli prawo obowigzu-
jace (lex), czy prawo idealne (prawo natury), czy tez pra-
wo przystugujgce jednostce.

W naukach spotecznych wyraz prawo ma jeszcze inne
znaczenie, a mianowicie uzywamy go, jeszcze w znaczeniu, gdy
pomiedzy dwoma zjawiskami spotecznemi, bedgcemi przed-
miotem badania, zachodzi pewien zwigzek, pewna zaleznosc.
To ostatnie pojecie w odniesieniu do nauk spotecznych, jest
pojeciem prawa, jako normy regulujacej stosunki wza-
jemne jednostek, oraz stosunki tych ostatnich do spote-
czenstwa.

Zajmiemy sie blizej tg kwestja w rozdziale, poswie-
conym istocie i metodzie socjologji.

Przechodzac do samego pojecia sity w prawie, zauwa-
zy¢ mozemy, ze twierdzenie: ,sita jest Zrodiem prawa"
odnosi¢ sie moze tylko do prawa stanowionego; natomiast
zrédtem obydwu pozostatych poje¢ prawa — idealnego
i subjektywnego, lub osobistego — bedzie poczucie spra-
wiedliwosci, lub stusznosci.

Pojecie sity w naukach spotecznych nie jest Scisle
nieokreslone: — przeniesione ono zostato z nauk przyrodni-
czych, do nauk politycznych i spotecznych bez zastrzezen
i ograniczen, tak jak gdyby mozna byto mierzy¢ site spo-
teczenistwa ilosScia koni parowych.

Co w istocie stanowi site w spoteczenstwie? Nie
stanowi jej przeciez sama liczba jednostek, bo czesto mniej-
szo$¢ rzadzi, a w starciach miedzynarodowych az nazbyt
czesto jesteSmy Swiadkami, ze panstwa i narody mniejsze,
zwyciezajg wieksze .. Karty historji petne sg takich zwy-
ciestw nielicznych grup nad ttlumami, a wyjasnienie, na
czem polegata istota sity zwyciezcow, — zajmuje oddawna
historykéw. Rozpowszechnione jest mniemanie, ze zwy-
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cieskie mniejszosci zawdzieczaja zwyciestwo swej wyz-
szo$ci kulturalnej i cywilizacyjnej.

Podboje Assyrji i Babilonji przez Persow, Egiptu
przez Grekoéw, Grecji przez Rzym, Rzymu przez Germandéw
zadajg klam temu twierdzeniu. Historja Frankow, ktorzy
podbili Galje rzymska, Hunnéw, Mongotow i Tatarow,
Swiadczy o zwyciestwie ludéw niecywilizowanych, a bogac-
twa Babilonu, Egiptu i Rzymu nie uchronity ich od upadku.
Dzi$, gdy coraz wyrazniej zarysowuje sie wpltyw bogactwa
i cywilizacji na spadek liczby urodzen, nasuwajg sie watpli-
wosci, czy faktycznie w miare wzrostu bagactwa i kultury,
nastepuje roéwniez wzrost wewnetrznych sit spotecznych
i czy raczej nie jest on Zrddiem zaniku tych sit.

Niewatpliwie, rozwo6j nauk, sztuk, rzemiosti przemystu
decyduje, jezeli chodzi o $rodki i narzedzia walki w star-
ciach zbrojnych; opancerzone legjony rzymskie zwyciezyty
barbarzyncow; zakute w stal rycerstwo $redniowiecza roz-
bijalo z tatwoscig ttumy Zle uzbrojonego chiopstwa; —wy-
nalazek prochu i organizacja armij staltych zwiekszyly
wptyw srodkéw finansowych i przemystu na bezposredni
rezultat walki zbrojnej, lecz przeciez potega bogactw wa-
runkuje sie nadto szeregiem przymiotdéw psychicznej natury
jak: karno$¢, waleczno$¢, odwaga i patrjotyzm. Historja
starozytna jest historjg ruiny panstw bogatych i cywilizo-
wanych, ktére padajg pod uciskiem hord ubogich barba-
rzyhcoéw. Rzym, obrabowawszy wszystkie panstwa, potozone
w basenie morza Srédziemnego, pada sam pod naciskiem
gtodnych plemion gockich.

Montesguieu, zastanawiajgc sie nad przyczynami tej
najwiekszej w dziejach ludzkosci katastrofy politycznej,
przypisuje jg zanikowi mestwa, t. j. rzymskiej ,virtus“ —
cnoty, czyli psychologicznemu zwyrodnieniu Rzymian. Czy
zgodzimy sie z Montesguieu, czy tez idac raczej za Plin-
juszem i Mommsenem twierdzi¢ bedziemy, ze ,latifundia
perdidere Italiam” — czy nakoniec, wraz z badaczem kapi-
talizmu starozytnego, twierdzi¢ bedziemy, ze Rzym upadt
na skutek upadku rolnictwa, rekodziet i przemystu pod
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naciskiem konkurencji krajow wschodnich (Syrji i Egiptuj—
zawsze stoimy wobec faktu, ze w chwili gdy Odoakr —
wodz trzeciorzednego gockiego plemienia Heruldw obejmo-
wat wihadze, jako nastepca Cezara, Tyberjusza, Wespazjana
i Djoklecjana w Rzymie, juz Rzymian nie byto, — nie byto
bowiem jednostek, gotowych broni¢ niezaleznosci i wol-
nosci Rzymu, poniewaz mestwo i patrjotyzm Rzymu juz
nie istniaty.

Jezeli przytem zwazymy, ze najtrwalszym i najcen-
niejszym dorobkiem spoteczehstwa rzymskiego sa jego
.Pandekta“ czyli prawo rzymskie oraz realizacja pojeé
0 sprawiedliwosci (justitia) i stusznosci (aeguitas), to nie
bedzie bezpodstawng hipoteza, ze istota sity spoteczenstwa
rzymskiego tkwita w jego poczuciu sprawiedliwosci i stusz-
nosci — zapewne, Rzym nie byt sprawiedliwy dla naro-
dowosci podbitych, ale niewatpliwie byt on dla nich bar-
dziej sprawiedliwy, niz inne spoteczenstwa starozytne, at. z.
»Pax Romana' opierato sie z jednej strony na wymiarze
sprawiedliwosci dla obywateli rzymskich, z drugiej za$ —
na mozliwie szerokiej autonomji dla ,,prowincyj" i na abso-
lutnej tolerancji w sprawach natury religijnej, jezykowej
1 prawa cywilnego.

Na podstawie dotychczasowych wywodoéw stwierdzi¢
musimy, ze sita spoteczenstw sklada sie z wielu pierwiast-
kéw, lub raczej jest wypadkowa wielu réznorodnych sit:
z jednej strony — liczebno$ci cztonkéw spoteczenstwa,
z drugiej — poziomu zycia kulturalnego i bogactwa: nie
mniejsze jednak znaczenie posiadajg momenty natury psy-
chicznej, do ktérych przedewszystkiem zaliczy¢ nalezy:
moralno$¢, uczucie solidarnosci, ofiarnosci, patrjotyzmu
i poczucie sprawiedliwosci: uczucia te stanowia o sile spo-
fecznej i bez nich spoteczenstwo istnie¢, ani trwac¢ dtugo
nie moze.

Jak cztowiek nie istnieje bez spoteczenstwa, tak spo-
teczenstwo nie moze istnie¢ bez norm; na poczatku posia-
daja one charakter przepiséw obyczajowych, regulujgcych
postepowanie cztonkéw grupy spotecznej. Z biegiem czasu
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normy te rézniczkujg sie na normy etyczne i prawne,
przyczem te ostatnie maja na celu potozy¢ kres samowoli
jednostek, postugujgcych sie przemoca i sitg. Przepisy:
»nie zabijaj, nie kradnij' sg tak stare, jak spoteczenstwa
ludzkie, a te zposréd nich, ktére istniaty bez poczucia
sprawiedliwosci i wérdd ktorych sita szta przed prawem,
znikly oddawna z powierzchni ziemi. Dlatego, jezeli
styszymy jeszcze aksjomat, ze sita idzie przed prawem,
i ze sita sama przez sie jest prawem, wolno nam bedzie
postawic twierdzenie przeciwne, ze z biegiem czasu prawo —
to prawo, ktore jest realizacjag sprawiedliwosci staje sie
rowniez sitg, daje site spoleczenstwu i w szeregu wiekdw
prawo coraz czeSciej idzie przed sita.

Ktore z tych twierdzen jest stuszne i ktéra z dotych-
czasowych gatezi wiedzy moze na to pytanie odpowiedzie¢?
Odpowiedz moze da¢ tylko nauka, ktéra zajmuje sie ba-
daniem, czem byly i czem sag spoteczenstwa ludzkie, na
czem polegata i polega ich sita wewnetrzna, oraz, jakie
byly przyczyny powstania, wzrostu i upadku spoteczenstwa—
jednem stowem nauka, ktéra od potowy XIX wieku nosi
nazwe socjologji, a ktorej zadaniem jest zbadanie, czem
sg spoteczenstwa ludzkie, oraz jakie sg przyczyny i warunki
ich powstania, wzrostu i upadku.

111,

Bardzo czesto spotykamy sie z zarzutem, ze socjologja
nie jest nauka, ale chaotycznem nagromadzeniem faktow
z réznych dziatbw nauk spotecznych; ze zbidr tego ro-
dzaju, — bez SciSle okreSlonego przedmiotu badania, bez
wiasnej metody i Scistego odgraniczenia od nauk pokrew-
nych i pomocniczych, nie moze stanowi¢ samodzielnej
gatezi wiedzy ludzkiej.

Dotychczas nie istnieje inna tego rodzaju nauka,
w ktorej ci, ,,ktorzy sie nig zajmujg, mogliby dowolnie za-
ciesnia¢ lub rozszerzaé jej zakres badania, ktéraby posiadata
tyle i tak pelnej sprzecznosci tresci, jak to sie dzieje
z socjologja; wszak po dzi$ dzien niema zgody, ani co do
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definicji socjologji, ani co do pogladow na jej istote
i podziat, ani co do sposobu formutowania jej praw zasad-
niczych i zasadniczych pojec.

Dotychczas nie udato sie takze Scisle okredli¢, jakie
wiasciwie zagadnienia nalezg do jej zakresu, bo to, co jeden
autor uwaza za jej cze$¢ sktadowg — inny odrzuca catko-
wicie. Dosyé porownaé w jednej tylko literaturze francu-
skiej, takie trzy wybitne i gtosne dzieta jak; Comte’a, de
Roberty i Wormsa, aby stwierdzi¢ zupeiny chaos, panujacy
w tej dziedzinie. Ten stan rzeczy ttumaczy¢ nalezy niewat-
pliwie brakiem stanowczej i ogdlnie przyjetej decyzji co
do zakresu i zadan socjologji, oraz wynikajagcem stad po-
mieszaniem nauki tej z ekonomja, teorjg panstwa i prawem.
Aby wybrng¢ z tego labiryntu sprzecznych pogladéw, mu-
simy wyraznie postawi¢ pytanie; czem jest wilasciwie socjo-
logja?

GdybySmy na mocy tego dowodzenia odméwili socjo-
logji charakteru nauki, musielibySmy odmoéwi¢ go takze
i logice, ktérej jednak od 2200 lat, t. j. od czas6w Arysto-
telesa nikt tego charakteru nie odmawiat.

Odmawianie socjologji charakteru nauki, pozbawione
jest logicznej zasady, a braki, jakie jej dzi$ stusznie moze
zarzucaja, sa koniecznym wynikiem jej 1) historji, oraz 2)
samej natury jej przedmiotu.

Zasadnicze zagadnienie spoteczenstwa ludzkiego oraz
spor na temat ,sita a prawo*“ nie stanowi kwestji teore-
tycznego znaczenia, lecz przedewszystkiem kwestje niesty-
chanej praktycznej doniostosci. Problemat ten stanowi
jedng z podstaw wszelkich kwestyj, wszelkich reform spo-
tecznych, wszelkich utopij i rewolucyj. 1 gdyby socjologja
nie miata innych celdw, jak tylko wyjasni¢ i wskaza¢ rézno-
rodnym grupom ludzkim, te $rodki i te drogi, ktéremi inne
spoteczenstwa, klasy oraz zrzeszenia dochodzity do potegi,
a nastepnie do upadku, to juz tern samem zajetaby jedno
z pierwszych miejsc w szeregu roznych gatezi wiedzy
ludzkiej; a ze do dzi$ dnia o to miejsce walczy¢ musi, —
na to skiadaja sie przedewszystkiem czynniki natury histo-
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rycznej, a mianowicie — historja jej powstania i rozwoju:
wigze sie to z kwestjg, tak zwanej ,autonomji'* w dzie-
dzinie nauk spotecznych.

Kazda gatgz wiedzy ludzkiej powstaje zazwyczaj droga
zrézniczkowania juz istniejacych gatezi wiedzy, rzadziej
natomiast — drogg catkowania faktéw naukowych, zebra-
nych zposrod roéznych oddzielnych gatezi wiedzy ludzkiej.
Z nauk spotecznych najpierwsza, bo najpotrzebniejszg
w zyciu codziennem byta nauka prawa, prawa obowigzu-
jacego, przedewszystkiem — cywilnego, ktoéra juz w epoce
cesarstwa rzymskiego doszta do wysokiej doskonatosci.
Drugie z kolei miejsce zajeta nauka o panstwie, czyli poli-
tyka, ktoérg zajmowali sie juz Grecy, a ktora potem, pod
wptywem teologicznych poje¢ chrzescijanstwa w wiekach
Srednich ginie, aby znowu odzyskaé charakter oddziel-
nej gatezi wiedzy w epoce renesansu i reformaciji.
Nauki ekonomiczno-finansowe powstajg w tej samej epoce,
jako czesci nauki o panstwie, w szczeg6lnosci—o jego
dochodach, aby nastepnie w ciggu XVIII wieku skrystali-
zowac sie w formie odrebnej gatezi wiedzy. Przekonanie
0 koniecznosci istnienia oddzielnej nauki o spoteczenstwie,
niezaleznej od nauki o panstwie, nurtuje juz w wieku XVII1-ym
(czego dowodem sg prace G. Vico), formutuje sie ono
jednak dopiero w pierwszej c¢wierci XIX wieku (Comte).
Podowczas jako nauka, dazagca do syntezy i powigzania
innych nauk spotecznych w pewna cato$¢, napotyka na
nieoczekiwany opér uczonych prawnikéw, politykéw i eko-
nomistow, w szczeg6lnosci w Niemczech, gdzie spotkata
sie z twierdzeniem, ze budowanie nauki bez okreslonego
przedmiotu, metody i granic badania oraz proby wyjasnia-
nia zagadnien, niejasnosci i sprzecznosci, tkwigcych w na-
ukach spotecznych poprzez badania socjologiczne, sprze-
ciwia sie logice i zdrowemu rozsadkowi. Umystowosc
niemiecka nie byla woéwczas sktonng do rozréznienia po-
je¢ panstwa i spoleczenstwa, to tez socjologja zdobyita
sobie z trudnoscia w Niemczech uznanie; dowodzi tego
posrednio ta okoliczno$¢, ze towarzystwo socjologiczne
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niemieckie powstato dopiero po francuskiem (1893), an-
gielskiem, wioskiem, amerykarnskiem, a nawet wegierskiem.

Tak zwana ,,autonomja', o ktorg walczyly nauki spo-
teczne, oparta jest na nieporozumieniu. Najwiecej ,,auto-
nomji“, zresztg zupetnie usprawiedliwionej posiada, posiadata
i posiada¢ bedzie nauka prawa i to o tyle tylko o ile jest
naukg prawa obowigzujgcego; o ile natomiast zajmuje sie
ona prawodawstwem, reformg prawa, badz prawem majg-
cem by¢ ustanowionem (lex ferenda), musi zawsze miec
zarowno ogolne wzgledy spoteczno-panstwowe, jak i wzgledy
ekonomiczne na uwadze.

Prawo familijne nie moze obej$¢ sie bez pogladow
na kwestje zwigzane z istnieniem rodziny — w kwestjach,
regulujacych prawo rzeczowe napotka ono réwniez na za-
gadnienia wiasnosci i zagadnienie zobowigzania, bedzie
przeto zmuszone postugiwaé sie danemi badan ekonomi-
cznych; w prawie kryminalnem musi zaspakaja¢ to, czego
zgda etyka ogolna i postugiwa¢ sie temi faktami jakiemi
w formie danych cyfrowych postuguje sie statystyka.

Nie nalezy takze zapomina¢, ze istniejg zagadnienia,
lezgce na granicy kazdej z nauk spotecznych, a wiec tak
prawa, jak polityki lub ekonomji. To tez wszelkie zali-
czanie poszczeg6lnych kwestyj do tej lub innej nauki
spotecznej napotyka na ogromne trudnosci i moze by¢
uskutecznione tylko z zastrzezeniem ogélno-spotecznego
stanowiska badajacego (np. kwestje dotyczace wzrostu
ludnosci, dziedzicznosci, powstania i wzrostu wiasnosci,
zrzeszen wszelkiego rodzaju, stosunkéw jednostki do pan-
stwa, do spoteczenstwa etc.).

Dzis dla sfer naukowych Swiata, kwestje samego
istnienia i uprawnien socjologji uwaza¢ nalezy za rozwig-
zang, a kwestje autonomji oddzielnych nauk spotecznych—
za ostatecznie pogrzebang. Zawigzanie niemieckiego to-
warzystwa socjologicznego byto faktem przetomowym,
kltadacym kres ostatnim objawom protestow, zwrdconych
przeciw socjologji ze strony niemieckich sfer naukowych.
Opozycja ta tern szybciej zanika, im bardziej staje sie
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widoczne, Ze socjologja nie kusi sie o zajecie stanowiska
»~magistri scientiarum politicarum", jak to ongi$ miato
miejsce z teologjg. Ma ona zamiar by¢ przedewszystkiem
synteza wynikéw poszczegdélnych nauk spotecznych, ich
kontrolg i instancjg kompromisowa, przyczem rozumie, ze
moze odegra¢ role filozofji, t. j. kierowniczki tych nauk
0 tyle tylko, o ile sama dojdzie do wynikéw pewnych
1 naukowo stwierdzonych, a w wynikach tych potrafi Scisle
odgraniczy¢ utopje od hipotezy, a hipoteze od prawd
stwierdzonych.

Czy socjologja moze doj$¢ do tego rodzaju rezulta-
tow? Liczne sg zdania, ze jest to niemozliwe, ani obec-
nie, ani tez w najdalszej przysztosci, ze wzgledu na nature
badanego przez siebie przedmiotu, t. j. nature zjawisk spo-
tecznych.

Spor co do Scistosci i pewnosci, t. zw. praw socjo-
logicznych jest bardzo stary; odnosi sie on z koniecznosci,
nietylko do socjologji, lecz i do wszystkich nauk spo-
tecznych, a wiec: prawa, polityki i ekonomji. Wszak spér
0 powszechno$¢ i Scisto$¢ t. zw. praw ekonomicznych za-
jat ekonomistom duzo czasu i dotad rozwigzany nie zo-
stat. To tez podajemy tu kilka uwag dla zaznaczenia,
ze nawet stwierdzenie braku S$cistosci i powszechnosci praw
socjologicznych nie moze zasadniczo stanowi¢ przeszkody
do uznania socjologji za oddzielng gateZz wiedzy ludzkiej.

Przedewszystkiem stwierdzi¢ nalezy, ze socjologja nie
przeczy, ze prawa, Wwykryte przez nauki spoteczne, nie
moga posiada¢ takiej $cistosci, pewnosci i powszechnosci
jakg majg prawa fizyki i chemji nieorganicznej, jak
o tern marzyt Condorcet. Scisto$¢ i powszechno$é jej
praw dojs¢ moze conajwyzej do takiego stopnia do ja-
kiego doszty one w biologji i medycynie. Nikt nie za-
przeczy, ze medycyna w ostatnich latach poczynita znacz-
ne postepy, dzieki temu, ze oparta sztuke zachowania
zdrowia, oraz sztuke leczenia — na badaniach nauko-
wych, — na anatomji i fizjologji. Lekarz i dzi§ nie wie
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jeszcze wszystkiego coby wiedzie¢ pragnath’) to tez myli
Sie czesto nawet w swej diagnozie, prognozie i terapji; po-
mimo to, jednak nikt nie odmawia medycynie charakteru
wiedzy i wszyscy rozumiejg dobrze, ze sztuka leczenia
tern wieksze czyni postepy im mocniej opiera sie na sze-
rokim gruncie nauki Scistej, oraz im wiecej praw nauko-
wych stosuje do swej dziatalnosci praktycznej. Tak jak
na drzewie niema dwdch identycznych lisci, tak niema
dwdch fizjologicznie identycznych ludzi, pomimo to, liscie
rodlin stanowig charakterystyczng ceche danego gatunku
i przy ich pomocy mozna rozrdzni¢, do jakiego gatunku
dana roslina nalezy. Podobnie i indywidualne roznice
ludzi, przy rozpatrywaniu wspolnych cech fizjologicznych
gatunku, schodzag na plan drugi.

Lekarz w zastosowaniu praktycznem swej wiedzy,
posiadajgc zapas wiadomosci, winien zawsze mie¢ na uwa-
dze usposobienie i charakter pacjenta, liczy¢ sie z jego
indywidualnemi wiasciwosciami, i moze (jak mawiat Chatu-
binski) on leczy¢ chorego, a nie chorobe i by¢ przygo-
towanym, ze na skutek tych osobniczych wiasciwosci pac-
jenta najpewniejsze i najbardziej znane $rodki moga za-
wies$é, czyz dlatego ma on calg swag wiedze uzna¢ za bez-
wartosciowg i prawom przez nauke stwierdzonym odmowic
charakteru prawd naukowych?

W dziedzinie nauk fizycznych i chemicznych, mozliwe
jest stosowanie analiz iloSciowych, oraz matematyczne
przewidywanie dziatania sit. W biologji natomiast oraz
w innych sferach zycia, $cisto$¢ ilosciowa czesto zawodzi.
llos¢ pokarmu potrzebna do wyzywienia jednostki ludzkiej
jest zmienna i zalezna od klimatu, wydatku sit, usposobie-
nia jednostki, jak roéwniez od doktadnosci trawienia i t. d.
llo$¢ trucizny zdolna zabi¢ cztowieka jest zmienna, a nadto
mozna do niej organizm przyzwyczai¢ drogg powolnego
przystosowywania go do jej dziatania, nawet nie uciekajgc sie

1) E. Biernacki. Zagadnienia og6lne teorji nauk lekarskich
Warszawa 1897 r.
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do szczepienia, np. do tak silnej choroby jak wscieklizny,
przez uodpornienie organizmu na jej zabdjcze dziatanie.

Medycyna jest naukg Scista w tern znaczeniu, w ja-
kiem naukami Scistemi sa; astronomja, fizyka i chemja.
Prawa jej nie sg tak bezwzglednie Sciste, jak prawa po-
wyzszych nauk; niemniej przeto medycyna jest wiedza na
prawach naukowych oparta.

Z tych samych wzgledéw nie nalezy i socjologji od-
mawia¢ charakteru nauki dlatego jedynie, ze praw jej nie
mozna przedstawi¢ w tak Scistej formie, jak praw cigzenia
ciat, lub praw ciepta.

Juz samej natury spoteczenstw ludzkich wynika, ze
na podobienstwo natury wszelkiego innego ciata zbioro-
wego, jest ona zelezna od skfadnikéw tego spoteczenstwa,
t. J. od natury jednostek, gdyz te ostatnie sg indywiduami
zywemi, posiadajacemi oprocz szeregu cech wspdlnych,
takze szereg cech roznych.

V.

Jedna ze szkot nauk spotecznych w Niemczech tworzy
z tych nauk osobng galgZz wiedzy ludzkiej, gatgz ,,nauk
0 duchu™ (Geisteswissenschaften) i zalicza do niej nauki
prawne, panstwowe i ekonomiczne, oraz psychologje, przy-
czem twierdzi, ze przedmiotem tych badan sg czyny czto-
wieka, a ponie'waz czyny te sa wynikiem wolnej woli,
przeto o jakichkolwiek prawach rzadzgcych czynami ludz-
kiemi mowy by¢ nie moze, nauki spoteczne moga co naj-
wyzej wykrywaé prawidtowosci (Regelmassigkeiten), t. j.
przewidywania hipotetyczne tego, co moze nastgpic, lecz co
w zupetnosci zalezne jest od czasu, miejsca i okolicznosci.

Zarzut ten nie jest catkowicie bezpodstawnym: wy-
wotaly go w znacznej mierze zaréwno biedy ekonomistow
jak socjologéw i ich posSpiech w ogfaszaniu za prawa nie-
ztomne i formuly powszechne zwigzkéw przyczynowych
niedostatecznie sprawdzonych pod wzgledem powszech-
nosci ich wystepowania tak w przestrzeni, jak w czasie.
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Nie nalezy zapominaé, ze w zjawiskach spotecznych
sktadnikami grupy sa jednostki ludzkie, podlegajgce jedno-
czed$nie, jako istoty organiczne, — prawom przyrodzonym;
nie mozna oddziela¢ zjawisk, bedacych wynikiem natury
zwierzecej jednostek, poniewaz fizjologiczna strona ludzkich
czynnosci nie daje sie Scisle oddzieli¢ od strony psychicz-
nej. | dlatego zapewnianie zgéry, ze w zjawiskach spotecz-
nych praw Scistych sformutowa¢ nie mozna i w przysztosci
sformutowaé ich sie nie da, jest walkg o wyrazy. Wszak
Scisto$¢ prawa przyrodniczego jest Scistoscig abstrakcyjna;
np. prawo spadku ciat jest Sciste, o ile chodzi o spadek
w prézni; w rzeczywistosci, t. j. w atmosferze zwykiej
,SciSle sie nie sprawdza, — a przy ruchu powietrza, moze
nawet ulega¢ silnym zmianom"'. Jest rzeczg prawdopodobna,
ze zwigzki przyczynowe, zaobserwowane w sferze zjawisk
spotecznych, dadzg sie takze uja¢ w forme analogiczng
jak przy formutowaniu praw przyrodniczych; to tez nie
nalezy zgory przesadza¢, ze muszg one byC¢ inne, mniej
$ciste od praw dotychczas w naukach przyrodniczych usta-
lonych. Niemniej pozbawione logicznej podstawy jest twier-
dzenie, ze sformutowanie praw takich jest niemozliwe dla-
tego, poniewaz jednostka ludzka ma ,,wolng wole™. Wolna
wola czlowieka jest hipotezg, postulatem praktycznego ro-
zumu, zagadka — jak chce de Bois Raymond, antynomjg—
jak twierdzi Kant, t. j. pytaniem na ktére, stosownie od
punktu wyjscia, mozna da¢ dwie zupetnie logiczne, a po-
mimo to zupelnie sprzeczne odpowiedzi. Gdyby w sferze
psychologji zadna prawidtowo$¢ nie byta mozliwa, to cala
pedagogika byfaby ziludzeniem, a wszak jest ona naukg
bezsprzecznie uznang; w historji rozwoju mysli filozoficznej
stwierdzamy takze wszedzie istnienie pewnych prawidto-
wosci, w formie nastepstwa kolejnego réznych szkét filozo-
ficznych, szko6t o idealistycznem, lub materjalistycznem za-
barwieniu, oraz niewatpliwej zalezno$ci samego ich istnienia
od biegu wypadkdéw historycznych.

OdpowiedZ na pytania: czy w zjawiskach spotecznych
rozstrzyga przypadek, prawidtowos¢ lub mniej albo wiecej
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Sciste prawo — stanowi¢ bedzie ostatecznie o dalszym roz-
woju nauk spotecznych. Rozw6j nauki o spoteczenstwie
napotyka na szczeg6lne trudnosci ze wzgledu ha zawito$¢
zjawisk spotecznych, na niepomiernie szeroki zakres stud-
jéw, jaki winna ona obja¢ i przeprowadzié, wreszcie — ze
wzgledu na zbytnig specjalizacje tych, ktérzy zajmuja sie
badaniem zjawisk spotecznych.

W sferach medycznych spotkac sie mozna ze zdaniem,
ze w zywych organizmach zawitos¢ zjawisk dochodzi do
swego maximumi): twierdzenie to nie jest zgodne z praw-
da, jezeli wzigé porownawczo zawito$¢ zjawisk spotecz-
nych, na co zwrécit juz uwage Comte. Przekonanie to
gruntuje sie coraz bardziej, opiera sie za$ na zauwazonym
fakcie, ze o ile w ciggu tych Kkilku tysiecy lat, z ktérych
posiadamy pewne Swiadectwa dziejowe—zewnetrzny ksztatt
morfologiczny i anatomiczna budowa cziowieka nie doznaty
powazniejszych, dajacych sie zaobserwowaé zmian, to w tym
samym czasie ewolucja, zaréwno zjawisk, jak i spotecznego
wspotzycia form doznaly zmian rzucajgcych sie w oczy.

Zawito$¢ zjawisk fizjologicznych jest niewatpliwie
wielka, skutkiem czego do potowy XVIII wieku medycyna
byta przewaznie zbiorem ro6znorodnych przepiséw, z nauka
czesto niemajacych nic wspoélnego. Jeszcze w silniejszym
stopniu mozna to samo powiedzie¢ o socjologji; o ile dla
medycyny wypadkiem przetomowym, od ktérego zaczyna
sie SciS$le naukowy charakter wiedzy lekarskiej, byto od-
krycie komorki rodlinnej i zwierzecej przez Schleidena
i Schwanna — to dla socjologji tego rodzaju wypadkiem
przetomowym byla t. zw. Wielka Rewolucja, ktéra obalita
panujacy ,z bozej taski” tron i wprowadzita olbrzymie
zmiany do O6wczesnego spotecznego ukiadu, lecz pomimo
ze uczynita to w imie wolno$ci cziowieka i jego przyro-
dzonych i niezniszczalnych praw, to przebrngwszy przez
teror, anarchje i wojne domowa, zakonczyta sie militarnym¥

#® J. Ochorowicz. — Wstep do ksigzki E. Biernackiego: Istota
1 granice wiedzy lekarskiej, str. 13.
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despotyzmem Napoleona i powrotem Burbonéw; précz tego
wywotata ona silng reakcje przeciwko panujagcym poddéw-
czas teorjom filozoficznego racjonalizmu i dowiodta $cistego
zwigzku, zachodzgcego pomiedzy naukg a praktyka poli-
tyczna.

Rewolucja 1789 roku potozyta kres teorjom rzaddéw
z ,bozej faski™ i bezposredniej ingerencji Opatrznosci
w sprawy ludzkie. Przekonano sie, ze teorje polityczne
maja niezaprzeczony dobry, lub zgubny wpltyw na bieg
wypadkéw politycznych i ze bledne teorje o spoteczen-
stwie, naréwni ze zlg administracjg kraju, moga by¢ przy-
czyng klesk i katastrof politycznych; ze wolno$¢ musi byé
hamowana wymaganiami spotecznego porzadku, ze polityka
jest sztuka, ktora tylko wtedy moze trwale budowaé, jezeli
opiera sie na istotnej znajomosci natury stosunkéw spo-
tecznych, przyczem znajomo$é ta nie moze powsta¢ drogg
dedukcji z szeregu twierdzen watpliwej wartosci filozoficz-
nej (jak np. w Contrat social) lecz, jak kazda nauka pozy-
tywna winna by¢ oparta na doswiadczeniu, obserwacji oraz
naukowym rozbiorze faktéw, wzietych z historji dotych-
czasowej ewolucji spoteczenstw.

Takie byly pierwsze zasady socjologji, sformutowane
przez Comte'a i takiemi pozostaty do dzi§ dnia. W ciagu
XIX wieku wzrastala stale potrzeba naukowego badania
zjawisk spotecznych, z tern wiekszg sita, im wiecej demo-
kratyzowata sie wladza w panstwie, oraz im bardziej wia-
dza ta przechodzita w rece coraz to szerszych i mniej
oSwieconych warstw spotecznych.

O ile w epoce odrodzenia politycy przemawiali za-
zwyczaj do ksigzat (np. Machiavelli), a co najwyzej do
szlachty i duchowienstwa, to w XVIII w. zwracajg sie do
inteligencji (Rousseau, Yoltaire) a dzi§ zmuszeni sg mo-
wi¢ bezposrednio do ttumoéw, poniewaz tlumy te reprezen-
tuja mase utajonych i bezwiednych sit spotecznych. W ostat-
nich czasach wiara w zbawczg site demokratyzmu ostabta,
jednakze nie brak nawotywan do powrotu do okresu natury,
poniewaz wszelka demokracja jest tylka utajong oligarchja
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inteligencji. Powolna demokratyzacja wiadzy, w miare prze-
nikania oswiaty do nizszych sfer spotecznych, jest faktem
naturalnym i koniecznym, pomimo, ze z powolnem ogra-
niczaniem ,,demokracji absolutnej* juz dzi$ liczy¢ sie na-
lezy, nie mozna jednocze$nie liczy¢ na to, aby demokracja,
jako forma ustroju spotecznego, ustgpi¢ mogla miejsca
wiadzy monarchicznej, lub arystokratyczne;j.

Coraz czeSciej spotka¢ sie mozna z pogladem, ze sto-
sunek polityki do socjologji jest stosunkiem sztuki, techniki
do nauki/), chociaz i tu wida¢ $lady walki o autonomje
polityki, jako samodzielnej nauki.

Narazie nie bedziemy tej kwestji rozbiera¢ szczego-
fowo, nie idze nam bowiem o tytut, lecz o tre$¢ nauki.
Polityka nie przestanie by¢ sztuka, jesli naukowe jej pod-
stawy nazwiemy — nie socjologjg, lecz naukg o panstwie,
albo jak chcg inni — prawem panstwowem — zawsze
jednak jako technika rzadzenia opiera¢ sie musi na nau-
kowem badaniu natury zrzeszen ludzkich.

)y Mysl te znajdzie czytelnik w broszurze autora ,,Technika
1 Polityka™ Warszawa 1906.
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SOCJOLOGJA | EKONOMJA POLITYCZNA, ICH STO-
SUNEK WZAJEMNY | JEGO HISTORYCZNE OBJAS-
NIENIE i).

Fizjolog, przedsiebiorgc wyktad zjawisk krgzenia krwi
w cztowieku, poprzedza go krotkg naukg o budowie ciata
ludzkiego i ogdélnemi wiadomosciami o catosci zjawisk,
w tym ciele spostrzeganych; psycholog, przystepujgc do
wyjasnienia, czem jest wyobraznia, wyktada na wstepie po-
glad swdj na ogdt zjawisk umystowych, role wyobraZni
i stosunek jej do ogdétu tych zjawisk; mechanik, ttumaczac
dziatanie klapy bezpieczehstwa w maszynach parowych,
zaczyna od wyktadu zasady, na ktorej opiera sie budowa
maszyny parowej; jeden tylko ekonomista, przystepujgc do
badan nad zjawiskami spotecznemi, zwigzanemi z dobro-
bytem narodu, nie poczuwa sie zwykle do obowigzku objas-
nienia czytelnika, czem sg zjawiska spoteczne i jakie zna-
czenie w catoksztatcie tych zjawisk, posiadajg zjawiska eko-
nomiczne.

Fakt, ze zjawiska ekonomiczne nie stanowig catosci
spraw spotecznych, ze spoteczenstwo, poza potrzebami ma-

(Przyp. wyd.). Przedruk z rekopisu autora z r. 1891 (gru-
dzien) 1 1892 (stycze)). Na koncu znajduje sie dopisek w formie
uwagi z r. 1896.
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terjalnemi, ma jeszcze inne potrzeby, a poza celami eko*
nomicznemi — inne cele, nie ulega watpliwosci. Koniecz-'
no$¢ jednak odwolywania sie przy wyktadzie nauki o zja-
wiskach ekonomicznych, jako czeSci do poje¢ ogo6lnych
0 zjawiskach spotecznych jako catosci, nie stanowi w umys-
fach wielu ekonomistéw wyraznie sformutowanego przeko-
nania, a czasem nawet ulega wyraZznemu zaprzeczeniu.

Ad. Smith, ,ojciec ekonomji politycznej”, w dziele
pod tytulem: ,,Badania nad naturg i przyczynami bogactwa
narodéw" nie zajmuje sie ani okresleniem nauki, ktorg wy-
kfada, ani okreSleniem zjawisk, ktore bada; D. Ricardo,
przystepujac do wyktadu ,,Zasad ekonomji politycznej i po-
datkowania", przypuszcza zgory, ze czytelnik zna dzieto
Smitha. Poczynajac od J. B. Say’a, ktdry pierwszy usy-
stematyzowat nauke ekonomji politycznej, nastepcy jego
zaczynajg zwykle wyktad prawd ekonomicznych od okres-
lenia nauki, usprawiedliwienia metody i systemu, krotkiego
zarysu historycznego i okreslenia poja¢ zasadniczych. Juz
jednak przy okreslaniu tych pojeé¢ nie zdajg sobie sprawy
ze sfery, z ktdrej czerpa¢ majg same pojecia. Szukajg go
w sferze doswiadczenia gospodarstwa indywidualnego, lub
w sferze zjawisk czysto ekonomicznej natury; uwazajg eko-
nomje polityczng za nauke samg w sobie, nie za$ za in-
tegralng czes¢ bardziej ogdlnej catosci. Wychodzac z tego
zalozenia poprzestali na blizszym okre$leniu zjawisk go-
spodarstwa, wartosci, bogactwa, produkcji, wymiany oraz
podziatu i konsumcji doébr — uwazajac, ze speili przez
to swoj obowigzek w odniesieniu do ogdélnych poje¢ nauki,
ktorg wyktada¢ zamierzajag. W ten sposéb nierzadko w li-
teraturze ekonomicznej spotykamy systematyczne wyjasnie-
nie natury catosci zjawisk ekonomicznych, oparte na ana-
lizie jednego tylko pojedynczego zjawiska ekonomicznego:
Np. von Thiinen opiera sie wylgcznie na teorji renty Ri-
carda, Karol Marx — wyprowadza swdj system ekono-
miczny z analizy pojecia ,towar”, a Macleod sprowadza
wszystkie zjawiska ekonomiczne do wymiany.

Jezeli odrzucimy zwigzek ekonomji politycznej z soc-
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jologja, jako zwigzek czeSci z catoscig, albo jezeli, co
w praktyce na jedno wychodzi — przyjmujgc ten zwiagzek,
nie szukamy podstaw do badan ekonomicznych w socjo-
logji, pod pozorem, ze socjologja sama nie posiada dotad
ustalonych podstaw, zakresu, metody i zasad ogbélnych —
jezeli z tej lub innej przyczyny, badamy zjawiska ekono-
miczne, jako oddzielng cato$¢ — to utatwiamy wprowa-
dzenie do nauki ekonomji politycznej przekonania, ze
kwestje ekonomiczne sg dla spoteczenstwa zasadniczemi,
a na czele wszystkich kwestyj nalezy postawi¢ kwestje
t. zw. ,zarcia*. Zapewne, bez ,zarcia* niema i nie moze
by¢, ani cziowieka, ani spoteczenstwa, ani zjawisk ekono-
micznych, ani ekonomistow, — ale jezeli te kwestje sta-
wiamy jako gtéwng lub choéby jako najwazniejszg i przo-
dujaca innym Kkwestje spoteczng, to przygotujmy sie na
podporzadkowanie tejze kwestji wszystkich innych sfer
spotecznej dziatalnosci i nie wahajmy sie, dla nalezytego
i sprawiedliwego jej rozwigzania sprowadzi¢ cztowieka do
rzedu indywiduum przedewszystkiem ,,zragcego*, a wiec do
umystowego, politycznego i moralnego poziomu Papuasow,
Zuluséw lub Dahomejczykdw.

Ze takie oderwanie ekonomji politycznej od pnia t.j.
od socjologji jest bltedem — dowodzi najlepiej okolicz-
nos$¢, ze w dzietach niemieckich ekonomistéw, odrzucaja-
cych socjologje, jako podstawe za sad ekonomji politycznej,
znajdujemy zawsze praktyczne zaprzeczenie tej samoistnosci;”
dzieje sie to przedewszystkiem w zastrzezeniu, ze dziatalnosé
gospodarcza cziowieka nie jest sama dla siebie celem, ze jest
ona tylko $rodkiem do wyzszych celéw, jak np. ,celéw
etycznych* it. p., przyczem moralno$¢, pojecie dobra opie-
rajg oni na metaempirycznym, kategorycznym imperatywie.

W ten spos6b nauke o potrzebach materjalnych ludz-
kosci podporzadkowuje sie metafizycznym pojeciom dobra
i zta, prawdy wyprowadzone z badan nad rzeczywistoscig
zycia krytykuje ze stanowiska metafizycznego obowigzku,

a prawa socjalne— neguje z punktu widzenia bezwzglednej
sprawiedliwosci.
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z takiego pomieszania metod, pojg¢ i zasad, wynika
,CO sig wam podoba™: a wigc i skrajny socjalizm i socja-
lizm umiarkowany ,z katedry”, teorja wolnego handlu
i protekcjonizm, wszechwiadztwo panstwa a la Bismarck
i ekonomja demokratyczno-postepowa; zalezy to bowiem
od okreslenia cnoty, panstwa, sprawiedliwosci i prawa;
historja dostarcza historycznych pseudo-dowoddw, tak Mar-
xowi, jak Wagnerowi, Listowi lub H. Georgeowi, i byle
tylko nie by¢ zbyt wymagajgcym w kwestji wytlumaczenia
znaczenia tych faktéw, byle wyprowadzaé¢ z nich wnioski
predko, a przedewszystkiem $miato, dowiedziemy; ze wzrost
bogactw i dobrobytu mozliwy jest przy wszelkich zasadach
polityki ekonomicznej; ze bezwzglednej sprawiedliwosci
staje sie zados$¢ tak przy niewolnictwie, panszczyznie sy-
stemie truck’6ow, jak i przy bezwzglednym komunistycznym
podziale débr, przymusowem ,,unarodowieniu ziemi', lub
wprowadzeniu w praktyce zasady Ludwika X1V, ze ,,maja-
tek poddanego jest czeScig majatku kréla™.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze jezeli dla okreslenia
celow etycznych, pojeé dobra i sprawiedliwosci odwotujemy
sie i do istoty spoteczenstwa i do etyki spotecznej, opar-
tych na badaniu og6tu zjawisk spotecznych, to tern samem
wracamy do socjologji, jako zrodta zasad ekonomicznych—
jako nauki.

11,

Nauka polska w poczagtkach swego rozwoju, idgca na
pasku literatury francuskiej XVIII wieku, od roku 1815
bardzo wyraZnie zwroécita sie po wiedze do uniwersytetow
niemieckich, tam nabrata wstretu do socjologji, nie zdajgc
sobie sprawy z tego, jaka specjalna przyczyna wywotata
ten wstret w Niemczech. Przyczyna ta lezy w historji
powstania ekonomji politycznej i socjologji.

Wedle utartego mniemania, socjologji, czyli nauke
0 spoteczenstwie stworzyt ojciec pozytywizmu XIX wieku—
August Comte. Twierdzenie to atoli uwaza¢ mozna za
prawdziwe tylko odnosnie do formalnej strony kwestji,
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t. j. do nazwy samej nauki, nie za$ odnosnie do jej tresci.
Spoteczenstwo bowiem jest réwnie stare jak sam cztowiek,
a badania naukowe zjawisk spotecznych, rozpoczynaja sie
juz z chwilg dojrzatosci umystowej i spotecznej cztowieka,
t. j, w Grecji. W polityce Arystotelesa znajdujemy og6lny
zarys badan nad najwazniejszemi kwestjami socjologji,
a w filozofji greckiej napotykamy zarodki najgtéwniejszych
pogladéw na spoteczenstwo wszystkich trzech szkot wiekow
nowych. Sofisci uwazajg panstwo za dzieto sztuki, Platon—
za wynik idei bezwglednej, Arystoteles — za wytwor na-
tury; w ten sposéb Rousseau, Hegel i Spencer znajdujg juz
w Grecji poprzednikdw.

Rzym nie bytpanstwem swobodnego myslenia,nie wydat
ani jednego systemu filozoficznego. Jeszcze mniej pretensji
do tego tytutu moga mie¢ wieki Srednie gdzie prawo byto
jedyng sferg badania zjawisk spotecznych. Filozoficzne
usprawiedliwienie prawa i panstwa znajdowano w objawieniu.

Skoro tylko humanizm i rewolucja religijna XVI wieku
zerwaly peta tamujace swobode mysli i ogtaszania wynikow
nauk, spoteczenstwo ludzkie staje sie polem badan nauko-
wych a kierunki zapoczatkowane w Grecji, wracajg na nowo
do zycia. Teologiczno-metafizyczne prady byly wszakze
zbyt mocno zakorzenione w umystowosci europejskiej XVI
i XVII wieku, azeby, po wupadku doktryn teologiczno-
opatrznosciowych, nie miata sie.rozwing¢ szkota racjonal-
nego metaempiryzmu, azeby kierunek wychodzacy z zasady:
,mysle, wiec jestem", — i uwazajacy to wiasnie myslenie,
za jedyny pewnik bezwzgledny,-nie miat uzyska¢ stanow-
czej przewagi nad kierunkiem szukajgcym prawd nauko-
kowych w obserwacji i do$wiadczeniu. To tez Descartes,
Leibnitz i Kant uzywajg do dzi§ na kontynencie Europy
‘powagi niezachwianej, tak jak i filozofja, ktéra oparta na
badaniu umystu jednostki myslacej, prowadzi z koniecz-
nosci do pojecia panstwa, jako rezultatu umowy wolnych
jednostek, t. j. wytworu sztucznego. Tak pojmujg panstwo
Grotius, Hobbes, Rousseau, Locke. — Jezeli w panstwie
ponad prawami pisanemi stoi prawo niezmienne ,,jus na-
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turae*, to prawo uzasadnia sie albo pojeciem natury czto-
wieka jako jednostki, obdarzonej ciatem i duszg, albo
objawieniem, jako wyrazem'woli bezwzglednej.

Jednocze$nie z przewrotem umystowym XVI wieku,
nastgpit szereg zmian w zyciu ekonomiczno - handlowem,
wywotanych odkryciami geograficznemi. Szybki rozwoj
handlu i przemystu zwraca umysty ku sprawom podatko-
wym, handlowym i przemystowym; ku poszukiwaniu zroé-
det potegi panstw, znajdujac je w dobrobycie narodéw,
i wihasciwej polityce ekonomicznej rzadoéw; tworzy sie po-
woli pewien zbiér twierdzen naukowych, luzno miedzy sobg
zwigzanych, w ktorych kazdy z wielkich narodéw Europy
skfada swdj zasob doswiadczenia, i rezultat badan nad tern,
Co go najbardziej zajmuje, lub najbardziej drazni; a wiec
Anglicy piszg traktaty o handlu, Francuzi o podatkowaniu,
Niemcy o administracji doébr panstwowych (nauki kame-
ralne). Z chwilg jednak, kiedy probuja oni sformutowac
najwyzszg zasade postepowania, dajaca poczatek bogactwu
i nedzy naroddéw, stajg sie podobni do sofistow; powstajg
wiec szkoty merkantylistow z jednej i fizjokratéw z drugiej
strony protekcjonistow i wolnohandlowcéw. ,,Ustandéwcie
dobry system celny*, méwig jedni, ,,zdobadZcie mozliwie
najlepsze kolonje, rozbudzcie premjami i ctami handel
zewnetrzny i przemyst wewnatrz kraju, a bedziecie mieli
naréd bogaty i kasy petne"; ,bo bogactwo narodu i cata
organizacja spoteczna jest dzietem sztuki, dzielem umiejet-
nosci rzadzenia'". ,Falsz" — modwig fizjokraci; ,,spoteczen-
stwem Kierujg prawa niezmienne, przez nature ustanowione,
a kto je narusza, kto naturalny bieg spraw spotecznych
zmienia, lub przerywa, ten tylko Kkleski wywota¢ moze';
najwyzszg zasadg polityki handlowej powinno by¢; ,laissez
faire, laissez passer™.

Fizjokratyzm zrodzony we Francji, jako protest prze-
ciwko merkantylizmowi i skutkom, jakie ten system spro-
wadzit jakoby na Francje w epoce po roku 1650 (Yauban)
nie miat dopdty dostatecznej filozoficznej podstawy, dopdki
w potowie XVIII wieku nie przeszczepiono na grunt fran-
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cuski pozytywno - sensualistycznej szkoty filozofji angiel-
skiej. Z potgczenia tych elementdw: sensualizmu angiel-
skiego i pozytywizmu ekonomiczno-politycznego, powstaje
szkota politykéw praktycznych, odnawiajgcych tradycje
Arystotelesa i taczacych w jeden zakres badania, prawo,
panstwo i kwestje ekonomiczne. A wiec Montesauieu
w: ,,Esprit des lois* i Fergusson: w ,,An essay on the hi-
story of society” badajg zwigzki, zachodzgce pomiedzy
prawem, a organizacjg polityczng, religja, obyczajami, na-
turg gruntu i klimatem kraju, iloscia mieszkancéw, wycho-
waniem, prawami 0 zbytku, podatkami, handlem, uzyciem
monety i t. d.

Ad. Smith sprowadza merkantylistow i fizjokratow do
wspdllnego mianownika, przez wprowadzenie do analizy
nowego elementu jakim jest praca ludzka; w wolnej pracy
ludzkiej widzi najwyzsze zrodio bogactwa narodu. Opatrz-
no$¢ stworzyta S$wiat jak najlepiej, interwencja rzadow
i chciwo$¢ merkantylistow wprowadzajg tylko zamieszanie.
Postulaty sprawiedliwosci realizujg sie same, tam gdzie
praca jest wolna. W mys$l tych zasad poczawszy od XVIII
wieku, ministrowie i cztonkowie sgdow najwyzszych scho-
dzg ze swych piedestatow, sprzeniewierzajg sie dotychcza-
sowej zasadzie wiadzy zubozej faski, i, przekonani w istnienie
prawa objawionego, idg po porade do kramarzy i fabry-
kantow, ktérych wskazoéwki, oparte na doswiadczeniu, na
obserwacji zycia, nabierajg znaczenia i walcza o lepsze
z zasadami apriorystycznej metafizyki. Kramarze i fabry-
kanci wprowadzaja metode Bakona z Yerulamu do nauk
prawnych i politycznych. ,,Natura enim non nisi parendo
vincitur®., Metode, opartg na indywidualnem wnioskowaniu,
uznano w badaniach naukowych za S$rodek kontroli nad
wybrykami apriorystycznych teoryj.

111.

Spadek, jaki wiek XVII przekazat swemu nastepcy na
polu badan nad spoteczenstwem, miat swojg tak praktyczna,
jak teoretyczng strone. W praktyce zycia, pomimo pozor-
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nego bankructwa zasad wielkiej rewolucji, powrdt do: ,,sta-
tus quo ante byt catkiem niemozliwy: o ile bowiem idea
praw cztowieka, wykreslona zostata z teoryj naukowych,
to jednak weszta ona w krew ludzkosci jako przekonanie,
ze prawa historyczne, prawa nabyte, nie sa przyczyna do-
stateczng do oparcia na nich podstaw stosunkéw spotecz-
nych; w ten sposdb pozostato niezmiennem dazenie zapro-
wadzenia w organizacji spotecznej prawdziwej sprawiedli-
wosci, wyzszej ponad historycznie istniejgce prawa. Z tg
chwilg ludy zachodniej Europy, uznaly sie za petnoletnie,
epoka, t. zw. oSwieconego absolutyzmu, panstwa opiekun-
czego, skonczyta sie, a pierwsza potowa XIX wieku (lata
1815—1848) zitozyly ten system do grobu.

Naukowy, teoretyczny testament XVIII wieku najlepiej
reprezentujg: Condorcet, Bentham i Kant.

Stojgc prawie pod nozem gilotyny Condorcet w 1793 r.
kresli w ten sposob plan przysztego rozwoju nauk spo-
tecznych w pracy: ,Tableau historigue du progres de
Tesprit humain': prawa rozwoju spoteczehstwa nie moga
by¢ inne, jak prawa rozwoju umystu jednostki (t. I str. 18).
Uwolnienie filozofji ze Sredniowiecznej niewoli autorytetu
pisarzéw starozytnych, nie moze kierowaé ocena naukowej
wartosci zdobyczy, dostarczonych przez doswiadczenie
historji. Jezeli doSwiadczenie jednostki jest uzyteczne dla
metafizyka i moralisty — dlaczegdz miatoby ono by¢ mniej
pozyteczne dla filozofa politycznego? (t. I str. 29); jezeli
pozytecznem jest obserwowal rdzne spoteczenstwa dzi$
istniejgce, dlaczego mniej uzyteczng miataby by¢ obser-
wacja spoteczenstw w historycznem nastepstwie czasu?
Podstawa nauk matematycznych i przyrodniczych lezy
w przekonaniu, ze zjawiskami S$wiata rzadza prawa ogoélne,
znane czy tez nieznane, ale konieczne i state; dlaczegéz
przekonanie to miatoby by¢ mniej prawdziwem w zastoso-
waniu do umystowej i moralnej strony zycia cziowieka?
Dlaczeg6z filozofowi nie miatoby by¢ wolno opierac sie na
doswiadczeniu, byleby nie nadawatl wnioskom pewnosci
wiekszej, nad tag, jaka wynika z samej ilosci, $cistosci i sta-
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tosci poczynionych obserwacyj? Zastosowanie rachunku
prawdopodobienstwa do nauk moralnych i politycznych
stanowi¢ bedzie prawdziwy postep tern wazniejszy, ze
jest ono jedynym s$rodkiem doprowadzenia tych nauk do
$cistosSci prawie matematycznej i przez to moznosci oceny
stopnia ich pewnosci lub prawdopodobienstwa.

Bentham wylgczyt z pod wplywu filozofji metafizycznej
polityke. Pytania takie jak: cel, natura i Zrédto panstwa,
dla niego nie istniejg; maksimum uzytecznosci dla maksimum
jednostek ludzkich — jest celem, ktory usprawiedliwia
wszystkie $rodki; aksjomat ten nie wymaga dowodzenia.
Spoteczehstwo jest spoOtkag rozsadnych ludzi, potgczonych
dla praktycznych celéw zycia, ktérym to celom podporzad-
kowuje sie wszystko inne. KosSciét, moralnos¢ i t. p., sa
to sfery dla panstwa obce. Panstwo powinno pilnowaé
bezpieczenstwa i porzadku w kraju. Narodowos$¢ i czas
nie istniejg dla Benthama, spoteczenstwo jest agregatem
indywiduéw ludzkich i niczem wiecej.

Dla Kanta $wiat ludzki rézni sie od Swiata materjal-
nego dzieki istnieniu wolnej woli, w moralnosci swej czto-
wiek ulega kategorycznemu imperatywowi obowigzku,
ktérego najwyzszem kryterjum jest zgoda powszechna.

Poniewaz ogdlny bieg historji podlega niezmiennym
prawom, wedtug planu natury, Kant winien byt wyjasnié
jak sie plan ten zgadza z wolng wolg. Nie czyni on tego,
podaje tylko 9 zasad, prowadzacych do wykrycia tego
planu. Tres¢ tych zasad dowodzi, ze plan ten ma by¢
zbudowany a priori z metafizycznego okreslenia natury
cztowieka i z okre$lenia jego celu na ziemi, ktorym jest
harmonijny rozw6j jego zdolnosci. Panstwo ma na celu
szerzenie prawa (Rechtstaat) i dopomaganie cztowiekowi
w tym harmonijnym rozwinieciu jego zdolnosci.

Drogg wskazang przez tych trzech myslicieli, kroczyta
nauka francuska, angielska i niemiecka przez pierwszg
potowe XIX-go wieku. A wiec we Francji wiara w prawo
rzadzace niezmiennie rozwojem spotecznym znajdowata
uznanie we wszystkich obozach politycznych; nawet kran-
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cowa reakcja katolicka de Maistre’a nie lekata sie stosowac
metode doswiadczalng w naukach politycznych i identy-
fikowa¢ prawa natury z prawami spotecznemi. Quetelet
szukat praw spotecznych na drodze statystycznej i w sta-
tystyce widziat jedyny S$rodek odnalezienia tych prawd.
W Anglji szkota manczesterska ekonomistéw identyfikowata
dobro spoteczenstwa z sumg zyskéw przemystowo-handlo-
wych; pod bertem absolutnej wolnosci pracy i handlu
druzgotata prerogatywy arystokracji, prowadzita wojne
z Chinami i monopol handlu opium i rozstrzygata prak-
tycznie kwestje ekonomiczne, nie wdajac sie w filozoficzne
dociekania celu spoteczenstwa, jego istoty, lub natury.

Niemcy zajety sie przewaznie odszukaniem planu
natury, pomiedzy innemi po przez dziatanie opatrznosci
w historji ludzkosci i stworzyty nowag nauke — ,filozofji
historji*". Z metafizycznych przestanek o naturze istoty
ludzkiej, jej celach i zdolnosSciach, stworzono system filo-
zoficzny ogarniajagcy wszystkie epoki i wszystkie ludy,
przystosowujac fakty historyczne do szematéw zgéry na-
kreslonych. Kierunek ten miat w Heglu najznakomitszego
przedstawiciela. Nawet tam, gdzie, jak u Krauzego, prawa
spoteczne zdawaly sie zlewa¢ w jedno z og6lnemi prawami
rzadzacemi wszech$wiatem, szukano praw tych — nie
w faktach, nie w doswiadczeniu, ale w apriorystycznem
filozofowaniu.

Ozywione badanie prawa i panstwa, wywotane wy-
padkami politycznemi, opozycja przeciwko filozoficznemu
racjonalizmowi XVIII wieku, ktory oskarzono o ojcostwo
rewolucji francuskiej, stworzyty te skionno$¢ do filozofo-
wania na temat historji i daly w Niemczech poczatek
historycznej szkole prawa, ktorej zastugi w sferze nauk
prawnych stojg poza obrebem wszelkiej dyskusji. Impor-
towane z Anglji zasady ekonomji politycznej A. Smith’a,
i wewnetrzne sprawy ekonomiczne Niemiec, dla ktorych
gldbwnym zagadnieniem byto stworzenie i rozszerzenie
zwigzku celnego, daty silny poped nauce ekonomicznej,
do ktdrej juz od samego poczatku umyst niemiecki wnosit
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pierwiastki etyczne, czerpane z etyki kategorycznego impe-
ratywu Kanta. Dorywcza konstrukcja historyczna Lista
nazwana ,narodowym systemem gospodarstwa spotecz-
nego”, noszaca na sobie wyrazne pietno pamfletu, bronia-
cego zasad protekcjonizmu i zwigzku celnego, odrzucona
przez nauke niemieckg — zostawita w niej jednak $lad gte-
boki, w t. zw. historycznej szkole ekonomji politycznej,
ktora tgczac w sobie zasady wolnej woli, etycznych celéw,
ludzkos$ci i praw historycznych, odmowita naukom spo-
-lecznym moznosci formutowania praw Scistych i utworzyta
pojecie praw ,sui generis” historycznych, niekoniecznych,
a wyrazajacych tylko tendencje zjawisk. Krancowi jej
przedstawiciele wprowadzili do ekonomji anarchje metod
i okreslen, przez pojecie historycznych Kkategorji, two-
rzenie teoryj narodowych i pojmowanie prawd ekono-
micznych, jako miejscowych i czasowych.

V.

Postep nauk przyrodniczych i pewno$¢ wynikow,
jakie w zakresie tych nauk daty doswiadczenie i indukcja,
oraz powodzenie, jakie w naukach przyrodniczych znalazta
zasada podziatu pracy, przeniesiona okoto 1830 roku przez
Milne Edwardsa do fizjologji, postawity z podwojng sitg
zagadnienie zastosowania w nhaukach politycznych, metody
doswiadczalnej i rozumowania indukcyjnego. Rozwo6j komu-
nikacji i odkrycia geograficzne dostarczyly bogatego mater-
jatu dla badan poréwnawczych nad pierwotnemi formami
spoteczenstwa; odkrycia w dolinach Eufratu, Nilu oraz
krytyka historyczna, pozwolity na przeprowadzenie rewizji
dotychczasowych pogladéw, dotyczacych wczesnej historji
panstw starozytnych i sredniowiecznych, oraz na usuniecie
z nich mitologiczno-legendowych domieszek, w jakie ubrata
je tatwowierno$¢ starozytnych i Sredniowiecznych autoréw
i w ten sposdb dostarczyly wiele wiarogodnego materjatu
dla indukcyjnej syntezy.

W tych warunkach, na gruncie przygotowanym przez
Condorcefa i Queteleta — August Comte wprowadza do
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ogblnego systemu wiedzy pozytywnej nowg nauke.—,,Socjo-
logje”, podobnag do biologji, ktérg to nauke w swym
systemie Kklasyfikacji pomiescit obok siebie, jako nauki
o catosci zjawisk zycia: — Socjologja miata by¢ nauka
0 caloksztatcie zjawisk spotecznych i ma doprowadzié
do uzgodnienia ogélnych zasad poszczegdlnych nauk spo-
tecznych.

Wedlug Comte’a, nauka .ta zbudowana by¢ winna
na obserwacji i doswiadczeniu. Stojagc w otwartej opo-
zycji do wszystkiego, co tracito metafizyka, Comte od-
rzuca psychologie, jako oddzielng umiejetnos¢: pojmuje jg
jako cze$¢ biologji, co jednak nie przeszkadza mu oprzec
catosci rozwoju spotecznego na szemacie psychologicz-
nym,— przejscia umystu ludzkiego przez trzy fazy konieczne:
teologiczng, metafizyczng i pozytywng. Pomysty Comte’a
przeniost do Anglji i rozszerzyt Spencer. Przywrdécit on
wiasciwe miejsce psychologji, traktujac ja jako nauke od-
rebng, opartg na obserwacji; odrzucit Spencer takze szema-
tyzm przy okreSlaniu rozwoju ludzkosci. Idac za wro-
dzonym angielskiej narodowosci popedem oddzielania spraw
wiary od spraw rozumu, odgranicza sfere religji od sfery
nauki i drogg indukcji uzasadnia swe wielkie prawo ewo-
lucji, ogarniajgce caly wszechswiat, a wiec tak ciata nie-
organiczne, jak $wiat organiczny, zjawiska psychologiczne
1 spoteczne. W ten spos6b zasada rozwoju, stwierdzona
w Swiecie ros$linnym i zwierzecym przez K. Darwina, roz-
szerzona zostata przez H. Spencera na wszystko, co moze
stanowi¢ przedmiot naukowego badania.

Odtad we Francji i Anglji socjologja zyskuje okre-
$lone stanowisko w og6élnym zakresie wiedzy ludzkiej.
Wiele umystéw specjalizuje sie w badaniach zjawisk spo-
tecznych, a wiele dziet podaje wyniki tych badan szer-
szemu ogoétowi.

Stworzona poza Niemcami i wbrew Niemcom socjo-
logja, nie znalazta poczatkowo uznania w naukowym S$wiecie
niemieckim. Wprowadza ona do nauk spotecznych pojecie
praw przyrodzonych, ktérym szkota historyczna ekonomi-
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«tOw przeczy, podporzadkowuje zasady ekonomji poli-
tycznej— zasadom socjologji, co spowodowato koniecznosé
zerwania z dotychczasowg rutyng, podjecia nowych poszu-
kiwan i uznania na tern polu zastug francusko-angielskich,
czego szkota historyczna uznaé nie mogla.

Poniewaz nie mozna bylo przeciwstawi¢ sie koniecz-
nosci badania ogo6tu zjawisk spotecznych — znaleziono
wyjscie w stworzeniu nauki o psychologji narodéw. Kiladac
w ten sposOb nacisk na btad Comte’a, polegajacy na nie-
docenianiu znaczenia psychologji, sprowadzono socjologje
do badan poréwnawczych nad objawami umystowosci na-
rodow, a raczej podniesiono psychologje poréwnawcza do
wysokosci socjologji i usitowano w ten sposdb dowiesé,
ze socjologja wtedy dopiero znajdzie grunt pod nogami,
kiedy oprze sie na danych, stwierdzonych przez statystyke
psychologiczng; tymczasem za$ uznano za niemozliwe pod-
porzadkowa¢ nauki spoteczne wogdle, a ekonomje poli-
tyczng w szczegdlnos$ci, nauce, majacej sie dopiero wytwo-
rzy¢ i majacej przerabia¢ prawdy juz stwierdzone na pod-
stawie prawd, ktdre majg zosta¢ odkryte.

Niewielka liczba niemieckich mysélicieli, ktérzy ulegli
wplywowi pozytywizmu, przyjgwszy ideje organizmu, jako
typu organizacji spofecznej, przeprowadzita ten pomyst
z niemieckg konsekwencjg do nauki o spoteczenstwie
i doprowadzita go do absurdu. Powtarzajac btedy Com-
te’a, ktéry usunat z systemu nauk psychologje, oraz Spen-
cera, ktory, stwierdziwszy nadorganiczny charakter spote-
czenstwa, nie zwrdcit dostatecznej uwagi na roéznice po-
miedzy Swiatem organicznym i nadorganicznym — starata
sie ona przeprowadzi¢ w drobnych szczegdtach analogje
pomiedzy organizmem zwierzecym, a organizmem Spo-
tecznym, okreslajgc w ten sposOb, co np. w spoteczen-
stwie jest tkanka miedzykomoérkowa, a co krwia, ko$¢mi,
mobzgiem (Schaffie, Lilienfeld) i wigczyta spoteczenstwa
ludzkie do zoologicznych klasyfikacyj (Jaeger).

Socjologja niemiecka istnieje zatem, albo jako przy-
sztos¢, w formie statystyki psychologicznej, albo jako
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socjologja zoologiczna w formie wyjasnienia ustroju spo-
tecznego za pomocg terminéw przyrodniczych. Zwigzku
pomiedzy terai potworkami socjologji, a ekonomjg poli-
tyczng odnalezé niepodobna i dlatego przeczy sie pod-
porzadkowaniu ekonomji politycznej socjologji, tak samo
jak uznaniu pierwszej za cze$¢ drugiej.

To krétkie wyjasnienie historji socjologji ttumaczy
wstret niemieckich ekonomistéw do podporzadkowania eko-
nomji politycznej socjologji.

V.

Trudnosci, z jakiemi walczy obecna oraz niejasnosci
i braki dawniejszej socjologji sg kazdemu dobrze znane.
Herberta Spencera ,,Wstep do socjologji*® stanowi opis na
500 stronicach szkoputow, jakie napotykajg badania socjo-
logiczne zaréwno w przedmiocie badanym, jak i umysle
badajgcego.

Pomiedzy naukami przyrodniczemi, a socjologjg prze-
dewszystkiem olbrzymia zachodzi roznica, odnosnie do
metody; kiedy przyrodnik posiada na swe ustugi obser-
wacje i dosSwiadczenie, socjologja ograniczy¢ sie musi wy-
facznie do samej tylko obserwacji; to tez gdy postep tech-
niki umozliwia budowe coraz to lepszych narzedzi dla
obserwacji przyrodniczych, to do obserwacji zjawisk spo-
tecznych takich narzedzi wogé6le niema, a jedynym mozli-
wym w przysztosci postepem w sferze techniki badan nad
zjawiskami spotecznemi, moze by¢ tylko udoskonalenie
metod statystycznych. Z posréd faktéw zaobserwowanych,
socjologja oddziela dopiero droga analizy poszczegdlne
elementy zjawisk w samej bowiem naturze takiego wyod-
rebnienia nie znajduje. Socjolog klasyfikuje badane zja-
wiska w szeregi, w zaleznosci od najwazniejszych sfer
zycia spotecznego; jednakze takie Sciste rozklasyfikowanie
nie jest mozliwe; — rzadko kiedy zjawiska zycia zalezg
od jednej wylgcznie sfery zjawisk; zwykie obejmujg one
réozne elementy, i w ten sposdb momenty obyczajowe,
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prawne i moralne, stajg sie przyczynami zjawisk ekono-
micznych, a zjawiska ekonomiczne wywotujg skutki prawne,
polityczne i obyczajowe. Fizyk wyodrebnia zjawiska ciepta,
bada ich przyczyny i skutki, wywotuje i usuwa dziatanie
sity elektrycznej w tern samem ciele; ekonomista — dla
zbadania np. zjawiska konkurencji musi obserwowaé zywe
fakty nie moze ich wyosobni¢, ale mnozeniem obserwowa-
nych faktow i Scistoscig analizy tych faktow dojs¢ moze do
pewnego wysSwietlenia przyczyn, warunkow i skutkow jej
istnienia.

Analiza faktow winna sie opiera¢ na znajomosci sa-
mych faktow. Przenoszac sie z miejsca na miejsce przy-
rodnik osobiscie obserwuje zjawiska i sprawdza opisy,
otrzymane z drugiej reki; tak samo socjolog winien znac
z opisow zarowno fakty historyczne, jak i wiele z posrdd
aktualnych spraw poniewaz bezposrednio obserwowa¢ moze
tylko niektdre z nich.

Pomijajac kwestje subjektywnych uczu¢ i upodoban,
t. j. kwestje umyslnej i nieswiadomej stronnosci w opisie
faktow — pozostaje jeszcze kwestja jednostronnosci opisu:
pomijanie okoliczno$ci mniej waznych, lub za mniej wazne
uznanych. Na kazdym kroku socjolog pamieta¢ musi o tern,
ze kazde zjawisko ma wiele przyczyn i wiele skutkéw, ze
zbyt pospieszne uogoélnienie i wnioskowanie prowadzi do
najwiekszej plagi w badaniach socjologicznych t. j. do
jednostronnosci.

Niektdre wazne dane czerpie socjolog z psychologji
i antropologji, a stan obydwu tych nauk budzi szereg
watpliwosci, ktorych socjologja usung¢ nie jest w stanie.
Kwestje tak zasadnicze jak: pochodzenia cztowieka, zdol-
no$¢ do dalszego rozwoju, stato$¢ ras, dziedzicznos$é,
wplyw klimatu na umyst i t. d. nie sg dostatecznie wy-
Swietlone. Historja rodu ludzkiego jest to epizod bez
poczatku i konca, ktérego znane fragmenty stanowig czesé
bardzo niewielkg, a fragmenty nieznane — cze$¢ przewazna.

Jakkolwiek socjologja jest dzisiaj domem bez dachu,
a w wielu miejscach bez fundamentéw — pomimo to jed-
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nak, jest to budynek, ktéry natychmiast zamieszkany by¢
musi. Rozwoj politycznej samowiedzy narodéw cywilizo-
wanych doszedt do tego punktu, ktéry moznaby nazwac
,umystowg petnoletnoscig™; jest to niczem nieprzeparty
ped stanowienia samemu o swoich postepkach, urzadzania
stosunkéw spotecznych zgodnie z wewnetrznem przekona-
niem. Zle czy dobrze, byle swobodnie.

W tym stanie umystdw, konieczng — potrojnie ko-
nieczng — jest nauka, ktoraby wskazywatla, co w sferze
stosunkoéw spotecznych jest mozliwe, a co nie mozliwe,
co jest mozliwe, a co nieprawdopodobne i jakie drogi pro-
wadza do danego zg6ry zamierzonego celu spotecznego.
Nauka ta, jezeli ma by¢é nauka, jezeli jej prawdy majg by¢
powszechne i state, nie moze opiera¢ sie na metafizycznych
okresleniach natury i celu cztowieka, nie moze czerpa¢ swych
podstaw z subjektywnych wierzen jednostki, ale musi opierac
sie na dokladnem zbadaniu zjawisk przesztych, aby z nich
whnioskowa¢ o faktach przysztych. Nauka tego rodzaju
musi by¢ zbudowana. Bez niej stosunki spoteczne oddane
zostajg na pastwe teoretycznych doktryn, dla ktérych kazda
organizacja spoteczna, pomyslana logicznie, jest mozliwa,
a wszelkie instytucje spoteczne sg historycznemi kategor-
jami, dajacemi sie wykreslic z umystow ludzkich przepisem
wiadzy prawodawczej; dla nich, o ile ludzkos¢ istniata
niegdy$ bez religji, prawa, wiasnosci rodziny i rzadu,
mozliwe jest jej istnienie i na przyszto$¢ bez tych ,,sproch-
niatych filaréw" spotecznych.

Krytyka tych doktryn i sprowadzenie na ziemie ich
ideatéw i marzen, zastgpienie socjalnych poezyj,—nauko-
wemi prawdami—oto praktyczne zadanie i cel, jaki zycie
praktyczne stawia socjologji; zaprawde, bytoby jedng z naj-
wiekszych klesk dla ludzkiego rozumu i najwiekszym do-
wodem jego nieudolnosci, gdyby na tej drodze, wiodgcej
do rozstrzygniecia najwyzszych zadan ludzkosci, rozum ten
uzna¢ sie musiat za niezdolny do sformutowania prawd
niewatpliwych i praw niewzruszonych.
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VI.

Zaczatkowy stan socjologji, wattos¢ jej budowy i jej
wiek miodzienczy, upowazniajg auguroéw, wiodgcych na
pasku losy poszczegbélnych nauk, w zakres socjologji wcho-
dzacych, nauk prawnych, politycznych i ekonomicznych —
do zacietej opozycji przeciwko zwierzchnictwu tej naj-
miodszej z posrod nich. Opozycje te mozna zrozumieg,
rozwazajgc trudnosci, jakie kazdy umyst zakrzepty w pew-
nych formach myslenia, znajduje w reformie tych form,
usprawiedliwi¢ jg jednak mozna tylko, zamknawszy oczy
na to, ze i te poszczeg6lne nauki majg swe niejasnosci
i braki—ze i one nie stanowig ostatecznie wykornczonych
catosci.

Braki te pochodzg z braku jedno$ci wewnetrznej i nie-
dostatku zasad ogdélnych—z braku nalezytego pojmowania,
czem jest samo spoteczenstwo, z nieistnienia nauki, kto-
raby, taczac w sobie wyniki nauki nad prawem, panstwem
i stosunkami ekonomicznemi, wskazywata im jeden wspdlny
cel, jedna metode i jedne podstawowe zasady.

Dopiero po uznaniu socjologji za taka naulfe synte-
tyczna, za synteze nauk o spoteczenstwie—polityk zaprze-
stanie tworzy¢ teoryj panstwowych, opartych na unice-
stwieniu jednostki, prawnik—uwazaé¢ kodeksy obowigzujgce
za jedyne zrodto sprawiedliwosci, a za wylgczny cel pan-
stwa — realizacje prawa obowigzujacego, t. j. sprowadzac
panstwo do roli stréza nocnego, strzeggcego zycia i mie-
nia obywateli; wowczas ekonomista nie bedzie, szukac przy-
czyny zmian organizacji spotecznej wylgcznie w sposobie
ustawienia warsztatow w pojedynczych domach, lub fabry-
kach, lecz wszyscy, podporzadkowawszy swe badania pod
jeden szereg praw zasadniczych, wyswietlonych przez so-
cjologje, pracowa¢ beda wspolnie, kazdy we wiasnej dzie-
dzinie, nad ustaleniem ogdélnych praw spotecznych i wy-
jasniehiem dziatania tych praw w kazdej poszczeg6lnej
sferze zjawisk spotecznych.

Najbardziej nieusprawiedliwiong, a skierowang prze-
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ciwko zwierzchnictwu socjologji jest dazno$¢, ze strony
ekonomji politycznej, t. j. nauki, ktéra sama nie posiada
tysigcletnich tradycyj samodzielnego zycia, jak np. nauki
panstwowe, i ktéra, porzuciwszy powijaki, bilgka sie do-
tad wsréd nieokres$lonych poja¢ wartosci, kapitatu, pracy,
zarobkow i t. d.

Brak zasad w ekonomji politycznej, wywotuje sprzeczne
pojecie o zakresie tej nauki i jej metodzie i niezgodnos$¢
autorow co do ogélnych rysow systemu naukowego.
A wiec jest ona badaniem cato$ci organizacji spotecznej,—
jak to znajdujemy u Carey’a i Marxa (i u naszego Supin-
skiego) badz — wtloczong jest w waskie ramy wyjasnia-
nia samych tylko zjawisk wymiany, jak u Macleoda; ma
wiec rozny zakres, zalezny od sity wyobraZni i rodzaju
umystu autora: a wiec jest ona umiejetno$cia matematyczng
u Walrasa, S$cista u Mengera, dedukcyjng u Ricarda,
instrukcyjng u Say’a, historyczng u Roschera, a djalektycz-
na u Marxa.

Brak najbardziej zasadniczych podstaw w ekonomiji,
nie pochodzi z braku badan: prowadzono je od wieku
bardzo energicznie i niejednokrotnie; poswiecano osobne
dzieta kwestyj metod, opracowywano specjalne okreslenia.
Brak podstaw wynika bezposrednio z braku badan nad
catoscig zjawisk spotecznych, a brak ten najdotkliwszy jest
w sferze ekonomji politycznej.

Nauki o panstwie i prawie, z natury swojej zmuszone
sa wciagna¢ do zakresu swoich badan catoksztatt stosun-
kéw spotecznych, oswietlajgc je z wiaSciwego sobie punktu
widzenia, t. j. badZz dobra wszystkich obywateli panstwa,
pojmowanego jako niepodzielnej catosci, badz z punktu
widzenia sprawiedliwo$ci i unormowania stosunkow jedno-
stek pomiedzy soba.

Ekonomja polityczna bada tylko jedng strone zycia
spotecznego,—te mianowicie, ktéra ma zwigzek z materjal-
nym dobrobytem spoteczenstwa i dlatego w pojmowaniu
natury i znaczenia catosci zjawisk spotecznych, najtatwiej
zbacza na manowce, najlatwiej i najczesciej ulega ziudze-
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niu, ze badane przez nig zjawiska sg dla spoteczenstwa
najwazniejsze i stanowig podstawe dla wszystkich innych;
wytwarza to niewlasciwy, jednostronny poglad na spote-
czenstwo poglad, ktéry prowadzi wytgcznie do studjow
nad produkcjg nawozow, perkalu i okowity, handlem i gra
na gietdzie, syndykatami i zmowami robotniczemi.

Argument, ktérym walczg zwolennicy niezaleznosci
ekonomji politycznej jako nauki, wykazujac jednocze$nie
braki i niedostatki socjologji, nietylko ze nie jest wystar-
czajacy, ale wkiada obowigzek poprzedzenia wykladu nauki
ekonomicznej, wyktadem ich wiasnych pogladéw na nature
spoteczenstwa, na najwazniejsze epoki ich rozwoju spotecz-
nego, na nature praw spotecznych. Pominiecie tych objas-
nien prowadzi do catkowitej dowolnosci w sferze etyki
i historji oraz chwiejnosci w t. zw. kwestji praw spotecz-
nych. Pozwala to méwi¢ o ,.Zelaznem prawie zarobkow™,
a odmawiac¢ zelaznego prawa, prawom konkurencji (Lassalle);
uznawa¢ prawa renty Ricarda, a zaprzecza¢ prawom zalud-
nienia Malthusa (H. George); uwaza¢ ewolucje stosunkéw
ekonomicznych za rezultat koniecznosci, a proponowaé
rewolucje spoteczng, jako utatwienie powstania nowych
form spotecznych (Marx); jednem stowem, przy wyktadzie
praw ekonomicznych, upowaznia do uwazania prawa te
zaréwno dobrze za prawa bezwzgledne, wzgledne, badz za
wcale nieistniejgce, stosownie do potrzeby i tendencji
autora ’).

1) Dopiero w ostatnich latach przekonanie o koniecznosci pod-
porzadkowania ekonomji politycznej socjologji przenika powoli do lite-
ratury niemieckiej. W ukonczonym w r. b. Roczniku Nauk Panstwowych,
w artykule ,,Gospodarstwo spoteczne, Nauka gospodarstwa spotecznego
1 jej metoda (Yolkswirtschaft, Yolkswirtschafstlehre und Methode
t. YI str. 527, 563) G. Schmoller wypowiada zdanie, ze okre$lenie eko-
nomji politycznej, jako czesci socjologji, nie jest w gruncie rzeczy niczem
innem, jak zyczeniem oparcia jej na psychologicznych, etycznych
i filozoficzno-prawnych podstawach (str. 557) i sadzi, ze socjologja
stusznie domaga sie dla siebie przyznania jej znaczenia nauki podsta-
wowej, uog6lniajgcej wszystkie poszczeg6lne nauki o pansiwie 1spote-
czenstwie (dopisek po6zniejszy z r. 1896 Przyp. wyd.).
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P LAT oN

w dwdch rozprawach Platona t. j. w ,Prawach"
i ,,Rzeczypospolitej” spotykamy naukowg probe rozbioru
zagadnien spotecznych, z dwojakiego punktu widzenia,
a wiec — jakiem spoteczenstwo jest, oraz jakiem, zdaniem
autora, by¢ powinno.

Plato twierdzi, ze prawa, rzadzace spoteczenstwami,
sg prawami przyrodzonemi i nie rdznig sie od praw rza-
dzacych zyciem spoteczenstw zwierzecych, lecz ze jedno-
cze$nie prawa te ptyng z idei wiecznej sprawiedliwosci,
jako bezwzglednego ideatlu. To tez Espinas wypowiada
zdanie, ze Plato jest jednoczes$nie najwiekszym idealistg
i najwiekszym realista.

»~Prawa' Platona opieraja sie na przekonaniu, ze zrod-
tem praw nie jest kaprys, wola, lub umowy ludzkie. Spote-
czenstwa i ich tradycyjne urzadzenia sg wynikiem natury,
dziatajgcej pod wptywem bogoéw. Pobudka do zycia spote-
cznego jest obyczaj, naldg. Prawo jest to obyczaj wyraznie
okreslony, obyczaje za$ ptyng z nieuswiadomionych prze-
konan, ktdére, podobnie jak ciato, zalezg od klimatu, pozy-
wienia i innych czynnikéw natury zewnetrznej. W przy-
rodzie tkwig pierwsze przyczyny i warunki dobrej organi-
zacji spotecznej, dobrych lub ztych rzaddéw, a tern samem
i praw. Pierwszg pobudka do tworzenia zrzeszen ludzkich
jest potrzeba, pod wpltywem ktorej lud jednorodny rozpada
sie na grupy zalezne od siebie wzajemnie. Plato rozumie

1) {Przyp. wyd.). Szkic niewykonczony z lat wczesnych.

60



dobrze podziat pracy i jego wplyw na ustr6j spo-
teczny. Skutkiem tego podzialu prawo ma wiekszg spraw-
nos$¢, bo fepiej odpowiada uzdolnieniom jednostek, to tez
kazda pracuje z mniejszym wysitkiem lepiej i produkcyjniej.

Zalezno$¢ ustanowiona przez podzial pracy wzrasta
pod wptywem wspolnego trybu zycia i pochodzenia. Dziel-
no$¢ plemienia zalezy od doboru rodzicow, selekcji dzieci
i oddzielenia chorowitych od zdrowych, oraz odpowiedniego
ich wychowania przez przyzwyczajenie do wykonywania
ustanowionych praw, odpowiedniego ksztatcenia wierzen,
oraz obyczajéw i natogdbw miodego pokolenia.

Jednos$¢ i odpornos$¢ panstwa na dziatanie czynnikdéw
rozktadowych, tworzy z niego cialo zyjgce zupetnie ana-
logicznie do ciata jednostki. Istotg roznych grup sg rozne
zdolnosci spoteczne, a cato$¢ danej grupy posiada dusze,
bedacg emanacjg ducha powszechnego, grupa spoteczna
rodzi sie, rosnie i umiera, oraz przechodzi choroby wskutek
braku zgody i harmonji, zupeinie tak samo, jak to sie dzieje
z poszczegbélnemi jednostkami.

W dziele pod tytulem ,,Rzeczpospolita™ Plato wskazuje,
jaka winna byc¢ idealna organizacja spoteczenstwa. Panstwo
powinno sie opiera¢ na etyce, wyprowadzonej z pojecia
cnoty. — Cnota jednostki — to przewaga inteligencji nad
popedami zwierzecemi, przewaga duszy nad ciatem. Do-
skonatos¢ panstwa nie opiera sie na zdrowiu, bogactwie
i zamoznosci, ale na cnotach obywateli. Do cnoty winno
spoteczenstwo dazy¢ za wszelkg cene, nawet w wypadku
koniecznosci poswiecenia swego istnienia.

Zdaniem Platona, B6g — to bezwzgledna jednosc
i trwato$¢; raniej jednorodne i trwate sg dusze gwiazd,
a cztowiek i zwierzeta, ktdre powstaty najpdzniej, sa z tego
powodu najmniej jednorodne i trwale. Spoteczenstwo
ludzkie powinno dazy¢ do zrealizowania tych zasadniczych
dwéch wihasciwosci lub przymiotéw, jakiemi sa jednosé
i trwatos¢ (statosé).

Ustanowiwszy w ten sposéb ideat metafizyczny, Plato
wskazuje drogi, wiodgce do jego urzeczywistnienia. Sadzi
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on, ze szanse urzeczywistnienia tegoz ideatu majag tylko
spoteczenstwa miode. Kierownikami kazdego spoteczenstwa
mogg by¢ tylko medrcy, czyli filozofowie, ktorzy sg na-
rzedziami w. reku Boga. Medrcy ci — to dusza panstwa:
dla osiggniecia ideatu nie powinni sie wahac przed posSwie-
ceniem zycia i szczescia jednostek, chodzit tu bowiem
0 oczyszczenie catosci spoteczeristwa z elementéw niecno-
tliwych. Medrzec wiec bedzie prawodawcg, a gidwnym
jego celem bedzie wychowanie obywateli tak cnotliwych,
aby dla oswieconej ich woli prawa staty sie zbyteczne.
Ustanowig oni nietylko wspo6lnos¢ dobr i podziat ziemi,
ale takze pohamuja che¢ zbogacenia sie i wypedzg poetow.
Matzenstwa zawierajg sie miedzy najpiekniejszemi, matki
nie znajg wiasnych dzieci i karmig na zmiane wszystkie
niemowleta.

llo$¢ dzieci jest rowniez zgory okre$lona, w miare
jak dorastaja, medrcy wyznaczajg im zajecia wedtlug indy-
widualnych zdolnos$ci w réznych klasach spotecznych, gdzie
miode sity sg potrzebne. Rzemie$lnik pracuje, rycerz broni
kraju, medrcy zajmuja sie badaniem. Krél—filozof kieruje
wychowaniem dzieci, wydaje przepisy, dotyczgce ich nauk,
zabaw i $piewo6w, nawet piastunki i przechadzki kobiet
brzemiennych sg przedmiotem przepiséw panstwa.

Medrzec Platona — to nadcziowiek, istota wyzszej
rasy; przywraca on tylko epoke, w ktorej bogowie rzadzili
na ziemi na mocy praw natury. Ludzko$¢ moze by¢
szczeSliwa tylko wtedy, kiedy filozofja wprowadzi na ziemi
porzadek, oparty na rozumie. ,,Rzeczpospolita™ Platona
jest metafizycznem marzeniem czyli utopja. Tak jak Rousseau
wierzy w potege oswiaty, tak Plato wierzy w niezmienno$¢
1 trwato$¢ stosunkéw spotecznych, najlepszych, bo opartych
na naturze cztowieka, stworzonej przez bogéw. Materjat
ludzki, t. j. jednostki sg dla Platona tak jak i dla Rousseau
jednorodne; tern sie tlumaczy u obu tych pisarzy wiara
w mozliwo$é jednakowego, najlepszego ustroju spotecznego
dla wszystkich ludéw i po wszelkie czasy bez uciekania
sie do wprowadzenia i uznania pojecia postepu.
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IBN CHALDUNI).

Zanim zajmiemy sie rozwojem poje¢ socjologicznych
w epoce renesansu i reformacji, wspomnie¢ musimy
0 jednym socjologu arabskim, ktéry, jako zjawisko wy-
jatkowo, pojawia sie w XIV w. i jako jedyny znany nam
historyk wschodu, bada kwestje spoteczne i polityczne.
W szczeg6lnosci bada on przyczyny wzrostu potegi oraz
upadku panstw arabskich w Hiszpanji, ktdre po okresie
Swietnosci  wieku VIII — XIII, poczynajac od Kkleski pod
Meride (1230) szybko chyla sie do upadku i w 1292 r. po
wzieciu Grenady, rozpadaja sie ostatecznie. W 1236 chrzes-
cijanie zajeli Ceride, a w 1248 r. Sewille.

W Sewilli juz pod panowaniem chrzescijan urodzit
sie ten wyjatkowy historyk — muzutmanin, zastugujacy na
miano pierwszego socjologa.

Abderraman Ibn Chaldun — syn znakomitej rodziny
w Sewilli w miodosci zdaje sie opuscit kraj, gdzie maho-
metanizm byt w upadku; w koricu przeniést sie do Berberji
(péin. Afryka), gdzie zajmowat zkolei wysokie stanowiska
w Tunisie, Fezie i Kairze. Umart w 1406 r. Napisat ,,Hi-
storje Kalifatu wschodniego", ,,Historje Berberéw", a prze-
dewszystkiem ,,Prolegomena’

Ibn Chaldun jest przedewszystkiem historykiem. Ce-
lem historji jest dlan uzyskanie danych, dotyczacych réz-

1) (Przyp. wyd.). Szkic prawdopodobnie z r. 1890—91.
Wydane w roku 1862 w tlumaczeniu de Stone w Paryzu
w dwoch tomach.

63



nych grup i stanéw spotecznych, oraz wiadomosci, doty-
czacych powstania panstw i dynastyj, a takze danych,
dotyczacych dzikich spoteczenstw, doskonalenia sie oby-
czajow, oraz tych rodzajow przewagi, jaka wraz z rozwo-
jem nabywaja narody i tych wszelkich zmian, jakie natura
rzeczy wywotuje w charakterze spoteczenstw ludzkich.

Zdaniem autora, historja jest umiejetnoscig sama
w sobie, przyczem wiasciwym przedmiotem jej badan,
jest rozwoj cywilizacji ludzkiej, oraz tych faktoéw, ktdre sg
Z nig w zwigzku.

,Prolegomena™ lIbn Chalduna obejmujg 4 czesci.

W 1l-¢f mowi autor o tworzeniu sie spoteczenistw
wogole, o rasach i krajach, ktére te zamieszkuja;

w ll-ej — o powstaniu spoteczehstw wsrdd plemion
pétdzikich i koczowniczych;

w lll-ej — o rdéznych formach rzadu, jak kalifat, kré-
lestwo, i t. d.

w IV-ej — o charakterystycznych cechach cywilizacji,

0 trybie zycia osiadtego, oraz o rozwoju rzemiost i nauki.

Zrodiem zycia spotecznego jest dla autora ,,poped
spoteczny', ktéry daje poczatek rodzinie, wsi gminie
1 plemieniu; to ostatnie jest podstawg zycia politycznego.
Kazda cywilizacja posiada swoj punkt najwyzszy, czyli
punkt zwrotny, ktéry stanowi poczatek upadku panstwa.
Gzem jest sama cywilizacja — Ibn Chaldun blizej nie
okresla.

,,Prolegomena’ obejmuja rozne rozprawy i sg ency-
klopedjg wszelkich wiadomosci, wsrdd ktorych rozrzucone
sg pojedyncze ustepy o charakterze socjologicznym, przy-
czem autor charakteryzuje fakty historyczne, a synteze
popiera przykfadami. Przy zupeltnym braku systemu pro-
buje wsréd roznych cech spotecznych oddzieli¢ cechy
trwate od zmiennych, a tern, samem ustali¢ prawa og6lne
i oddzieli¢ je od praw zmiennych, czyli ewolucyjnych.

Spoteczenstwo jest dla Ibn Chalduna organizmem,
i to organizmem, podlegajagcym og6lnym prawom zycia.
Pojedyncze instytucje spoteczne — to organy, a stolica
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panstwa np. — to jego serce. Kazde spoteczenstwo musi
przejs¢ okres miodosci, wieku dojrzatego, az wreszcie do-
chodzi do okresu starosci i zgrzybiatosci, ktérych nic po-
wstrzymac nie zdota. Wiadza panstwowa odgrywa taka role,
jak Swiatto w wolnej przestrzeni lub jak rozchodzace sie
z pewnego centrum fale, a wiec stabnie w miare oddalania sie
od siedliska witadzy centralnej ku obwodowi panstwa. Dla-
tego to wzrost panstwa posiada zawsze swoje granice, a jego
upadek wyraza sie zawsze skurczeniem tych granic.

Ibn Chaldun, jak kazdy mahometanin, jest determini-
sta, dla ktorego przypadek nie istnieje. Wszelka spotecz-
nos$¢ powstaje jako pewnego rodzaju koniecznos$¢, ktorg
stanowi poped do zaspakajania potrzeb, przyczem kategorja
potrzeb ekonomicznych jest dla Ibn Chalduna najbardziej
podstawowg. Bez wspoétudziatu wielu ludzi podziat pracy
bylby zbyt staby; zwykta walka z drapieznemi zwierzetami—
i ta juz zmusza ludzi do wspolnego dziatania, a wspotdzia-
fanie to wzrasta w miare wzrostu potrzeb i powoduje po-
wstanie potrzeb wtérnych takich, jak np. potrzeba postugi-
wania sie narzedziami i bronia.

Poniewaz potrzeby ekonomiczne odgrywaja decydu-
jaca role, przeto uspotecznienie stanowi skionno$¢ wro-
dzong, a rdznice, powstajgce wewnatrz spoteczenstwa,
zalezg przedewszystkiem od sposobu zdobywania pozy-
wienia. Sama natura nie jest w stanie wyzywi¢ stale
wzrastajacej ludnosci, to tez spoteczenstwa stajg sie z bie-
giem czasu $wiadomemi zrzeszeniami ludzi, zorganizowa-
nemi w celu wzajemnej pomocy w zdobywaniu S$rodkéw
utrzymania.

Przy ustalaniu cech statych spoteczenstw Ibn Chaldun
wylicza 4-ry czynniki, od ktorych te zalezg, a mianowicie:
1) klimatu, 2) Srodowiska geograficznego, 3) rasy, 4) ro-
dzaju pozywienia.

W chiodnym klimacie charakteryzuje ludzi usposobie-
nie spokojne, trudno jednak wytworzy¢ w nich co$ bardziej
trwatego, poniewaz usposobienie cztowieka jest zbyt mato
przezorne. W klimacie umiarkowanym najszybciej naste-
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puje rozwoj sztuk i nauk, to tez spotykamy tu najpotez-
niejsze dynastje, oraz najwieksze miasta, bogactwa i naj-
wiecej praw.

Ogolne warunki geograficznego potozenia wplywajg
rowniez na charakter narodu; a wiec np. na pustyni rozwija
sie silnie poczucie solidarnosci, tgcznosci plemiennej, ko-
niecznosci wspolnych usitowan wobec przewagi natury, oraz
wspolnej obrony rodziny i plemienia. Na tern podtozu
rozwinela sie potega Arabow, ktorych charakteryzuje Kkar-
nos¢, duma i zazdros¢.

O ile jednak Ibn Chaldun uznaje znaczenie czynnika
rasowego, to nie uwaza wplywu tego za decydujacy.

Wplyw pozywienia zalezny jest od ilosci i jakosci
pokarmu. Obfito$¢ wywotuje lenistwo i ospatos¢. Jakosé
pokarmu odbija sie takze na charakterze grupy spotecznej.
Spozywanie miesa zwierzat silnych i tagodnych wywotuje
te same cechy u ludzi; podstawe tego twierdzenia stanowi
przekonanie, ze krew jest istotnem siedliskiem duszy, wo-
bec czego spozywanie krwi pewnych zwierzat odbija sie
na psychice ludzkiej,

Ibn Chaldun zastanawia si¢ takze nad tern, jaki wptyw
spoteczenstwo wywiera na jednostke; zdaniem autora, wptyw
ten budzi mniejszg lub wiekszg sktonnos¢ do nasladowni-
ctwa i walki. Tlumaczy sie to tern, ze zazwyczaj jednostka
uwaza panujgcego za wyzszego od siebie i widzi w nim
szczegblne zalety, wobec czego stara sie go nasladowac;
to tez poped do nasladowania jednostek wyzszych jest
objawem powszechnym. Obok niego jednak nie mnigj
powszechnym jest poped do walki, zazdro$¢ i che¢ zaspo-
kojenia uczucia zemsty. To tez wojna jest objawem po-
wszechnym na catym S$wiecie i istnie¢ bedzie zawsze. Bez-
posrednie motywy wojny bywajg rozne, a wiec takie jak:
sprzeczno$é intereséw, roznice religijne, a czasami — duch
gwahltu wiasciwy szczeg6lnie ludom, zyjacym na pustyni.
Z wojen rodzi sie wtadza polityczna panstwa. Gtlowa naj-
silniejszej rodziny, lub najsilniejszego plemienia zostaje
naczelnikiem wojennym, wodzem, a z wiladzy wojskowej
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rodzi sie wiadza polityczna. Dlatego wladza monarchiczna
jest wiadzg pierwotng, naturalng, t. j. zgodng z naturg
spoteczenstwa ludzkiego. Bez niej spoteczenstwa ludzkie
sg hietrwale; wojna nie jest dobrodziejstwem, ale koniecz-
noscia, z natury spoteczenstw wynikajaca.

Spoteczenstwa zyja i podlegajg prawom bytu. Wszystko,
co zyje ulega zmianom, to tez i spoteczenstwa ulegajg
zmianom koniecznym chociaz stopniowym. Kazde spote-
czenstwo przechodzi okres miodosci, dojrzatosci, starosci
i wreszcie umiera. Wyjatkowe warunki mogg przy$pieszyc
lub op6znié¢ rozwdj zmian spotecznych. Zmiany spoteczne
nastepuja po sobie zwolna, niewidocznie, w porzadku
oznaczonym przez wole Boga; zmiany te posiadajg strone
ekonomiczng i polityczna.

Ludy z koniecznos$ci przechodza od zycia koczowni-
czego do osiadtego, przyczem przedewszystkiem zajmujg
sie wytwarzaniern przedmiotéw, zaspakajajacych potrzeby
konieczne, a dopiero nastepnie takich, ktore stuza do wy-
gody, wreszcie takich, ktére stanowig zbytek.

Rozwdj spoteczny w ten spos6b przedstawiony idzie
tylko w jednym Kkierunku i nie bywa powrotny, np. istnieje
tendencja przenoszenia sie ludnosci wiejskiej do miast;
natomiast Chaldun uwaza, ze mieszczanie na wie$ juz nie wra-
caja. Wszedzie, gdzie znajduje sie dostateczna ilo$¢ po-
karmu i istnieje sposobno$¢ gromadzenia bogactwa, po-
wstajg miasta i nastepuje centralizacja wiadzy politycznej.
Wielkie miasta powstajg dzieki wielkim monarchjom i trwajag
zwykle tak diugo, jak diugo trwajg dynastje, ktore je zato-
zyly. Wozrastajg, dzieki powstawaniu nowych potrzeb, za-
mitowania do pokoju i potrzeby bezpieczenstwa wobec
wroga. Miasta posiadajg wiasne cele ekonomiczne, oraz
wiasne cele wojenne; to tez powinny by¢ tatwe do obrony,
posiada¢ obfitos¢ wody i leze¢ w bliskosci gk i pél upraw-
nych: wowczas uwaza je autor za bezpieczne, zdrowe i wy-
godne. Sg one os$rodkami cywilizacji, lecz jako twory na-
turalne, podlegajg prawom bytu, t. j. z czasem ging. Spo-
wodowane to bywa zbyt wielkiem bezpieczenstwem, ktore
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zabija odwage mieszczan i zbytkiem — Kktory niweczy cnote,
wreszcie — nadmiarem pozywienia, Ktory rujnuje zdrowie;
wszystko to razem czyni mieszkancow miast mato odpor-
nymi na niebezpieczenstwa.

Organizacja polityczna wiaze sie bezposrednio z wa-
runkami zycia gospodarczego i wptywa na gromadzenie
sie bogactw. Dobrobyt jest treScig i materjg zycia spotecz-
nego, ktorego forme stanowig urzadzenia polityczne i forma
rzadu. Zmiany formy rzadoéw sg zaréwno powszechne, jak
naturalne. Poczatkowo monarcha dzieli sie wiadzg z gto-
wami plemienia, lub rodu, lecz z biegiem czasu uzurpuje
sobie coraz to rozleglejsze kompetencje, rozszerza granice
panstwa, gromadzi coraz wieksze bogactwa i rozdaje coraz
wyzsze godnosci. Zwolna powstaje zbytek i wyczerpanie
skarbu, ucisk ludu i zniechecenie do pracy. Spoteczenstwo
starzeje sie, jego sity militarne stabng, wreszcie panstwo
rozpada sie i ginie w wojnie. Wojna jest kolebka i grobem
panstw, a pokdj jest tylko zawieszeniem broni. Kasta woj-
skowych w panstwach, ktére powstajg, lub chylg sie do
upadku, odgrywa zazwyczaj dominujacg role i zajmuje,
pierwsze miejsce.

Abderraman Ibn Chaldun jest deterministycznym pesy-
mistg. Teorja, a raczej zbidr jego uwag nad rozwojem spo-
feczenstwa nosi na sobie widoczne $lady muzutmanskiego
fatalizmu. Obok tego zna¢ w nich jeszcze wpltyw Arystotelesa,
ktorego, jak kazdy uczony Arab, niezawodnie zna¢ musiat.
Nie nalezy zapominaé, ze powyzsze uwagi na spoteczne
tematy sg ptodem umystu cziowieka, ktéry znat gruntownie
prawie caty Swiat muzutmanski, poczynajac od Syrji i kon-
czac na Grenadzie; to tez przejawia sie w nich umyst ba-
dawczy zywo przejety wzrostem i upadkiem potegi Arabow,
ktérych autor byt swiadkiem; ustepujgc bowiem na zacho-
dzie pod naporem narodow chrzescijanskich— na wschodzie
Arabowie zmuszeni byli cofaé sie przed nawatg tatarsko-
turecka, wprawdzie wyznajgca tez mahometanizm, lecz w po-
rownaniu z Arabami, stanowigcg potege barbarzynska, po-
tege niszczacy te cywilizacje, ktorg Arabowie przechowali
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jako spadek rzymskiej cywilizacji na potudniowym brzegu
morza Srddziemnego.

Ibn Chaldun zyt na trzy wieki przed Bossuetem, jed-
nakze pogladami swemi jest nam blizszy, niz biskup
z Meaux; roznice bowiem polegajg gtdwnie na tern, ze
Bossuet zapatruje sie na losy panstwa i narodéw z religijno-
teologicznego stanowiska, Ibn Chaldun za$ obserwuje losy
narodéw, $wiata klasycznego i mahometanskiego i, wyjas-
niajac przyczyny wzrostu i upadku spoteczenstw ludzkich,
stara sie oprze¢ wnioski swe na wiasnej obserwacji.

Prace Ibn Chalduna pozostaty diugo nieznane uczonym
europejskim; zwrocono na nie uwage dopiero po 1850 roku.

Jak z powyzszego widzimy w czasie, kiedy zjawiajg
sie pierwsze zaledwie préby wyjasniania, od czego zalezg
losy spoteczenstw, zarysowuja sie juz wyraznie dwie drogi,
wiodace do rozwigzania tego pytania: jedng pdéjda ci, kto-
rzy pragng wszystko wyjasni¢ okreslonym zgéry teologiczno-
metafizycznym pogladem na Swiat, drugg natomiast, ci,
ktorzy drogg poszukiwania istotnych praw rozwoju spote-
czenstw starajg sie wyjasni¢ losy narodow i wykazaé
zwigzek przyczynowy, jaki istnieje miedzy wielkiemi wy-
padkami historycznemi.
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BODIN | BACON.

Spér papiezéw z cesarzami niemieckimi o inwesty-
ture w Xl wieku i wielka schyzma w koSciele Kkatolickim,
trwajgca przeszto sto lat (1303—1415) ostabity wptyw po-
gladéw teologicznych na rozwdj nauk i przyczynity sie do
sekularyzacji wiedzy, co byto powodem, ze zamiast do-
tychczasowego monopolu klasztoréw i duchownych w tej
dziedzinie, naukag zaczeli sie zajmowaé ludzie S$wieccy.
Wynalazek druku zadaje przytem stanowczy cios mono-
polowi kleru w sprawach nauki i literatury.

W S$cistym zwigzku z ruchem humanistycznym po-
stepuje wzrost autorytetu kultury greckiej, oraz pogtebia-
nie studjow nad Platonem, potgczone ze szczegdélnym kul-
tem dla tego uczonego, oraz jednoczesnem stabszem zain-
teresowaniem sie Arystotelesem’ i~filozofjg scholastyczna.
Slady tego ruchu zauwazy¢ mozna juz w koncu wieku XIlII,
w pismach Rogera, Bacona, mnicha-franciszkanina, studju-
jacego optyke i matematyke, ktory pisat; ,,si enim habere
potestatem super libros Aristoteles ego facerem omnes
cremare'. Z posrdd trzech podstawowych Zrddet wiedzy,
t. j. autorytetu, rozumowania i doSwiadczenia, Bacon naj-
bardziej ceni to ostatnie: ,,Opportet ergo ornnia certificari
per viam experientiae*. Doda¢ jednak trzeba, ze dosSwiad-
czenie Bacona ptynie takze ,,per divinam inspirationem*“—
t. J. z intuicji.
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Ramies, lub Pierre de la Ramie (1515—1572), kalwi-
nista, profesor w paryskim College Royal, potepiat Ary-
stotelesa do tego stopnia, ze twierdzit, iz wszystko, czego
nauczat Arystoteles byto nieprawdsg. Jego prace z zakresu lo-
giki (Instituti omnem dialecticarum Aristotelis libri XI, przero-
bione potem na ,,scholae dialecticae")—wywotaty burze w uni-
wersytecie paryskim i potepienie ich przez specjalng komisje
krélewska. Ramies zmuszony byt ucieka¢ z Paryza, podro-
zowat po Niemczech i Szwajcarji; po powrocie do Paryza
zgingl podczas rzezi w noc $w. Barttomieja, w roku 1572.

Wioch M. Machiavelli (1469—1527) w licznych pis-
mach swoich, tak historycznych, jak politycznych, usuwa
teologiczny punkt widzenia na plan dalszy. Upadek Rzymu
i wedrowki narodéw'— to zdaniem autora, poczatek nowej
epoki w historji Europy. Ustroje spoteczne muszg sie
przeobrazaé, a formy rzadéw zmienia¢. Rozwdj handlu
i sztuk uwaza¢ nalezy za objaw starzenia sie spoteczen-
stwa; wedtug niego, miode rzeczpospolite charakteryzuje
zawsze wojowniczos¢. W pogladach swych na zmiang formy
rzadéw idzie Machiavelli za Polibjuszem, przewiduje roz-
woéj panstw germanskich i upadek tacinskich; upadek Wtoch
przypisuje upadkowi obyczajow, wywotanych zepsuciem
katolickiego Kkleru. Chrzescijanstwo, uczac pokory i Kieru-
jac wszelkag mys$l ludzka wytgcznie ku zbawieniu, ktére
ma nastgpi¢ w przyszlem zyciu, powoduje przewage ele-
mentéw zitego w zyciu spotecznem. Dlatego patrjota ten,
marzac juz w XVI wieku o politycznej jednosci Wioch,
udziela rad ,ksieciu', majacemu zisci¢ te marzenia, aby
nie probowat polityki uczciwosci, obracajac sie sam posréd
zbrodniarzy. W rozdziale XVIII-ym swej pracy, zatytulo-
wanym: ,Jak panujacy winien dotrzymywa¢ uméw' autor
wyraza twierdzenie, ze o ile ,,kazdy rozumie, jak godnem
pochwaty dla ksiecia bytoby dotrzymanie wiary, dziatanie
szczere, nie za$ podstepne, to doswiadczenie naszych cza-
sow (a sg to czasy Sforzow i Borgiow) uczy, ze zadnemu
z ksigzat nie udato sie osiggnaé wiekszych rezultatow;
wyjawszy tych, ktorzy nie wypetniali swych obietnic.
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a umieli zrecznie oszuka¢ innych i pokona¢ tych, ktorzy
zaufali ich uczciwosci. Gdyby ludzie byli uczciwi, wy-
tuszczone wyzej zasady nalezatoby uwazaé¢ za zle; jednak
sg oni Zzli; nie powinien przeto ksigze dotrzymywaé obie-
tnic, tern wiecej, ze nigdy nie zabraknie mu motywdw, aby
usprawiedliwi¢ niedotrzymanie danego uprzednio stowa...
Wszak postepki wszystkich ludzi, a przedewszystkiem po-
stepki ksigzat, ktorych nie mozna pociggaé¢ przed sady —
ocenia sie z punktu widzenia skutkdéw, jakie pociggajg za
sobg*“. Zdaniem autora, pelnigcego obowigzki dygnitarza
Rzeczypospolitej florenckiej, lecz przewidujgcego jej upa-
dek (w Rozprawie o historji Titusa Liviusa ks. U R. XLI)
»Kiedy sprawa idzie o zbawienie ojczyzny — obywatel nie
powinien sie kierowa¢ ani wzgledami uczciwosci, ani ludz-
koSci i nie powinien obawia¢ si¢ hanby: ,,poniewaz jedy-
nym wzgledem, ktéory ma decydowac¢ powinna by¢ nieza-
leznos¢ i wolnosé ojczyzny'.

Obok tych, czysto rzymskich pogladéw, nie brak
w tej epoce odnowicieli skrajnego idealizmu Platona. Do-
minikanin Campanella w pracy ,,Civitas Solis* (1620) marzy
0 panstwie wszech$wiatowem, pod wiadzg papieza. We
Wioszech, ktére nadwczas byty niewatpliwie najbardziej
cywilizowanym i najoswiecenszym krajem w Europie —
walka dwdch pogladow: idealnego i realnego, na sprawy
polityczne i spoteczne musigta zajmowaé zywo wszystkie
umysty, a wypadki polityczne i wojny domowe pomiedzy
drobnemi rzeczpospolitemi, oraz dorywczo powstajgcemi
1 upadajgcemi dynastjami kondotjeréw, najazdy obce, jak:
Burbonow i Habsburgdw — musiaty wywotaé préby nauko-
wego zbadania podstaw, na ktorych opiera sie byt spote-
czenstw, narodéw i panstw. Reformacja i walki religijne
powstrzymaty w XVI wieku rozwdj nauk. Wiek XVII stat
sie niezaprzeczenie wiekiem najwiekszych odkry¢ i wyna-
lazkéw naukowych, wiekiem w ktorym po zbudowaniu
teleskopu i mikroskopu, oraz wynalezieniu termometru
i barometru, potozono fundamenty pod rozwo6j nowoczesnych
nauk Scistych: fizyki, kosmografji, anatomji i biologji.
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z czasem poczato zdawac sobie sprawe, ze teologiczno-
metafizyczne dyskusje nie dajg zadnego pewnego nauko-
wego rezultatu, a przekonanie to zaczeto sie gruntowac
i stawa¢ wyrazem og6lnej opinji.

Opinja ta znalazta sw6j wyraz w nauce lorda Bacon’a
z Yerulamu, ktory twierdzit, ze postep nauk wymaga zajecia
sie badaniem tego postepu; w tym celu przedewszystkiem
nalezy zwalcza¢ btedne zupetnie przekonanie, ze badanie
natury jest czem$ nizszem od badan natury teologicznej
lub metafizycznej.

Filozofja scholastyczna znalazta drugiego wroga
w osobie filozofa Kartezjusza, ktéry domagac sie bedzie
usuwania z nauki twierdzen niesprawdzonych. Jednoczes$nie
prace matematykéw XVII wieku zaczelty przyzwyczajaé
umysty do S$cistego rozumowania, prowadzgcego do stwo-
rzenia nauki nie opierajgcej sie wytacznie na ,,ccmmunis
opinio doctorum®.,

Przedewszystkiem jednak w tym tak waznym okresie,
na przetomie XVI i XVII wieku, napotykamy dwdch my-
Slicieli, ktorych wptyw na dalszy rozwo6j idei polityczno-
socjologicznych byt niewatpliwie wielki; sg nimi: Jean Bodin
i lord Bacon z Yerulamu.

Jean Bodin (1530—1596) prawnik z zawodu, podobno
syn zydowki, pisze w 1561 ,,Metodus ad facilem historia-
rum cognitionem™, a w 1577-ym ,,De reipublica libri VI*
W 1586 roku wydaje to samo dzieto po francusku p. t
»Les six livres de la Republique®. W 1596 pisze jeszcze
»Theatre de la nature", stanowigce zbiér ogoélnych wiado-
mosci z nauk przyrodniczych. Jako adwokat w Paryzu,
zresztg bez wielkiego powodzenia, dochodzi powoli do
wpltywu i znaczenia i zostaje doradcg Karola IX i Hen-
ryka Il

Ekonomja polityczna zalicza go do swych przedsta-
wicieli, dzieki pismu, wydanemu w 1568 r. p. t. ,,Reponse
au paradoxe de Malestroit, touchant les faits des monnaies
et Tencherissement de toutes les choses™, w ktérej dowo-
dzi, iz przyczyng drozyzny jest spadek wartosci, wywotany
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nadzwyczajnym naptywem ziota i srebra z Ameryki. Zioto,
twierdzi Bodin, niema wartosci trwalej, bezwzglednej,
a powiekszenie jego ilosci nie czyni kraju bogatym.

Praca o ,,Rzeczpospolitej” do czaséw Monteskjusza
cieszyta sie og6lnem uznaniem, jako autorytet w sprawach
politycznych. Dwa elementy zycia spotecznego posiadajg
dla Bodina zasadnicze znaczenie, atemi sg: rodzina i pan-
stwo. Celem panstwa jest realizacja Rozumu i Sprawiedli-
wosci.  Panstwo musi by¢ ,une puissance souveraine,
indivisible, perpetuelle et absolue”. Monarche ogranicza
tylko prawo boskie i naturalne. Autor rozréznia: monar-
chje, oraz rzeczpospolite demokratyczng i arystokratyczna.

Dla nas wieksze znaczenie posiada pierwsza z prac
Bodina, noszaca tytut: ,,Metodus™. Zajmuje sie ona zagad-
nieniem reformy nauki prawa przez wplyw na nig historji
i filozofji. Tylko przez jednoczesne studja nad prawem,
historjg i filozofja mozna odszukac istotng tres¢ sprawie-
dliwosci (essence de justice), ktéra nie podlega zmianom.
Absurdem, zdaniem Bodina, jest wyprowadza¢ wnioski
natury ogo6lnej na podstawie znajomosci jednego tylko
prawa rzymskiego, i na temat, jakiem prawo by¢ powinno;,
do wnioskéw w tej dziedzinie prowadzi¢c moga tylko ba-
dania praw wszystkich narodéw. Bez znajomosci polityki
nie mozna sgadzi¢ o wptywie i skutkach prawa, a bez zna-
jomosci historji — trudno moéwi¢ o polityce i formach
rzadu, poniewaz ,Historjg'", méwi Bodin ,,actiones hominis
in societate explicat”. Tylko wiec z potgczenia nauki
prawa, polityki i historji mozemy wyprowadza¢ sady o po-
zytku praw tak w monarchji, jak w rzeczypospolitych, tak
demokratycznych, jak arystokratycznych.

O ile badanie polityki bez znajomosci historji po-
zosta¢ musi bezptodnem, o tyle, odwrotnie — badanie his-
torji bez znajomosci wiedzy politycznej nie moze da¢ re-
zultatow. Najwiekszy pozytek jaki przynieS¢ moze hi-
storja — to stuzy¢ polityce.

W rozdziale V-ym: ,De recto historiarum judicio™
twierdzi Bodin, ze wydawanie sgdow, dotyczacych historji
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0 tyle posiada znaczenie, o ile oparte jest na podstawie
znajomosci natury ludzkiej i obserwacji typow ludzi, a wiec:
etnografji i antropologji. Techniczna i wojskowa przewaga
ludéw polnocy, kontemplacyjne usposobienie ludéw potu-
dnia i praktyczny rozum panstwowy narodow strefy umiar-
kowanej powstaja na gruncie danych antropologicznego
charakteru. Na tych podstawach przeprowadza autor po-
dziat historji na trzy epoki. W pierwszej epoce panuja
ludy potudniowego-wschodu, ktdére cechujg sktonno$ci umy-
stowe, religijne i filozoficzne. W drugiej epoce przewaza
rozum polityczny ludéw strefy umiarkowanej. W ostatniej
epoce, ktéra rozpoczeta sie wraz z Chrystusem, historja
ulega wptywowi ludéw poinocnych, co zawdziecza¢ nalezy
technicznemu i wojennemu wyksztalceniu tych ludéw.

Bodin, jak Machiavelli, widzi przesuwanie sie poli-
tycznego Srodka ciezkosci Europy ku poinocy. Nie uznaje
on koniecznosci, prowadzacej ludzkos¢ do zwyrodnienia
1 nie wierzy w miniony wiek zfoty: Historja uczy, ze nic
nowego niema pod storicem, a natura cziowieka pozostaje
zawsze ta sama. Pierwotni ludzie, ktorzy zyli jak dzikie
bestje, rozproszeni po lasach i polach, spozywali to, co
zdobyli przemocg i gwattem. Gdyby zwyrodnienie byto
nieodwolalnem prawem ludzkosci, ludzie zyliby teraz w ,,vice
et ignomine™. Ludzie XVI wieku nie majg czego zazdro-
§cié, ani Spartanom, ani Rzymianom: sposob zycia, dzieki
wynalazkom, z Kktérych najwazniejszym jest wynalazek
druku, znacznie sie poprawit.

W praktyce politycznej, zajmujac stanowisko krole-
wskiego doradcy, Bodin byt zwolennikiem liberalizmu i tole-
rancji. Byt on wielkim erudyta, posiadat znajomo$¢ jezyka
hebrajskiego, talmudu i biblji, odnosit sie z szacunkiem do
Zydow i byt z tego powodu zle widziany przez katolikow,
tak, ze imie jego znajdowato sie na liscie proskrypcyjnej
w noc $w. Barttomieja. Obronca podatkowy biednych,
radzit naktada¢ wysokie cta na wyroby przemystu, a niskie
na materjaty surowe, byt wiec protekcjonistg okresu przed-
merkantylistycznego. Znaczenie, jakie przywigzuje do ro-
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dziny, doprowadza go do tego, ze pragnatby przywrdcié
ojcu prawo zycia i Smierci nad dzieckiem. Nie chwali
monarchji nieograniczonej, podnosi znaczenie gmin i przed-
stawicielstwa narodu, ktére powinno ogranicza¢ monarche
w nakfadaniu podatkéw; pomiedzy innemi dowodzi pozytku
doktadnych spiséw ludnosci.

Pod wptywem nowych pradéw umystowych powstajg
najpierw’ we Wioszech, a nastepnie i w innych krajach
akademje naukowe, majgce na celu badanie nauk przyro-
dniczych. Powstaje wiec ,,Academia dei Lyncei" w Rzy-
mie, upada jednak wkroétce po Smierci zatozyciela—ksiecia
Cesi; druga z rzedu ,,Academia del cimento* — we Flo-
rencji (1657) zamknieta zostata na zgdanie papieza. W 1652
powstaje pierwsza akademja nauk przyrodniczych w Niem-
czech, a mianowicie w Schweinfurcie, ktéra istnieje do
1848 roku; w 1662 roku powstaje ,,Royal Society of Science",
istniejgca do dzi§ w Londynie. Kardynat Richelieu zakfada
Akademje francuskg, a Colbert w 1699 roku , TAcademie
des Sciences™. Ten sam Richelieu — ksigze katolickiego
kosciota—zapewnia kanonika z Dijon, Gassendiego, oba-
wiajgcego sie zaja¢ miejsce nauczyciela w College Royal
w Paryzu, ze istniejga dwa zrédta Objawienia: Biblja i na-
tura. W tym czasie Simon Stevin (1608—1620) twierdzi,
ze postep w naukach przyrodniczych wymaga poczynienia
jak najwiekszej ilosSci obserwacyj, oraz konieczno$ci pracy
naukowej i wydania rezultatow tych prac v/ jezyku rodzi-
mym danego kraju.

Z czasem zostajg ustalone podstawy do nauki zoologji,
oraz anatomji poréwnawczej, botaniki i geologji. Teleskop
pozwala na sprawdzenie prawdziwosci teorji systemu pla-
netarnego Kopernika, systemu, ktéry poprzednio przez pot-
tora wieku uchodzi, ze wzgledéw teologicznych, za niedo-
wiedziong hipoteze. Galileusz, Kepler, Halley, Newton —
ktadg fundamenty pod astronomje i kosraografje i obalajg
twierdzenie, ze ziemia jest punktem centralnym Swiata.

»Poglady na nature cztowieka" ulegajg rowniez ra-
dykalnej zmianie. Podroznicy XVII wieku dostarczajg wia-
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domosci o zyciu narodéw i plemion Ameryki Pdinocnej,
Srodkowej i Potudniowej. Misjonarze nadsytajg wiado-
mosci 0 zyciu narodéw Chin wschodnich, Indji, Japonji
i wysp oceanu Indyjskiego.

Jednocze$nie medycyna prébuje oprze¢ sie na ana-
tomji i fizjologji cztowieka. W XIV wieku Bonifacy XIlI
zabronit sekcji zwiok ludzkich, a cesarzowi Fryderykowi Il
wzieto za zte, ze pozwolit na sekcje zwlok w szkole me-
dycznej w Salerno. W Wenecji zaczeto dokonywac sekcji
w 1308 roku, w Wiedniu w 1404 roku, byly to jednak
wypadki pojedyncze, z ktéremi sie ukrywano. Wreszcie
Papiez Sykstus Il, pozwolit Uniwersytetowi w Tiibingen
dokonywac¢ sekcji przez trzy lata. Dopiero w 1578 uni-
wersytet w Padwie rozpoczat wykiady kliniczne, ktore
w arabskich sztukach medycznych stosowano oddawna.
W 1658 r. zastosowano metode kliniczng w Lejdzie, a w 1629,
dokonano pierwszej sekcji w Jenie; odtad obserwacja,
oparta na sekcji ciala ludzkiego przestaje by¢ uwazana za
grzech, lub rzecz karygodng. Harvey (1578—1658) wy-
jasnia krazenie krwi i zasady embrjologji zwierzat krego-
wych. Badania mikroskopowe prowadzg do powstania
teorji: ,,omnis vivum ex ove*.

Znakomity lekarz angielski Sydenham (1624—1689)
domaga sie praktycznego przeprowadzenia tej zasady, ze
medycyna winna opiera¢ sie¢ wytgcznie na obserwacji i do-
Swiadczeniu.

Wskutek wyzej wymienionych przyczyn rozwija sie
i umacnia przekonanie, ze wszystkie bez wyjatku zjawiska
przyrody wigzg sie w jeden szereg przyczyn i skutkow,
ktorych naukowe sformutowanie nazwano ,,prawami natury",
a wiec w sposob analogiczny do tego, jaki zastosowano
do wiedzy prawa, nie przeczuwajac, ze stosowanie bez za-
strzezenn terminologji z zakresu pewnych zjawisk spotecz-
nych do sfery zjawisk przyrodniczych, stanie sie zrodiem
niezliczonych nieporozumien. Przeniesione w te nowg sfere
~prawo" nabywa charakteru niezmiennosci, wiecznosci,
reguly, niedopuszczajgcej wyjatkow, czyli charakteru, ktorego
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nie posiadato ani w wypadku, gdy byto tylko S$cislejszem
okresleniem prawidet moralnosci i obyczajow prawnych, ani

gdy jako,lex* — ustawa — okres$lato prawa, ustanowione
przez wiadze panstwowa.

Wiek XVII jest niezaprzeczenie wiekiem, w Kktorym
inteligencja Europy przestaje interesowac¢ sie metafizykag
i teologja, a przerzuca swe zainteresowanie do sfery badan
przyrodniczych, poszukujac istoty ,,praw natury'. Zdobycze
naukowe tego okresu utwierdzity wsrod badaczéw przeko-
nanie, ze znajduja sie na wilasciwej drodze; z koniecznosci
narzuci¢ musiato im sie pytanie: czy w sferze stosunkow
ludzkich, sferze zjawisk spotecznych, a przedewszystkiem
W rozwoju prawa, wzroscie i upadku panstw i naroddw,
nie moznaby wykry¢, jezeli nie catkowitego podporzadko-
wania podobnych zjawisk prawom, to przynajmniej czescio-
wej zaleznosci od poprzednio sformutowanych ,,praw natury"'.

Rozumiano jednak, ze jezeli chodzi o rezultaty przy
badaniach tego rodzaju, nalezy by¢ ostroznym, poniewaz
dotykajac bezposrednio zagadnienn natury etycznej, polity-
cznej, a takze religijnej, wywota¢ mozna iprzesladowanie
ze strony dotknietych grup lub jednostek. Wszak Galileo
Galilei, ulegajac przemocy, zmuszony byt w Rzymie 1633
zaprzeczy¢ publicznie teorji Kopernika, o ktorej stusznosci
razem z dwczesnym Swiatem naukowym byt gleboko prze-
konany.

*

Franciszek Bacon, lord Yerulamu (1564 —1628) petnit
za kréla Jakoba 1 funkcje kanclerza Anglji, i jest najwy-
bitniejsza postacig 6éwczesnej epoki. Skazany za tapowni-
ctwo, Bacon w 1621 r. osadzony =zostat w wiezieniu;
uwolniony w 1624 r. wrocit na dwor krolewski i umart
w 1628 r.

Jako czlowiek, posiadat on staby charakter, jako
uczony natomiast wyro6zniat sie zdolnoSciami, ktorych
wptyw na rozwdj nauki w XVI i XVII wieku byt niepo-
miernego znaczenia.
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Do historji logiki nalezy ustalenie, czy zastuguje on
na tytut ojca metody indukcyjnej. Podilug Macaulay’a
najwazniejszg zastugg Bacona jest wpojenie w $wiat uczo-
nych przekonania, ze badania z zakresu nauk przyrodni-
czych nie posiadajg mniejszego znaczenia i nie przynoszg
mniejszych zaszczytow, niz badania z zakresu metafizyki
lub teologji, oraz, ze postep nauk przyrodniczych warun-
kuje sie oparciem na obserwacji i doswiadczeniu, ktore
jedynie moga doprowadzi¢ do zbadania praw przyrody;
i ze scholastyka i djalektyka ustgpi¢ muszg pierwszenstwa
naukom przyrodniczym. Wpoit on tez w 6wczesne poko-
lenie przekonanie, ze celem wszelkiej nauki winno by¢
utrwalenie zycia spotecznego, oraz, ze panowanie nad
sitami natury zdoby¢é mozna tylko przez umiejetne wyko-
rzystanie znajomosci praw niemi rzadzacych.

Lord Bacon jest niezaprzeczenie ojcem logiki synte-
tycznej, mitologji i materjologji, t. j. nauki o klasyfikacji
nauk, o ich granicach, tresci i wzajemnym stosunku.

Pierwsze jego dzieto wydane zostato w r. 1597, p. t.
»Essays'. Jest to zbidr studjow z zakresu moralnosci
i polityki. W r. 1605 wydaje; ,,De dignitate et erugmentis
scientiarum™; w roku 1607— ,,Cogita et visa: de interpre-
tatione naturae", ktéra pozniej weszto w skiad: ,,Novum
Organon®“., W 1610 roku— ,,De sapientia veterum*, wreszcie
w 1620 roku— ,,Novum Organon', ktére miato zastgpié
logike Arystotelesa. W 1623 roku wydat , Instauratio
magna" — dzieto niedokonczone, ktére miato objgé rezultaty
wszystkich poprzednich badan autora.

Zasadniczym bledem dotychczasowej filozofji, wedtug
Bacona, jest zbaczanie jej z drogi, prowadzgcej do wiasci-
wego celu, ktéry zreszta dotgd nie zostat jasno sformuto-
wany. Ostatecznym celem wiedzy ludzkiej winno by¢
ulzenie doli ludzi, umozliwienie zaopatrzenia ich w to, co
stuzy do zaspokojenia ich potrzeb i wygody, co ufatwia
prace i usuwa przykrosci. Celem nauki winno by¢ obda-
rzanie nowemi wynalazkami i narzedziami pracy, oraz stwa-
rzanie nowych regut, zaréwno w naukach przyrodniczych.
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jak w prawodawstwie, polityce i moralnosci. Nauka po-
winna by¢ podstawg korzysci materjalnych i postepu." To
tez stwierdzi¢ nalezy, ze filozofja starozytna, ktéra pragneta
uwolni¢ sie od myslenia na temat spraw materjalnych
i mechaniki zycia, a dazyta tylko do ksztalcenia dusz
ludzkich, znajdowata sie na biednej drodze.

Chociaz Seneka chwalit ubo6stwo, jednocze$nie jednak
czerpat zyski lichwiarskie, z lichwiarsko udzielanych pozyczek.

Bacon nazywa siebie ,tragarzem™ nauki; postep jej
wymaga zajecia sie diobnemi sprawami, te bowiem skia-
dajg sie na cato$¢ zycia, pomimo, ze dumni pogardzajg
niemi. Przekonanie o doniosto$ci wptywu drobnych prac
naukowych na ogélny rozwdj wiedzy stanowi wewnetrzng
tres¢ filozofji Bacona.

Do filozofji scholastycznej i Arystotelesa nabrat on
wstretu juz w 17 roku zycia po 3-ch letnich studjach w Cam-
bridge (1573—1576), z tego powodu filozofje te nazywa on
»deptakiem™ i btednem kotem pytan bez odpowiedzi i bez
zadnego pozytku dla prawdziwej wiedzy. Potepia Arystote-
lesa—nie z punktu widzenia idei platonskich, jak to czynili
poprzednicy i wspétczesni mu humanisci, ale w imie zdrowego
rozsadku i postepu wiedzy, ktéry scholastyka wstrzymata na
szereg wiekow. ,,Zly to dzien"—mowi Bacon — ,w ktérym
zawarto przymierze pomiedzy starg filozofjg, a nowg wiarg,
pogardzono bowiem zyciem rzeczywistem i uznano zajmo-
wanie sie niem za prace réwng pracy rzemieslniczej".

Zapewne, ostateczne wyrugowanie scholastyki nie byto
dzietem usitowan wylgcznie lorda z Yerulamu. Znaczna
czes¢ tej zastugi nalezy sie humanistom, a takze przywdd-
com reformacji XVI wieku — Lutrowi i Kalwinowi, ktorzy
twierdzili, ze nie mozna stuzy¢ jednoczesSnie Bogu i Ary-
stotelesowi. Ostateczny jednak cios scholastyce zadat
Kartezjusz, ktérego umyst, ¢wiczony na pracach matema-
tycznych, rozumowat $cislej od Bacona. Nieznajomosc
matematyki u Bacona byta tak wielkg, ze uwazal system
Kopernika za fatszywy i sadzit, ze astronomja powinna
bada¢ wptyw gwiazd na zycie ludzkie; wierzy on w astro-
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logje, a d’Alembert, wielki zwolennik Bacona, dowodzi, ze
Bacon niejednokrotnie ulegat wptywom scholastyki.

Bacon sadzit, ze metody indukcyjne stosowaé nalezy
zarowno do nauk przyrodniczych, jak do prawa i moral-
nosci. Pragnat on — jak mowit — zreformowac filozofje,
aby nie zawierata samych abstrakcyj, lecz byta uzyteczng
i mogta stuzyé do poprawy i ulepszenia warunkéw zycia
ludzkiego. Tern sie tlumaczy, ze o ile dla Platona mate-
matyka (geometrja) jest naukg poznania $wiata abstrakcyj-
nego i najbardziej istotnego, to dla Bacona jest ona tylko
naukg pomocniczg do innych nauk; o ile dla Platona celem
praw ludzkich jest przycigga¢ jednostki do zycia cnotli-
wego, to dla Bacona cel prawa jest bardziej praktyczny,
a polega na tern, aby ludzie pod jego opiekag zyli szcze-
Sliwie, byli pobozni, religijni, uczciwi, obyczajni i aby
prawo bronito ich od wrogéw zagranicznych, buntéw we-
wnetrznych, oraz ztych, krzywdzacych jednostek, aby za-
pewniato bezpieczenstwo, dzieki wiadzy i urzednikom,
oraz sprzyjato zaopatrzeniu we wszystko, czego wymaga
0ogbiny dobrobyt.

Gtéwnym celem prac Bacona byt przyszty rozwoj
nauk przyrodniczych; interesowaly go jednak réwniez
kwestje polityczno-moralne, ktéremi zajmuje sie w swoich
»Essays“. W ,Novum Organon™ twierdzi wyraZnie, ze
zasady jego filozofji stosujg sie zaréwno do moralnosci,
jak do badan nad panstwem, zupetnie tak samo, jak do
badann np. nad istotg ciepta, zycia roslin. Radzi on zajg¢
sie pytaniem, jaki wptyw Jna charakter ludzki wywieraja,
wychowanie, obyczaje, ksigzki, towarzystwo, wspdétubiega-
nie sie i nasladownictwo.

Chociaz Bacon byt szczerze wierzacym, jednak
teologja nie zajmowata go zupeinie: byt on, rzec mozna,
pierwszym pozytywista.

Prace Bacona miaty wielki wplyw na rozwdj nauki;
Vico i d’Alembert byli jego wielkimi wielbicielami, a rozwoj
nauk przyrodniczych w XVII wieku istotnie poszedt w Kkie-
runku przez Bacona wskazanym.
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CHRZESCIJANSTWO | BOSSUET.

Chrystjanizm wnidst do poje¢ starozytnosci trzy nowe,
zasadnicze pojecia socjologiczne.

Przedewszystkiem —idee ludzkosci, jako catosci, idee
obcg filozofji greckiej, Platonowi i Arystotelesowi, oraz ideg
blizniego, bez roéznicy wiary i narodowosci; powtore wniost
zasade rozdzialu wiadzy $wieckiej od duchownej (oddajcie
Bogu co boskiego, a cesarzowi, co jest cesarskie) z tern,
ze wladza duchowna panuje nad wiladzg Swiecka; po trze-
cie—idee postepu, zawartg w stowach modlitwy: ,,przyjdz
krélestwo Twoje™.

Celem zycia chrzesScijanina — jest zyska¢ zbawienie
wieczne; Srodkami, prowadzacemi do tego celu jest wiara,
mito$¢ blizniego, szacunek dla wiadzy duchownej, ktorg
nalezy uwaza¢ za stojaca ponad wiadzg Swieckg. To tez
przepisy etyki religijnej wznosza sie ponad prawa panstwa:
»Salus reipublicae™ nie bedzie juz ,lex suprema™.

Jednoczes$nie jednak chrzescijanstwo wznieca nieufnos¢
do sit rozumu ludzkiego,—w mysl stbw S-go Pawia w liscie
do Kolosenséw (R. Il w. 8): ,,Patrzciez, zeby sobie was kto
w korzys¢ nie obrécit przez filczofje i przez prozne oszu-
kanie, uczac .wediug ustawy ludzkiej, wedtug zywiotéw
Swiata, a nie wedlug Chrystusa".

WSrod strasznego zametu pierwszych wiekéw po upadku
Rzymu do tych zasadniczych poje¢ przybywaja przejsciowo;
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idea bliskiego korca S$wiata, oraz sadu ostatecznego, oparta
na apokaliptycznem widzeniu Sw. Jana. Rok tysigczny
miat by¢ rokiem, w ktorym Swiat i ludzko$¢ przestang
istniec.

Pojecie panstwa, jako jednego wielkiego organizmu,
przeszto z filozofji greckiej do nauki chrzescijanstwa, lecz
kosmopolityzm chrystjanizmu obniza znaczenie tak panstwa,
jak i narodu.

Sw. Pawet tak mowi do atefAskiego areopagu: ,Ten
Bog, ktéremu postawiliscie ottarz, jako Bogu nieznanemu—
stworzyt caty Swiat i uczynit z jednej krwi wszystek narod
ludzki, aby mieszkat po wszystkiem obliczu ziemi, bo
wszyscy sg rodzing Boga™. W liScie za$ do Rzymian
(R. XII. w. 5) poucza ich w stowach: ,tak wiele nas jest
jednem ciatem w Chrystusie, aleSmy z osobna jedni dru-
gich cztonkami".

Mysl, ze ludzko$é jest organizmem, rozwija Sw. Pa-
wet blizej w liscie do Koryntjan (R. XIl. w. 12,27) ,,Albo-
wiem jako ciato jedno jest, a czionkéw ma wiele, ale
wszystkie cztonki ciata jednego, cho¢ ich wiele jest, sg
jednem ciatem, tak i Chrystus, — albowiem przez jednego
ducha my wszyscy w jedno ciato jesteSmy ochrzczeni, badz
Zydowic, badz Grekowie, badz niewolnicy, badz wolni,
a wszyscy napojeni jesteSmy w jednego Ducha... (w. 2, 32)
ale teraz acz jest wiele cztonkéw, lecz jedno jest
ciato. Nie moze tedy rzec oko rece: nie potrzebuje ciebie,
za$ gtowa nogom—nie potrzebuje was. | owszem, daleko
wiecej cztonki, Kktoére sie zdadzg byC¢ najlepsze, potrzebne
sa... (25, 27). A przetoz, jeSlize jeden cztonek cierpi, cier-
pig z nim wszystkie cztonki, a jesli bywa uczczony jeden
cztonek, radujg sie z nim wszystkie czionki. Lecz wy je-
steScie ciatem Chrystusowem i cztonkami, kazdy z osobna".

Dwa wiec sg, wedtug Sw. Pawla Zrodta jednosci spo-
fecznej ludzkosci: pierwsze, — ze cata ludzko$¢ z jednej
krwi pochodzi, — drugie, ze wszyscy napojeni sg duchem
Chrystusa, WieZ spoteczna ma tutaj juz teologiczng i psy-
chologiczng podstawe.
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u Ojcow Kosciota mysl zasadnicza stanowi, ze losy
jednostek, narodéw i ludzkosci lezg w ragkach Opatrznosci,
a historja jest dzietem Boga. ROznig sie tylko co do
szczeg6tow drugorzednego znaczenia, a wiec np. Sw. lre-
neusz liczy 6 epok, stosownie do 6-ciu dni stworzenia
i przewiduje, ze Swiat sie skonczy, poniewaz ludzie rodzi¢
sie przestang. Sw. Tertuljan dzieli historje ludzkosci na:
dziecinstwo, chtopiectwo, miodosé, dojrzatos¢ i starosc.
Sw. Cyprjan, Laktancjusz i Sw! Hilary przewiduja bliski
koniec $wiata. Sw. Hieronim przepowiada 4 monarchje
Daniela, z ktérych za czwartg uwaza rzymska, na ktorej
Swiat sie konczy.

Najwiekszy jednak wplyw na socjologiczne pojecie
wiekow $rednich miato niezawodnie dzieto Sw. Augustyna
»,De Civitate Dei“, w ktorym autor przekonywa, ze istniejg
dwa spoteczehstwa, w ktérych jedno jest boskie, a drugie
podlega szatanowi. W pierwszem rzadzi mito$¢ Boga,
w drugiem natomiast — egoizm. Ludzko$¢ cata pochodzi
od Adama i Ewy, ale podzielita si¢ na Swiat Bozy, pozo-
stajacy pod opieka aniotéw i $Swiat ludzki, pochodzacy od
Kaina, potrzebny szatanowi. (Korzon Il, 243). Z arki Noego
wyszto 72 ludy i wytworzyto panstwa. Najwazniejszym
punktem historji jest zjawienie sie Chrystusa. Swiat prze-
szedt 6 epok, ktérych granice stanowig: 1) potop, 2) Abra-
ham, 3) Dawid, 4) niewola babilonska, 5) Chrystus. Obec-
nie $Swiat znajduje sie w epoce szostej. Jak widzimy caty
bieg historji podporzadkowany tu zostat, dziejom narodu
zydowskiego, t. j. narodu, ktéry wedlug Sw. Augustyna
przechowat prawdziwg religje. Jezyk zydow jest najstaro-
zytniejszy; jest on jezykiem pierwszych naszych rodzicow.

Historja jest dla sw. Augustyna ,,pulcherrimum carmen,
ex guibus dei ni guasi antithesis”. Sprawiedliwo$¢ jest
podstawag panstwa; bez niej — panstwo jest bandg rozboj-
nikow, Panstwo ludzkie jest mozliwe tylko dlatego, ze
przejeto niektore zasady panstwa Bozego, a mianowicie
Sprawiedliwosc.

,De Civitate Dei* jest filozofjg historji, opartej na
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Objawieniu. Rozstrzgsania naukowe rozwodnione zostaty
polemikag z mitologicznemi i filozoficznemi przekonaniami
starozytnosci: zajmuje sie religjami poganskiemi i dowodzi
ich fatszywosci, uwaza, ze spoteczno$¢ ludzka bedzie zawsze
w zamieszkach i ciggtych wojnach, czego dowodem takie
typy, jak Kain i Romulus, ktorzy obaj byli bratobdjcami;
w polemice z filozofami greckimi wyraza poglad, ze tak,
jak Swiat mial swo6j poczatek, tak musi mie¢ i koniec; nie
wierzy on w nowg Akademje, zatozong w Atenach, ponie-
waz najlepszem Zrddtem wiedzy sag prorocy. O rozwoju
nauk i sztuk w Grecji, oraz o rozwoju praw w Rzymie
nawet nie wspomina. Poglady na dzieje ludzkosci, wygto-
szone przez $w. Augustyna, panujg az do epoki Bossueta.

Po6zniej' poglady na rozwdj ludzkosci napotykamy
u Sredniowiecznych historykdw — Grzegorza z Tours, lzy-
dora z Sevilli, Ekkeharda, Ottona z Freisingen”, lecz
przedstawiajg one malo interesu.

PoZniejsza teologja scholastyczna nie wniosta nic
nowego do mysli, sformutowanych przez $w. Augustyna.
Podtug A. Ferriera”®), $w. Tomasz z Akwinu dorzuca do
dawnych dwie nowe idee, ktdéremi sg: pojecie zwigzku,
opartego na naturze rzeczy, oraz zrozumienie podporzad-
kowania pojedynczych czynnosci — celom og6lnym.

Naogot socjologiczna teorja katolicyzmu streszcza sie
w nastepujacych zasadach: spoteczenstwo jest organizmem
w tern zrozumieniu, ze kazdy czlowiek otrzymuje to, co
mu sie nalezy. Skiada sie ono z wielu roznorodnych
i nierownowaznych skiadnikéw iz tej nieréwnosci wyptywa

) Jak wieki $rednie pojmowaty historje,—dowiedzie¢ sie mozna
z kroniki Ottona z Freistngen (brat przyrodni Konrada lii. j 1158): grzech
stoi na poczatku historji; opowiada ona o samych tylko nieszczesciach,
ktére panujg do okresu Chrystusa; przedtem na $wlecie panowat szatan.
Rzym, brat Babilonu, zwyciezony, stal sie stolicg ksiecia Apostotow.
1 teraz dziejg sie grzechy. B6g wymierza kary i poniza mocarzy. Ide-
alem— zycie zakonne 1 pustelnicze; autor wierzy w niedaleki koniec
Swiata.

2) ,La lol du progres etc.“— Rev. Intern de Soc. 15.V.250.
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jedno$¢, oraz powstaje wiladza w panstwie. Jednostki sg
zalezne, lecz majg mozno$¢ indywidualnego dziatania w gra-
nicach celow catosci, a wiec korzystajg z wzglednej wolnosci.
Dziatalnos$¢ jednostek winna byé dosrodkowa; dziatalnosé
natomiast spoteczenstwa winna iS¢ przedewszystkiem nazew-
natrz. Kazdy cztonek spoteczenstwa ma swoje prawa i obo-
wigzki, oraz granice dziatania; nikt nie powinien by¢ krzyw-
dzony, ani przez inne jednostki, ani przez panstwo. Pomimo
roznic indywidualnych wszyscy sg rowni i potrzebujg
pomocy innych. Mito$¢ blizniego i mitosierdzie, — pojecia
obce starozytnosci — sa obowigzkiem kazdego chrzescijanina.

Jak wida¢ z powyzszego, stanowi to rozwiniecie tego,
co juz przewidziat $w. Pawel; do teoryj tych nie wniesie
réwniez nic nowego reformacja, czego dowodem Sleidena;
»1rzy ksiegi o monarchjach™, ktore stojg na gruncie pro-
roctw Daniela, oraz przedmowa Melanchtona do wydanej
w 1558 roku ,,Kroniki' Hermana Bobusa.

Zamknieciem i przypieczetowaniem tych pogladow
na dzieje ludzkosci z punktu widzenia religji objawionej,
bedzie znane dzieto: ,Discours sur Thistoire universelle
Bossuefa, ktore ukazato sie w 1681 roku.

Jakéb Benignus Bossuet(1627— 1704), ksigdz Jezuita,
doktér teologji (1652) i biskup w Meaux, byt cztonkiem
Rady Panstwa za Ludwika XIV, S$wiatowcem, uczonym
i najstawniejszym mowcg francuskim XVII wieku. Byt on
cztonkiem Akademji francuskiej i redaktorem czterech arty-
kutéw gatlikanskich, okreslajagcych swobody Kosciota fran-
cuskiego wobec stolicy papieskiej, oraz autorem wielu pism
polemicznych, zwréconych przeciwko protestantom, janse-
nistom i pietystom. Byt takze propagatorem (razem z Lei-
bnitzem) mysli potgczenia katolicyzmu z kosciotem angli-
kanskim. W 1670 roku otrzymat polecenie nauczania
historji syna Ludwika XIV; dla delfina tez napisat znany
do dzi$ dnia ,,Discours™, t. j. rozprawe o historji powszechnej.

Ostatecznym celem jego pracy jest przekona¢ swego
ucznia, ze tylko religja trzyma sie swg wiasng sitg i sta-
nowi jedyna ostoje cztowieka, na ktdrej moze sie on oprzec.
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Bdg z wysokosci niebios kieruje sterem wszystkich panstw,
oraz sercami i namietnosciami, stwarza zdobywcow i pra-
wodawcOw, przez nich wykonywa swe wyroki nieomylnej
sprawiedliwosci i z najodleglejszych przyczyn przygoto-
wuje zamierzone skutki, Bog rzadzi wszystkiemi narodami;
niema tu miejsca ani na los, ani na przypadek, a pojecia
te stanowig jedynie ostone dla naszej niewiedzy.

B6g nie codziennie odstania prorokom swoje posta-
nowienia co do los6w panstw i monarchow, ktérymi po-
stuguje sie, jak swemi narzedziami, lecz grzmot, walgcych
sie w gruzy wielkich monarchij starozytnego S$wiata (He-
rodot),dowodzi, ze oprdcz religji niemasz nic trwatego wsréd
ludzi.

Historja monarchji posiada jednak cechy szczeg6lne,
ktére bada¢ nalezy, poszukujac wzrostu i upadku narodow.
Ten sam BoOg, ktéry wigze wszystko wzajemnie w jedng
catos¢, sprawit jednoczesnie, ze czeSci zaleza zawsze od
catoSci  (Arystoteles), ze bieg rzeczy ludzkich posiada
swoja cato$¢ i proporcje, ze przymioty tak poszczegblnych
jednostek, jak i catych narodéw znajdujg sie w odpowie-
dnim stosunku do wielkosci, ktéra bedzie ich udziatem,
oraz, ze poza wyjatkowemi, nadzwyczajnemi zdarzeniami,
w ktorym Bdg chciat wszystkim okaza¢ jasno swg wole,
w normalnym biegu wypadkéw nie byto wiekszych zmian,
ktore nie bylyby warunkowane przyczynami istniejgcemi
jeszcze w wiekach ubiegtych.

Zadaniem historji jest zbada¢ i odkry¢ w stosunku
do kazdej epoki ukryte przyczyny, ktére w decydujacy
sposdb przygotowaty wielkie wypadki, oraz okolicznosci,
ktore je wywotaly. W tym celu nalezy bada¢ skitonnosci,
obyczaje i charakter tak ludzi zwyktych, jak i ksigzat, pa-
nujacych i ludzi niezwyktych, ktorzy przyczynili sie do
losow panstw i narodéw. W starciach, rozstrzygajgcych
0 losach panstw i narodéw, podobnie jak w zwyktej grze—
najzreczniejszy w koncu wygrywa; ten, kto najdalej prze-
widuje, najlepiej sie przygotowat i najlepiej swe sity
oszczedzal, ma zawsze szczeScie po swojej stronie.
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Wielcy ludzie stanowig site narodu; aby jednak kraj
mogt ich wydaé, trzeba szczepi¢c mito$¢ stawy, idee wy-
trwatosci w pracy i mitos¢ ojczyzny. Zdaniem Bossueta,
odpowiedni element, z ktérego wyrastajg ludzie nieprze-
cietni, znajduje sie w kazdym Kkraju, ale Kkonieczng jest
dziatalno$¢ w kierunku ksztattowania ich charakterdw.

Jednymi z pierwszych, ktorzy zastosowali wiasciwe
zasady rzadzenia—byli Egipcjanie, poniewaz posiadali oni
umysty zréwnowazone i state, co uwaza¢ nalezy za wy-
nik rownomiernej temperatury ich kraju: cechowat tez Egip-
cjan szacunek dla praw dawnych, unikanie praw nowych,
oraz szacunek dla istniejgcego porzadku.

Jak wida¢ z powyzszego, wiara w absolutne kierow-
nictwo Opatrznosci nie wyklucza u Bossueta mozliwosci
poszukiwania przyczyn zjawisk spotecznych. Historja sta-
rozytna wogdle posiada znaczenie dla wyjasnienia religji,
a przedewszystkiem—historja Zydéw, ktéra wraz z historja
Rzymu jest dla Bossueta osig wypadkow.

,Discours'" sktada sie z 3-ch czeSci. W pierwszej,
zatytutowanej ,,Epoki”, Bossuet daje ogdlny rzut oka na
historje do czasow Karola W. W drugiej — zajmuje sie
historja religji, w trzeciej — historja monarchji i panstwa,
poniewaz, jak moéwiliSmy wyzej, tylko dwa te skiadniki,
religja i losy panstwa, stanowig dla autora przedmiot hi-
storycznych zainteresowan. Jest jeszcze cze$¢ czwarta, t. z.
»Confirmation”, (ktoérej autentyczno$¢ kwestjonowano) wy-
dana po raz pierwszy w r. 1819; obejmuje ona historje
powszechng od r. 800, t. j. od koronacji Karola Wielkiego
i odnowienia Zachodniego Cesarstwa Rzymskiego, az do
urodzin delfina, t. j. do r. 1661.

Ta czwarta cze$¢ jest utozona chronologicznie, bez
uwag i objasnien 1).

W podziale historji od poczatku $wiata, az do Ka-

0 Sa tam miedzy innemi i notatki z historji Polski; najbardziej
charakterystyczng 1 dla nas interesujgcg z nich jest zapisana pod ro-
kiem 1237—En Pologne—Ie duc Miecislaus, oppresseur du peuple est
devore par les rats, qul le poursuivent jusqu’au milieu des eaux.
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rola Wielkiego idzie Bossuet w zasadzie za $w. Ireneuszem;
przyjmuje mianowicie 7 epok, przyczem punktami zwrot-
nemi sg wedlug autora, potop i powotanie Abrahama, wyj-
$cie z Egiptu, panowanie Salomona, uwolnienie z niewoli
babilonskiej, wreszcie narodzenie Jezusa Chrystusa. Do
tego dochodzi podziat na epoki z uwzglednieniem historji
Grecji i Rzymu, a mianowicie: upadek Troi, zalozenie
Rzymu, upadek Kartaginy, panowanie Konstantyna Wiel-
kiego, wreszcie—koronacja Karola W. w Rzymie.

W ten spos6b nalezy przyja¢ epok 12-cie—jak mowi
autor—dla ,,wiekszej jasnosci i usuniecia zamieszania w wy-
kladzie wypadkéw historycznych”.

Najpowazniejszem Zrodiem wiadomosci historycznych
dla Bossuefa jest Pismo Sw., pisane wiasnorecznie przez
Mojzesza, najstarszego historyka i najwznioslejszego z po-
$rod filozofow, oraz najmedrszego z prawodawcow. Dzieje
Swiata spisat Mojzesz z tradycji, ktérej byt bliski, ponie-
waz urodzit sie zaledwie w 100 lat po $mierci Jakdba,
a za czasOw Mojzesza zyli jeszcze starcy, ktorzy pamietali
Jakoba. Bossuet przypuszcza, ze juz w tych czasach spi-
sywano pamietniki, a prawdopodobnie Spiewano ,kantyki”,
utozone na pamigtke waznych wydarzen. Mojzesz spisat dzieje
Swiata na podstawie tych”tradycyj, ze ScistoScig i prostota,
wzniecajgcemi wiare i podziw. Prawa, ktore Mojzesz ustano-
wit byty Swiete, dobroczynne, przewidujace, uczciwe i madre,
ajednoczesnie proste, jezeli za$ znalazty sie pomiedzy niemi
i takie, ktore dzi§ mogg nam si¢ wyda¢ zbyteczne, to
wpisat je dlatego tylko, aby wyodrebni¢ Zydéw od pogan,
a powtore dlatego, aby komplet praw byt catkowity i aby
przez to uniemozliwi¢ jakagkolwiek zmiane, lub poprawia-
nie tego prawa. Zdaniem Bossuefa, Bog wyryt dekalog
wihasnorecznie na dwoch kamiennych tablicach 7, jako
pierwsze zasady kultu religijnego ludzkiego spoteczenstwa.

1) Zdaniem Bossueta Pismo Sw. jest pomnikiem historycznym
o wiele wiarogodniejszym, niz historycy poganscy. Jest ono bliskie
tych czaséw i tego miejsca, do ktorych sie odnosi: podczas gdy Grecy
w wielu wypadkach byli ignorantami i pisali bez znajomosci tradycji.
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Pierwotny rozwdj ludzkosci, wedtug rozpatrywanej,
historji, ma przebieg nastepujacy: po upadku Adama wzrosta
liczba ludzi i ich zdroznosci, wystepki przeSladuja cnote,
a jednoczes$nie wzrosta chciwo$é, zazdrosé i rozbdj. Ludz-
ko$¢ poznaje szereg wynalazkéw i buduje miasta. Tylko
jedno potomstwo Seta pozostaje wiernem Panu. To tez
w 1536 roku po stworzeniu Swiata BOg zsyta potop, aby
wygubi¢ rodzaj ludzki. Z Noem ocalato zaledwie po parze
kazdego gatunku zwierzat, a grupa ludzi, ktéra unikneta
zagtady, posiadata znajomo$¢ szeregu zasadniczych umie-
jetnosci, ktérych nauczyt jg Stworzyciel. Do tych umiegjet-
nosci zaliczy¢ nalezy: umiejetno$¢ pracy na roli, oraz zaj-
mowania sie pasterstwem, wyrobu odziezy i budowy do-
mostw mieszkalnych.

Jednocze$nie jednak dtugo$¢ zycia ludzkiego ulegta
znacznemu skrdceniu, a pozywienie zasadniczej zmianie.
Ptodno$¢ natury obnizyta sie wskutek nadmiaru wilgoci
a rosliny pokarmowe nie posiadaty pierwotnej sity. odzy-
wczej. Ludzkos$¢ zaczyna spozywaé mieso i przez to staje
sie zartoczna i krwiozercza. Przy ciggtym wzroscie lud-
nosci rodzaj ludzki wychodzi z okresu ignorancji, a pier-
wotne obszary ziemi, ktére byty poczatkowo wielkim la-
sem, zamieniajg sie powoli w pastwiska i role. Jednoczesnie
obtaskawiono dzikie zwierzeta i zmuszono je stuzy¢ czto-
wiekowi; udoskonalono wiele z posréd znanych poddéw-
czas umiejetnosci, powstajg wsie i miasta, zjawiajg sie
prawa i obyczaje, nastepuje pomieszanie jezykdw, powstajg
odrebne narody, a gdy wynaleziono bron — wielki zdo-
bywca Nimrod, przeklety potomek Chama, pierwszy zaczat
wojne i zatozyt panstwo w miejscu, gdzie stata poprzednio
wieza Babel.

W tym to czasie, dla przechowania na ziemi praw-
dziwej wiary w jednego Boga, Opatrzno$¢ powotata Abra-
hama. Historja ludu wybranego jest odtgd wiernym obra-
zem tego, jak lud ten zyl, a wiec najpierw — rzadow pa-
trjarchbw—pod wptywem ,,prawa natury", a potem, t. j. od
czasOw Mojzesza — pod wptywem prawa objawionego —
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pisanego. Bossuet stwierdza, Ze postanowienie to byto
bardzo donioste i godne uznania, poniewaz nie moze byc¢
nic godniejszego Boga, jak ten wybor jednego z posrod
"ludéw, ktorego losy byly Scisle zwigzane z jego poboz-
noscig. Dzieki ciggtosci tradycji, a nastepnie dzieki Pismu
Swietemu, religja pozostaje zawsze ta sama—w nieprzerwa-
nej ciggtosci od czaséw Abrahama, az do czaséw obec-
nych. A kiedy historje, pisane przez autoréw poganskich
podaja bajki pomieszane jednocze$nie z faktami prawdzi-
wemi, — Pismo Swiete — najstarsze niewatpliwie wsrod
ksigg—podaje fakty zupetnie Sciste. Filozofowie prébowali
ttumaczyé, Ze ziemia pomieszana z wodg, pod dziataniem
promieni stonecznych wydata sama z siebie roéliny i zwie-
rzeta, nalezy to jednak uwazac za btgd, poniewaz elementy
sg same w sobie bezptodne. Jezeli jednak rasa ludzka,
pomimo, ze stworzong zostala na podobienstwo boskie,
popadfa nastepnie w poganstwo i zbrodnie — to ,,nie roz-
bierajmy™ z lego powodu strasznych zasad boskiej spra-
wiedliwosci, przez ktérg rasa ludzka stata sie przekleta
z chwilg, kiedy Bo6g obmyslit zemste i zestat potop.

Chociaz Bo6g dat prawa naturze, to jednak, zgodnie
z wolg swojg zmieni¢ moze ich dziatanie, czego dowodem
sg cuda; Swiadcza one, ze Bog jest prawem absolutnem,
a jego wola — jedyna sita, dajaca porzadek Swiatu.

Aby przechowaé prawdziwg religje, trzeba tylko i$¢
za gtosem rozumu i tradycji. Ale rozum jest ostabiony,
a pamie¢ metnie ujmuje wiasciwg tradycje, poniewaz wnuki
niedosy¢ doktadnie stuchaty opowiadan zdzieciniatych dzia-
déw, a zmysty nie mogly sie podnies¢ do wysokosci
ideatu; w wyniku tego cziowiek zaczat ubdstwiaé to, co
widziat, a poganstwo i balwochwalstwo zapanowato nad
Swiatem. To tez zaczeto ubostwiac storice, ogien, gwiazdy
i inne elementy. Zaznaczy¢ nalezy, ze Bossuet nie jest
tutaj catkowicie konsekwentny, gdy dowodzi, ze podstawe
batwochwalstwa stanowit kult przodkow.

Z chwilg zapoczatkowania zaje¢ i sztuk pozytecznych
cztowiekowi, popadt on catkowicie pod wiadze zmystow.
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Nie bog jednak dat cztowiekowi tak przewrotne sktonnosci:
byta w tern raka obca, ktéra dzieto jego zepsuta. Jaka to
reka — tego Bossuet nie mowi. Sita ta pchnata cziowieka
do batlwochwalstwa, a Bdg, obawiajac sie¢, aby nie zarazita
ona rodzaju ludzkiego i nie zgasita zupetnie w catym rodzie
ludzkim wiary w Boga prawdziwego, powotat Abrahama,
aby w swej rodzinie i w swem potomstwie przechowat
kult i tradycje prawdziwej religji.

Abraham prowadzit zycie proste i niewinne ,ludzi
pierwotnych™, t. j. okresu, poprzedzajgcego zaprowadzenie
ustroju panstwowego. Bedac pasterzem, bogaty byt w trzody,
niewolnikéw i pienigdze, ale nie miat wiasnej ziemi, ani
wiasnego kraju. Zyt w kroélestwie obcem, szanowany jed-
nak i niezalezny, jak ksigze. Traktowat z krolami, jak
réowny z réwnymi, nie chciat byé winnym nic nikomu proécz
Boga. Oto obraz zycia ludzi pierwotnych w wyobrazni
i inteligencji XVII wieku.

Przejécie Zydoéw od rzadéw patrjarchalnych do zycia
w ustroju panstwowym i ustanowienia krolow ttumaczy
Bossuet, jako przejscie do formy bardziej doskonatej: dla
cztonka Rady Panstwa za Ludwika XIV wyjasnienie to wy-
starcza. zepsucie, jakie zapanowato wsrod Zydow, karze
Bog niewolg babilonskg, a Cyrus i Persowie — to miot,
ktorym BOg rozbit Swiat poganski Wschodu, ktéry jednak
skruszyt sie sam, kiedy przestat mu by¢ potrzebny.

Cze$¢ druga historji konczy Bossuet twierdzeniem, ze
cztery, czy pie¢ faktow jasniejszych od stonecznego Swia-
tta przemawia w sposob oczywisty za tern, ze religja na-
sza jest tak stara, jak Swiat.

Cze$¢ trzecia dzieta, czyli historja monarchji, zajmuje
sie przedewszystkiem historjg rzymska. Znaczenie jej po-
lega gtébwnie na tern, ze w zwigzku z historjg lzraelitow,
Bog postugiwat sie innemi narodami dla ukarania zydow,
a kiedy ukrzyzowali Chrystusa, Rzym stat sie narzedziem
ich zguby, oraz S$rodkiem, dzigki ktéremu w obrebie zdo-
bytych przez Rzym krajow, Chrystjanizm mogt sie szybko
rozwijac.
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Ogo6lIny zarys tej czesci, oparty test na 4-ch monar-
chjach Daniela. Doda¢ tutaj nalezy, ze ta cze$¢ pracy™
Bossuefa t. j. polityczna historja Rzymu jest najudatniejsza.
W czeSci tej biskup ustepuje czesto miejsca historykowi.
Zdaniem jego, religja Rzymu byla powazna, uroczysta
i skromna. Losy Rzymu byty wScistej zaleznosci od jego
obyczajow. Za czasOw rzeczypospolitej byt to nardd ze
wszystkich najdumniejszy i najodwazniejszy, a zarazem
najbardziej umiarkowany w swych postanowieniach, naj-
stalszy w zasadach, najtepiej uswiadomiony, najbardziej
oddany prawdzie i najcierpliwszy. Mial tez najlepsze
wojsko, najlepsza, najdalej przewidujgca polityke, oraz
wielkg mito$¢ wolnosci, opartg na ulegtosci prawom, a nie
osobom. Oszczedny, nie wstydzit sie ubdstwa, dopiero
podbdj Wschodu i nagromadzenie niestychanych bogactw
zepsuto obyczaje.

Zarodkiem zlego byla zazdro$¢ plebejuszow, ktdra
spowodowata ruing patrycjatu i upadek wiadzy senatu.
Zbytnie umitowanie wolnosci stato sie nasieniem rozkiadu.
Jednostki ambitne i niespokojne wywotalty walke patry-
cjatu z plebsem i doprowadzity do wojen domowych, dy-
ktatur, triumwiratow i cezaryzmu. Z chwilg upadku Kar-
taginy, godnosci i urzedy stanowity w Rzymie nagrode
za intrygi i przekupstwa. W konhcu legjony wybierajg
Imperatoréw, a panstwo rozpada sie na dwie czesci.

Zdaniem Bossuefa, na upadek Rzymu zlozyt sie diugi
szereg przyczyn, wszystkie one jednak zalezg od rozkazéw
Opatrznosci, poniewaz Bdg, z wysokosci niebios, trzyma
wodze wszystkich Kkrdlestw, ma w swem reku wszystkie
serca i badZ powstrzymuje namietnosci, badz popuszcza
wedzidet i porusza tym sposobem caty rodzaj ludzki. Jezeli
zechce — natchnie zdobywcéw i ich zoinierzy nieztomng
odwaga, jezeli zechce stworzyé zastep prawodawcow —
zeSle na nich ducha madrosci i przezornosci; poniewaz zna
on madro$¢ ludzka, zwykle krétkowzroczng, o$wieca ja,
rozszerza jej poglady, lub tez pozostawia jg w ciemno*
Sciach i zaSlepieniu, co doprowadza jag do zguby. W ten
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spos6b BAg wykonywa swoje straszne wyroki i zmusza
do dziatan wedtug nieomylnej sprawiedliwosci. Oto w jaki
sposOb rzadzi Bdg wszystkiemi narodami. Nie moéwmy
wigc ani o przypadku, ani o losie, sg to bowiem wyrazy,
pokrywajace nasza nieswiadomosc.

ZatrzymaliSmy sie dtuzej nad Bossuefem, bo jest on
najbardziej charakterystycznym przedstawicielem ortodok-
syjnego pogladu na historje $Swiata chrzescijansko-katolic-
kiego, a poczesci nawet i protestanckiego, oraz pogladu
na przyczyny wzrostu i upadku narodéw, na rozwdj uspo-
tecznienia ludzkosci w wieku XVII i czeSciowo w XVIII-ym.
Odnajdujemy w nim ,4-ry monarchje Daniela™ i pojecie
greckie ,,organizmu™ i siedmiu epok S$w. lreneusza; prze-
newszystkiem opiera sie on na idei chrzescijanskiej, idei
wszechwiedzy i wszechmocy Opatrznosci, ktora jest osta-
teczng przyczyng wszechrzeczy.  Opatrzno$¢ ta jednak
wyjatkowo tylko interesuje bezposrednio historje. Daje
ona prawa naturze, ale jakkolwiek moze je znies¢ wedtug
swej woli, w ogdlnym biegu wypadkéw zawczasu przygo-
towuje przyczyny tych wypadkow, ktére wywotaé posta-
nowita. Przyczyny te sa nieraz bardzo odlegte: dosy¢
wspomnie¢, ze klimat kraju i pozywienie wplywajg na
charakter ludzi. To tez narody majg rézne przymioty
i wady, rozne obyczaje i prawa, rozne namietnosci i skion-
nosci.

Chociaz Rzymianie do chwili podboju Wschodu sg
wzorem obywateli, zwigzek jednak pomiedzy nagroma-
dzeniem bogactw, a zepsuciem obyczajow, nie jest dla
Bossuefa dosy¢ wyrazny, przyczem ekonomiczne przyczyny
upadku Rzymu pozostajg przez autora zupeinie nierozpa-
trzone.

Cztonek Rady Panstwa za Ludwika XIV nie twierdzi,
ze zarodkiem ztego byt, zbytek, ostabienie moralnosci
piciowej i upadek rodziny: zarodek tego upadku lezy
W zazdrosci plebejuszéw i w zbytniem umitowaniu wolnosci.

W rezultacie, dla Bossuefa, najdoskonalsza forma rzadéw
jest forma monarchiczna.
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Doda¢ nalezy, ze Bossuet pozostawit w rekopisie
dzieta: ,La politigue tiree de la S-te Ecriture™, czyli traktat
0 monarcji absolutnej, gdzie wyraza zdanie, ze monarcha
istniat przed prawem i stoi ponad niem, jako Pomazaniec
Bozy. ,,O krolowie, jestescie Bogami— méwi autor — po-
siadacie charakter boski, w powadze swojej nosicie go na
czotach waszych'.

Chociaz Opatrzno$¢ jest wszechmocna, obok niej
wystepuje u wszystkich Ojcow Kaosciota, sita inna, nizsza
1 szkodliwa. Ona to pcha ludzko$¢ do batwochwalstwa,
a powotanie ludu Izraelskiego do przymierzy z Panem
mialo na celu ograniczenie jej dziatania.

Reasumujac: podstawg, od ktorej zalezg losy narodu,
sg obyczaje; Rzym upadt wskutek ich zepsucia. Obyczaje
zalezg od charakteru narodu, a na ten charakter wplywaja:
klimat i rodzaj pozywienia. Istniejg prawa natury, regulu-
jace zwigzek przyczynowy wypadkow; ustanowita je Opatrz-
no$é, tworzy je, kiedy chce, lecz tylko w wypadkach
wyjatkowych. Te ,,szczegblne przyczyny loséw wszelkich
monarchji'' przedstawiaja dla Bossuefa raaterjat do nauko-
wych badan i opierajg sie na prawach natury. Pierwotna
ludzko$¢ Abrahama zyta pod tern prawem.

U Bossuefa znaé wyraznie wptyw ruchu naukowego
XVII  wieku, ktéry byt okresem Galileusza i Newtona
i wiekiem odkry¢ naukowych. Odtad wplyw ten wzrastac
bedzie stale, a pierwszym stwierdzeniem tego wplywu
bedzie préba J. B. Vico oparcia wyjasnienia dziejow
ludzkosci w przewaznej czesci na danych naukowych oraz
niemniej wazne — poczucie koniecznosci stworzenia no-
wego dziatu wiedzy — Nowej Nauki.
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VI C 0

Jan Baptysta Vico urodzit sie w 1667 r., w Neapolu,
siedzibie trzech naukowych akademij, i, jako syn wiasci-
ciela matej ksiegarni, wyrést wsréd ksigzek, ktére czytat
namietnie. Studjowat prawo i retoryke, a po dziewieciu
latach pracy na stanowisku nauczyciela prywatnego w domu
hr. Della Rocca w Kalabrji, zostat profesorem retoryki przy
uniwersytecie w Neapolu. Plato, Tacyt i Bacon byli jego
ulubionymi autorami, a jednoczesne uwielbienie dla Plato-
na i Bacona tlumaczy w znacznej mierze charakter jego
prac naukowych.

Vico byt przez cate zycie zacietym przeciwnikiem
kartezjanizmu. Pisat wiele po facinie, przewaznie w za-
kresie prawa rzymskiego — za wyjatkiem ostatniej pracy,
ktorg uwazat za ostateczny wynik swoich naukowych docie-
kan. Jego : ,,Scienza Nuova“, pisana po wiosku, jest praca
pisang rozwlekle w fantastycznym nietadzie, stylem ciem-
nym, o terminologji dziwacznej i niejasnej. Trudnosci
stad wynikte poteguje jeszcze ta okolicznos$¢, ze za zycia au-
tora ukazaly sie dwa jej wydania w 1725 i 1730 roku,
z ktorych ostatnie zostato znacznie zmienione. Wydanie
trzecie, przygotowane przez samego autora, ukazato sie
w rok po jego S$mierci; przyczem jest ono zmienione co
do pewnych szczegétéw z wydaniem drugiem, chociaz zdaje

0 Rekopis nosi date: 1.VIII i 27.X11.1915 roku.
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sie, ze ostateczng redakcje ustalat syn autora — Gennaro
Vico.

Do drugiego wydania: ,,Scienza Nuova“z roku 1830
dotaczyt Vico swg autobiografje, pisang w 1728 r., a za-
wierajgca nietylko zyciorys autora, lecz réwnocze$nie wiele
szczegOtow, wyjasniajacych cel napisanej pracy, jej powsta-
nie, oraz jej Zrodta.

Autor wypowiada sie z szacunkiem dla trzech powag
naukowych, do ktorych zalicza : Platona, Tacyta i Bacona—
»Platon” — méwi Vico — ,uczy, jakim cztowiek by¢ po-
winien, Tacyt — jakim cztowiek jest istotnie — Bacon nato-
miast wskazuje na to, co poszczegdlne gatezie wiedzy majg
do spetnienia, jakie sg braki Owczesnego stanu wiedzy,
oraz planuje rzeczpospolita wszystkich nauk, wyznaczajgc
kazdej z nich nalezne jej miejsce.

W rozwoju twdrczosci Vico i Klemm odroznia cztery
epoki: w pierwszej, w celu wyjasnienia rozwoju ludzkosci,
Vico bada rozwoj prawa; w drugiej, poszukuje ,zasad pra-
wa" w rozwoju ludzkosci i narodéw. W trzeciej zajmuje
go przedewszystkiem rozwdj historyczny; wreszcie docho-
dzi do przekonania, ze podstawg catej historji jest rozwoj
umystu ludzkiego.

Na podstawie tych studjéw, oraz opierajac sie na po-
wadze uczonych autordw, dla ktorych czut najwiekszy sza-
cunek (t. j. Platona, Tacyta, oraz Grotiusa i Gravina)
i ktérych zasady miat zamiar zuzytkowaé dla dobra religji
katolickiej, Vico dochodzi do przekonania, ze ,brak wsrod
nich systemu, w ktorym najlepsza filozofja (za taka za$
uwaza platonska, o ile sie jag podporzagdkowuje duchowi
chrzedcijanstwa) zostataby potaczona z filozofjg, z zacho-
waniem S$cistoSci naukowego wykladu, zaréwno w historji
jezyka, jak w historji rzeczy, lub ,wypadkéw". Historja
wypadkéw powinna potwierdza¢ historje jezyka w taki
sposOb, aby ten system naukowy doprowadzit do uzgod-
nienia zasad teoretykow, czyli uczonych cztonkéw akademji,—
z praktycznemi zasadami uczonych w zyciu publicznem,
czyli mezéw stanu™.
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»Nowa Nauka” — méwi Vico w lll wydaniu (V.105-I 10)
zawiera sie w nastepujacych 7-miu punktach (w | wydaniu
byto ich 13, w Il — 10).

1. Teorji cywilnej Opatrznosci (a wiec nie teolo-
gicznej), ktdéra stara sie wyjasni¢ rzady Opatrznosci przez
czynnosci ludzkie.

2. Filozofji wiadzy — czyli historji pragmatycznej
prawa, wyjasniajgcej jak powstaje prawo obowigzujace i jak
zmienia sie stan bezprawny pod wplywem idei prawa.

3. Historji idei, t. j. historji rozwoju umystu (ducha)
ludzkiego — wyrazajacego sie w jezyku, mitach, wptywie
idei na opinje, sady, oraz na bieg wypadkéw histo-
rycznych.

4. Krytyce filozoficznej autorow — wyjasniajacej
pierwotng historje ludzkosci.

5. ldealnej wiecznej historji, wspdlnej wszystkim
narodom.

6. Systemie prawa powszechnego, naturalnego, po-
przedzonego przez krytyke powag wspoétczesnych: Grotiu-
sa, Seldena i Puffendorfa.

7. Zasadach historji powszechnej — bedacych reali-
zacjg idealnej, wiecznej historji.

»Scienza Nuova“ ma by¢ syntezg wszystkich wiado-
mosci socjologicznych XVII w. opartg na danych, jakie
dostarczyty: Pismo S-te, historja starozytna, mitologia, po-
dania, lingwistyka, archeologja, historja prawa rzymskiego,
historja naroddéw europejskich, heraldyka, oraz psycho-
logja jednostek i psychologja grup ludzkich, wreszcie nie-
liczne w tym czasie relacje podr6znikéw o ludach pierwot-
nych Ameryki Pdtnocnej, Srodkowej i Potudniowej. Vico
chce wustali¢c ogdlne prawa, rzadzace Swiatem ludzkiem,
oraz bieg idealnej i wiecznej historji. Historja ta, to jakby
zamkniete koto, w ktérem narody pracujg nieSwiadomie
w kierunku wskazanym im przez Opatrznos¢; jest to przeto
rodzaj teologji socjologicznej, albo teologicznej socjologji,
ktora, $ledzac bieg historji, pragnie dojs¢ do okreslenia
drog Opatrznosci, dazacej do zrealizowania idei absolutnej
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sprawiedliwo$ci na ziemi. Idealny bieg historji dzieli sie
zawsze na trzy okresy zasadnicze: boski, heroiczny i ludzki.

Vico dzieli swg prace na pie¢ ksigg: |. o zasadach
ogolnych, Il. o madrosci poetyckiej, Ill. o biegu historji
narodow, IV. o odkryciu prawdziwego Homera, V. o ruchu
powrotnym tych zmian historycznych.

Ostatni rozdziat ksiegi piagtej zajmuje sie ,,wieczng
rzeczpospolitg", ktéra zostata oparta przez Opatrzno$¢ na
naturze, przyczem jest ona mozliwie najlepszg w kazdej
ze swych roznych form.

Zasada wiec najwazniejsza historji i jej ,,vis movens*
jest dla Vico ta sama, co u Bosuefa, poczatek pracy jest
takze podobny, autor daje tablice chronologiczne wypadkdéw
historji powszechnej, od potopu, do drugiej wojny punickiej,
od ktoérej, wedtug oswiadczen Tytusa Liwjusza, zaczynajg
sie dopiero czasy bardziej pewne. To tez odtad piss¢ on
N zie z wiekszg Scisto$cig. Wszystko, co historja ,,pogan-
ska mowi o pierwotnych dziejach ludzkosci jest ciemne
J niepewne; brak tu naukowej podstawy, brak gruntu, cigg-
osci i zwigzku. Dla Vico ze zrodet starozytnych tylko

ismo S-te jest Zrodilem pewnem, a historje poganskie
oparte sg na bajkach, lub, — jak np. historja Egiptu — po-
chodza z czas6w o wiele pOzniejszych (z czasow Ptolo-
meuszow). Z calej historji w okresie poganstwa jedno jest
tylko godne zachowania: to przekazany przez Heroda po-
dziat dziejow Swiata na okresy: bogdéw, bohateréw i ludzi,
ktorym odpowiadajg trzy jezyki i trzy rodzaje pisma: hie-
roglificzne, symboliczne i ludzkie. Temu takze podziatowi
odpowiada Yarrona podziat historji na; czasy ciemne (bo-
skie), bajeczne (heroiczne), wreszcie czasy historji pewnej.
Co sie tyczy dat chronologicznych, to jedynie pewnem
zrodtem jest Pismo S-te. o S

Aby dowie$é, ze pomimo rdznic w historji, istnieje
»Wspdlna natura narodéw" Vico w rozdziale IlI-im ksiegi
pierwszej stawia 114 aksjomatéw, zasad, postulatow i okres-
len, ktore ,jak krew ozywia ciato, tak one ozywiajg ,,nau-
ke nowg" we wszystkich jej czesciach.
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Wobec tego, ze trudno przytoczy¢ wszystkie zasady,
wymienione przez autora, ograniczymy sie do tej jedynie,
ktéra i dzi$ nie stracita na aktualnosci. Vico stwierdza mia-
nowicie, ze w ocenie rzeczy sobie nieznanych i odlegtych,
(t. j. takich, jakiemi sg np. wypadki historyczne) cziowiek
bierze zazwyczaj siebie za punkt wyjscia; oceniajac np. wy-
padki historyczne, posiada on tendencje do przypisywania
innym tych uczué¢ i mysdli, jakie charakteryzujg epoke
i ludzi jemu wspoiczesnych. Stad pochodzi Zrodio biedow
uczonych, popetnianych w ocenie poczatkéw ludzkosci. To
tez uwaza Vico, ze za poczatek historji ludzkosci przyjac
nalezy moment, w ktérym ludzie wyszli ze stanu dotych-
czasowej zwierzecosci. Momentem, oddzielajgcym stan zwie-
rzecego zycia cztowieka od tego, ktéry uwazaC nalezy za
spoteczny, jest pojawienie sie religji, matzenstwa, oraz
obrzedu grzebania zmartych, przyczem to ostatnie jest sym-
bolem wiary w nieSmiertelno$¢ duszy.

Podstawg teorji Vico sg trzy tezy, dotyczace biegu
historji narodéw Europy, ktérych naprozrio szukalibySmy
u jego poprzednikéw, a nawet nastepcow. Pierwszg z nich,
na ktérg bez powaznych zastrzezen zgodzi¢ sie trudno,
jest to, ze historja panstw nowozytnych stanowi powrdét do
pierwszej epoki boskiej i heroicznej ludéw starozytnych.
Barbarzynstwo ludéw nowozytnych — twierdzi Vico,— jest
historycznie mniej jasne, niz barbarzynstwo starozytne,
niemniej przeto pomiedzy temi dwoma epokami zachodzi
dziwne podobienstwo. Podobienstwo to daje mu podstawe
do sformutowania idei praw historji statej i wiecznej, ktora
wyjasnia historje Grecji, Rzymu, i wogéle panstw starozyt-
nych i nowozytnych, historje idealng, zgodnie z ktorg szedt
rozwoj wszystkich narodéw, zaréwno w poczatkach rozwoju,
jak i w okresie upadku i szedtby nadal zawsze, gdyby no-
we Swiaty powstawaly po sobie w wiecznosci.

Druga teza, rzucajaca wiele Swiatta na poglady Vico,
opiera sie na przekonaniu, ze w historji wszystkich spote-
czenstw i panstw najlepiej znanag i najlepsza jest historja
Rzymu. Podczas gdy rozwdj inn)'ch panstw i narodéw

100



<m

przerywany byt przez obce podboje (Kartagina) lub zepsu-
cie obyczajow (Kapua), Rzym jeden trwat dopoty, dopoki
wewnetrzne zycie w nim nie zamarfo. Historja Rzymu
znana jest od poczatku |do konca i dlatego stuzyé moze
za wzOr normalnego, naturalnego rozwoju wszystkich spo-
feczenstw. ’

Trzecia podstawowa teza Vico polega na przekonaniu,
ze jednakowe idee i instytucje, istniejgce u réznych ludéw,
posiadajg wspdlng przyczyne, jaka jest ,natura cztowieka.
W ten sposéb ,,sensus commune' ludzkosci dane jej przez
Opatrznos¢ staje sie podstawg naturalng ludzkiego prawa.
To tez poglad, ze idee i instytucje moga przechodzi¢ od
jednego do drugiego narodu uwaza Vico za zupeinie fail-
szywy.

Te trzy tezy Vico tlumacza rdznice zachodzaca po-
miedzy ,,Discours™ Bossuefa i ,Scienza nuova“. Vico
wierzy w Pismo S-te, ale nie uwaza dziejow izraelickich
za o0$ historji; nie sadzi, aby w dziejach powszechnych
tylko te dwa czynniki, jakiemi sa religja i monarchja od-
grywa¢ miaty decydujaca role. To tez opr6cz wierzen re-
ligijnych i politycznych, przedmiotem badan winny by¢
takze obyczaje, prawo, mitologja, poezja, podania i jezyk.
Wszystko dostarcza materjatu do odbudowania pierwotnych
dziejow ogoélnych wszystkich naroddéw i catej ludzkosci.

Vico byt niewatpliwie wyznawcg zasad Bacona, ale-
umyst jego zbyt byt przyzwyczajony do 6wczesnej rutyny
nauk metafizycznych i prawnych oraz do zasad scholastyki,
aby byt zdolnym prébowa¢ oprzeé ,,Nowa nauke™ na samej
tylko obserwacji. Vico dzieli wiedze ludzkag na trzy wielkie
dziaty; ,Swiata Boskiego™, t. j. $wiata ducha, — $wiata na-
tury i Swiata ludzkiego.

Filozofja pierwszego opiera sie na dedukcji, drugiego
natomiast — na obserwacji; trzeci, ktéry stanowi przedmiot
»Nowej nauki', wymaga metody specjalnej, zgodnie z za-
sada, ze metoda musi sie stosowac do przedmiotu badania.

Potepiajac racjonalizm Descartes’a, Vico chce, aby
w ,,Nowej Nauce" stosowano jednocze$nie dedukcje obok
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indukcji, uzgadniajgc wyniki otrzymane przy zastosowaniu
obu tych metod. To, co powstaje jako wynik historycz-
nego procesu, winno by¢ badane w rozwoju historycznym.
To, co powstaje w ten sam sposéb, winno posiada¢ cechy
identyczne, natomiast to, co powstaje z przyczyn réznych,
musi by¢ rézne. ,

Chcac zbada¢ dzieje ludzkosci, nalezy rozpocza¢ ba-
danie od chwili jej powstania, t. j. od chwili, w ktorej lu-
dzie przestali by¢ zwierzetami i zaczeli mysle¢, stajac sie
przez to ludZmi.

Rezultaty metafizyki, czyli Eilozofji, winny sie przy-
tem zgodzi¢ z rezultatami filologji. Pod filologjg za$ ro-
zumie Vico wszystko to, co méwi o Swiecie ludzkim — co
jest rezultatem badan nad cztowiekiem, a nie jest ani filo-
zofjg, ani badaniem natury. Do dowodéw filozoficznych
zalicza Vico: tlumaczenie podan, jezyk epoki heroicznej,
etymologje, stownik ideowy, tradycje, zabytki materjalne
(pomniki) wreszcie historje. Dla Vico filologjg obejmuje
prawo, historje, archeologje, jezykoznawstwo, poezje, umo-
wy miedzypanstwowe, czyli wszystko, co nalezy do kul-
tury spoteczenstw ludzkich. Zdaniem Vico, mys$l o Bogu
ujarzmia zwierzeco$¢ ludzka; byta to pierwsza mysl ludzka,
wskazujgca na niezwierzecy charakter czlowieka; od nigj
zaczyna sie rozum i stan spoteczny czlowieka.

W stanie zwierzecym cztowiek myst tylko o sobie:
wraz z powstaniem rodziny zaczyna dba¢ o nig; z czasem
zacznie dbaé takze o miasto (ciie), nardd, wkoncu o calg
ludzkos¢; w ten spos6b Opatrzno$é rozwija mysl sprawie-
dliwosci w rodzinie, gminie, narodzie i catej ludzkosci.

»Nowg Nauke"™ uwaza¢ mozna za teologje Opatrzno-
§ci, jest ona bowiem nowem stwierdzeniem jej istnienia.

W pierwszym wydaniu ,,Nowej Nauki Vico przez
synteze historji z filozofja widzi spetnienie zadania nowej
nauki. W dalszym jednak rozwinieciu swej pracy, Vico
nie trzyma sie zadnej metody.

Dla Vico punktem wyjscia w historji nie jest, jak
u Bossuefa, — Stworzenie Swiata m— ale potop. Omija wiec
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stworzenie cziowieka, grzech pierworodny, i przyjmuje jako
poczatek chronologji ludzkosci epoke,—w ktorej cztowiek,
przestraszony grzmotem zaczat mysle¢ o Bogu. Po potopie
jakoby potomkowie Chama i Jafeta i wiekszo$¢ potomkow
Sema rozproszyli sie po lesie, ktory pokrywat ziemie.
Wkrotce zatracili obyczaje ludzkie, uzywanie stowa, stali sie
podobnymi do dzikich zwierzat i odzyskali olbrzymi wzrost
ludzi przedpotopowych. Ztego stanu zwierzecosci cziowiek
wyszedt i stat sie cztowiekiem z chwilg, kiedy zaczat czcic¢
Boga. Poczatek religji ttumaczy Vico, tak jak Lucretius,
strachem, wznieconym przez piorun. ,,Timor primus fecit
Deus'“. Dlatego tez najwiekszym bdstwem byt Zeus-Jupiter-
Gromowtadca, Wnet po nim w umysle ludzkim zjawia sie
Juno, jego zona, bogini malzenstwa, i dlatego, jednoczes-
nie z religja zjawia sie matzenstwo, a wkrotce potem i grze-
banie umartych, jako symbol wiary w nieSmiertelnos¢ duszy.

W tej najdawniejszej epoce, ktdérg Vico nazywa epoka
bogobw — ludzie zamieszkiwali szczyty gor. Z czasem,
w miare obsychania ziemi, zaczeli schodzi¢ w niziny, w koricu
osiedli nad brzegami morza i dlatego ostatnim co do czasu
wsréd bogoéw byt bég morza. Neptun.

Ludzie pierwotni byli dzicy i okrutni, a religja stano-
wita jedyny hamulec ich zwierzecosci. Dzi$ niestychanie
trudno nam zrozumie¢ ich umystowos¢; zbyt skionni je-
steSmy przypisywa¢ im nasze pojecia, uczucia i wole. Dla-
tego tez gtébwne badania Vico skierowane sg na epoki; he-
roiczng, na poczatki cywilizacji oraz powigzanie okresu hi-
storji z epoka bogow.

Czasy bohaterskie — to czasy mitow i poezji. Majg
one swoj jezyk, swg moralno$¢, swoje obyczaje i prawa;
wyjasnianiem ich na podstawie badan jezykowych zajmuje
sie gtownie druga ksiega ,,Nowej Nauki' noszgca tytut;
,O Madrosci Poetyckiej. Ma ona na celu doprowadzi¢ do
uzgodnienia filozofji i historji obyczajéw ludzkich, ma wy-
jasni¢ zagadnienie poczatku narodow i panstw, oraz wy-
kry¢ zasady prawodawstwa spoteczenstw ludzkich.

Zdaniem Vico, prawa plyng z obyczajéw, obyczaje
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za$ z natury cztowieka, ktéra jest darem Opatrznosci i zré-
ditem wszechhistorji, oraz pierwszg przyczyng faktow histo-
rycznych. Jak widzimy, nie jest to Opatrzno$¢ w pojeciu
Bossuefa, ktora tylko w ,,wyjatkowych wypadkach dziata
bezposrednio przez cuda. Opatrzno$é¢ Vico do cuddéw sie
nie odwotuje, a stwarzajgc cztowieka obdarzyta nature jego
wszelkiemi skitadnikami, ktore byty przyczynag po6zniejszego
rozwoju ludzkosci. Z obyczajow ptyng formy rzadéw, z tych
za$, — przepisy prawa. Zasady moralnosci, polityki, prawa
I nauka prawa nalezg tez do historji.

Ro6znice, jakie zachodzg w naturze ludzi, przypisuje
Vico potozeniu geograficznemu, oraz uksztattowaniu sie wa-
runkéw danego kraju: to tez inna jest natura wyspiarzy,
a inna mieszkancow statego ladu: u drugich bedzie umiar-
kowana, u pierwszych bardziej zywa; inna bedzie natura
mieszkancow pobrzeza morskiego, inna natomiast ludzi, za-
mieszkujgcych wewnatrz ladu; u pierwszych zdradza ona
che¢ do handlu, w drugich — do rolnictwa. W krajach
cieptych i pogodnych ludzie maja umysty bardziej przeni-
kliwe, natomiast w zimnych i mglistych—posiadajg cigzszy
spos6b myslenia. Obserwacyj powyzszych, dotyczacych
wptywu warunkéw geograficznych na charakter jednostek
i narodéw Vico nie rozwinat i nie pogtebit dostatecznie.

Wedtug Vico pomiedzy myslami ludzkiemi, a ich je-
zykiem zachodzi Scisty zwigzek. ldee rodzg sie naprzod
w sferze etyki, stajgc sie coraz to bardziej abstrakcyjnemi.
Rozwoj idei i jezyka idzie roéwnolegle, czego wyrazem sg
podania poetyckie.

Podania z epoki heroicznej, oraz uzyte w nich formy
mowy, etymologja i terminologja wyrazow —.wszystkie te
pierwiastki stuzg, jako materjat, na ktérym opiera sie Vico
przy wyjasnianiu epoki bohaterskiej, oraz powstawania spo-
feczenstw, panstwa i prawa. Podobnie mity, poezja i ety-
mologja jezykowa grecka, oraz rzymska sg dla niego po-
prostu kopalniami, przyczem np. Homera nie uwaza za
istote ludzka, lecz za miano, nadane zbiorowisku greckich
poetéw, Kktérych utwory zostaty w Atenach zebrane i upo-
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Tzadkowane; w ten sposob autorstwo catoSci przypisano
jednej osobie. Homer, jako indywiduum, wcale nie istniat:
dowodzeniu temu poswiecit Vico catg ksiege trzecig swej
pracy.

Nowatorstwo tego rodzaju wywotato wsrod wspotcze-
snych og6lne oburzenie i potepienie autora: ucichlo ono
dopiero w 1795 roku, kiedy w Niemczech Fr. August Wolff
w pracy: ,,Prolegomena ad Homerum'™ wyrazit to samo prze-
konanie. Wolff doszedt do tego wniosku zupetnie nieza-
leznie od Vico, poniewaz ,,Scienza Nouva“ poznat dopiero
w 1802 roku.

Opierajac sie na powyzszym przyktadzie, Vico twier-
dzi, ze tak samo rzecz sie¢ ma z imionami bohateréw epoki
poetyckiej, bedacych imionami fikcyjnemi i nazwami zbio-
rowemi, nadanemi grupom, ktére przyczynity sie¢ do zatoze-
nia miast, panstw oraz ustanowienia prawa i organizacji
spotecznej. A wiec: Solon, Lykurg, Romulus, oraz caly
szereg kroléw greckich i rzymskich — sg to istoty mityczne,
pod ktérych nazwg zgrupowano fakty, przekazane przez
tradycje, odnoszgca sie do poczatkdw uspotecznienia; w ten
sposéb na sto lat przed Nieburem Vico obalit historje ba-
jeczng Rzymu. Stusznie wiec twierdzi Korzon”), ze spote-
czenstwo, ktére Vico w odréznieniu od panstwa nazywa
»mondo civile* jest wynikiem woli cztowieka i rozwinieciem
wszedzie zasadniczo jednakowej jego natury.

Natura ta ulega nieznacznym tylko odchyleniom w prze-
strzeni i w czasie, przyczem zmiany w czasie sg nader po-
wolne, to tez dawne obyczaje i prawa, pomimo ze stosunki
ulegly zmianie, trwajg jeszcze czas jaki$ i dajg poczatek
mieszanym formom rzadu i prawa. Jak z powyzszego wi-
da¢, u Vico napotykamy zaczatki teorji przezytkdéw! Wola
ludzka z natury swej nie posiada celow, ktére w dziedzinie
zamierzeh spotecznej natury stawia jej zdrowy rozsadek,
czyli ,,sensus commune™, ktérego motywami sg potrzeby
ludzkie. Skiada sie ona badz z sadu ogétu, badz pewnej

1) T. Korzon. Pisma t. Il str, 283.
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grupy ludzkiej, narodu, badZ pewnego stanu ludzi, przy-
czem ten zdrowy rozsgdek ludzi jest sadem nie opartym
na refleksji, ani rozwazaniu. Poniewaz potrzeby ludzkie sg
wszedzie prawie jednakowe, przeto zar6éwno natura ludzka,
jak stosunki spoteczne, formy rzadu, stosunki cywilne, oby-
czaje i prawa, sg zwykle jednakowe; mitologja i podania
bohaterskie stwierdzajg zwykle te ideowag jednorodnos¢
réznych ludéw.

Organizacja spoteczna, czyli $wiat cywilny, jest tez
dzietem woli ludzkiej. Natura rzeczy — to jej zrodio.
Zrodlem za$ zrozumienia natury spoteczefistwa jest jego
historja.

Dla Vico na historje sklada sie nietylko — jak dla
Bossuefa — historja religji i monarcji, ale nalezy do nigj
rowniez rozwoj idei i standéw spotecznych, wyrazajacych
sie w obyczajach, w prawodawstwie i literaturze.

Zauwazy¢ nalezy, ze Vico dla swych badan wybiera
te zjawiska zycia spotecznego, ktére charakteryzuje pewna
ciggtos¢ rozwojowa, jak np. prawo lub jezyk. Fakt, ze
pewne kierunki w prawie, literaturze i t. d. powracaja perjo-
dycznie, — daje Vico podstawe do sformutowania koncep-
cji, dotyczacej prawa ,powrotu epok', czyli t. z ,ricorsi*.
O ile rozum ludzki, czyli ,,sensus commune™ reguluje sto-
sunki spoteczne, to na namietnosci wielki wptyw wywiera
religja; np. idea Boga posiada znaczenie hamujace i dy-
daktyczne, oraz kierownicze, stanowigc przez to podstawe
prawa i idei sprawiedliwo$ci. Jezeli sprawiedliwo$¢ jest
trescig historji, to wola ludzka odgrywa w niej role ,,kowala
loséw narodéw", a wola Boza stanowi pierwiastkowg przy-
czyne. W wypadkach, w ktérych autorowi trudno byto
wyttumaczy¢ zjawisko wptywem Opatrznosci, odwotuje sie
Vico do znaczenia warunkéw geograficznych, lub tlumaczy
je np. dzikoscig natury ludzkiej, a nawet potopem: wszystkie
te jednak czynniki sg tylko ,narzedziem Opatrznosci*.
Do jednego nie odwotuje sie Vico nigdy, t. j. do znacze-
nia rasy. Nie mozna bowiem uwaza¢ za roznice, wynikajace
z roznorodnosci rasowej tego, co méwi Vico o rdznicach,
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zachodzgcych w potomstwie Jafeta, Sema i Chama; przy-
tem uwagi te majg raczej metafizyczny charakter.

Podstawe umystowosci ludzkiej stanowig, podtug Vico
»-mens®, ratio“ oraz ,,phantasia“. lzraelitdw charakteryzuje
przedewszystkiem ,,mens“, Semito mChamitow — ,ratio“,
a Jafetytow oraz Chamitéw—,,phantasia“.

Tern sie ttumaczy, ze Hebrajczycy przechowali praw-
dziwg religje, podczas gdy Semito - Chamici, Chaldejczycy
i Asyryjczycy budowali swa kulture na matematyce i astro-
nomji; Klemm widzi w tern przeczucie sprzecznosci, jaka
nowozytna etnologja wykazata pomiedzy charakterami ludéw
Indogermanskich i Semito - Chamickich. Zastanawia nas
przedewszystkiem usitowanie Vico oparcia ;prawdziwosci
religji mojzeszowej — nie na przymierzu Opatrznosci z Abra-
hamem, lzaakiem i ich potomkami, lecz na przyczynie, po-
legajacej na systematyzacji nauk, przypominajacej Bacon’a.

Rozw0j cywilizacji postepuje droga, jaka jej wskazuje
natura ludzi, ktérg dazy do zaspokojenia potrzeb, nie-
tylko koniecznych i pozytecznych, ale zkolei takze — przy-
jemnych i zbytkownych.

W miare jak rozwodj cywilizacji pozwala zaspakajac
coraz to wyzsze potrzeby, jednostka ludzka o usposobieniu
okrutnem, szlachetnieje, staje sie kolejno twardg, dalej
dobra, potem wyszukang i w koncu rozwigztg i odpowiada,
wedtug Vico, pieciu typom ludzi, a mianowicie; 1) olbrzyma,
jakim jest np. Polyphem, syn Posejdona, wystepujacy
w Odyssei; 2) bohatera, jakim jest np. Achilles; 3) prawo-
dawcy i obywatela, do jakich zalicza np. Arystydesa,
Scypjona; 4) wielkiego monarchy, jakim jest np. Aleksander
Wielki, Cezar; 5) despoty i tyrana jak; Tyberjusz, Neron,
Kaligula.

Wyszczeg6lnionym typom ludzi odpowiada szereg
stopni organizacji spotecznej; 1) rodzina patrjarchalna,
2) miasto, 3) rzeczpospolita arystokratyczna i demokra-
tyczna, 4) monarchja.

Z natury ludzkiej wynikajg roznice w dazeniach grup
ludzkich, jak np. to, ze stabsi daza do $cistego okreslenia
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praw, ambitni natomiast, do ustanawiania praw nowych,
podczas gdy monarchowie starajg sie o zachowanie stalej
rownowagi pomiedzy stabymi i silnymi. Wszedzie napo-
tykamy objaw, ze spoteczenstwa dazg ,do wolnosci i row-
nosci'', wszedzie ,plebs" dochodzi do znaczenia, aby po
okresie demokracji, — popas¢ w oligarchje, ktéra bedac
najgorszg z tyranij, wiedzie do monarchiji.

Obyczaje cztowieka ptyng z jego natury, na ktorej
opiera sie prawo natury, a na niem — organizacja pan-
stwowa, spoteczna, oraz prawodawstwo.

W rozwoju wszystkich tych zjawisk przejawia sie
prawo trzech stanéw spotecznych: boskiego, heroicznego
i ludzkiego; Vico opiera je na indukcji, poréwnywujac juz
to roézne spoteczenstwa, najczesciej Ateny z Rzymem, juz
to rozne stany tego samego spofeczenstwa, lecz w réznym
czasie. Najwiecej tych zestawien znajduje sie w IV i V
ksiedze, przyczem zwraca uwage zupetne pominiecie w roz-
woju spotecznym przyczyn natury ekonomicznej. W ogol-
nym rozwoju dla Vico, jako dla prawnika najwazniej-
szym jest rozwdj prawa i to, rozumie sig, prawa rzym-
skiego. Wszedzie widzi on rozwdj w formie postepu,
ktérego podstawe (jak u Comte’a) stanowi rozwoj inteli-
gencji ludzkiej.

Co do rozwoju form rzadu idzie Vico za Polybiuszem
i sadzi, ze zawsze po instytucji patrjarchalnej, czyli ,,0jcow-
skiej krolewskosci'* nastepuje ustréj rzadoéw arystokratycz-
nych, potem demokracja i wreszcie monarchja. Poniewaz
formy rzadu i prawa, ktére panowaly poprzednio, utrzy-
mujg sie jeszcze czas jakis, wobec tego nowe formy majg
zawsze co$ z poprzednich, czem sie tlumaczy istnienie
mieszanych form rzadu.

OgoIlnym celem rozwoju ludzkosci jest realizacja abso-
lutnej boskiej idei sprawiedliwosci. Ma to nastgpi¢ w for-
mie rzeczpospolitej, ktérg Opatrzno$¢ bedzie kierowac.
Dotychczas Opatrzno$¢ dziata albo bezposrednio, t. j. przez
objawienie, albo tez droga posrednig, a wiec przyczynowo
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przez realizacjg idei sprawiedliwosci, t. j. przez prawo-
dawstwo.

W pogladach na psychologjg spoteczng Vico opiera
sie na zasadach, ustalonych przez scholastyke. Jak widzie-
liSmy poprzednio, jest on przekonany o jednos$ci zasad-
niczej charakterow ludzkich, bez wzglagdu na rasg i naro-
dowo$¢. Przywigzuje duza waga do réwnolegtosci rozwoju
jezyka i mysli ludzkiej, a rozwdj epoki bohaterskiej, t. j.
poetyckiej, opiera przewaznie na t. zw. przez niego logice
poetyckiej. Dla Vico jezyk powstat jednoczesnie z umie-
jetnoscig pisania. Ludy pierwotne porozumiewaty sie przy
pomocy igestow, a pisaty hierogtifami, mysli wyrazaty
w formie bajek. W epoce bohaterskiej przewazata poe-
tycka forma jezyka, pisano w formie symbolicznej i do-
piero w epoce poézniejszej zaczeto pisa¢ literami. Luddw,
zupetnie pozbawionych wierzen religijnych, wedtug Vico
historja nie zna: mimo to nawet najbardziej pierwotne
z pomiedzy nich, posiadajg, cho¢ niejasne, pojecie bosko-
§ci — ,una idea confusa della divinita“. Poprzedzajg to
opisy podroznikow, ktorzy u wszystkich ludéw spotykajg
najwazniejszego ws$rod bogéw, jakim byt bog gromow”™
Zeus-Jupiter. Wszedzie tez spotka¢ sie mozna z pojeciem
jego syna-bohatera. Heraklesa, ktory dokonywat prac nie-
mozliwych do wykonania dla przecietnego cztowieka. Ludzie
pierwotni posiadali w#tasciwos$¢ dziecieca, wierzac, ze na-
okoto wszystko zyje, a wszystkie ich poglady byty nie-
zmiernie fantastyczne. Jedynym hamulcem namietnosci
ludzkich byt strach przed bogami; to tez przekonanie
0 niewinnos$ci ztotego wieku jest fantastyczng bajka.

Prawo natury ludéw powstato z obyczajow ,,costumi®.
Wszedzie byto ono jednakowe; powotuje sie tu Vico na
poréwnanie praw rzymskich ze Sredniowiecznemi. Pytanie,
czy prawo natury istnieje w umysle cztowieka, czy w na-
turze rzeczy, uwaza za réwnorzedne z pytaniem, czy czto-
wiek jest istotg spoteczng.

Podstawg cnoty ludzi wieku bohaterskiego byt su-
rowy egoizm i nienawi$¢ dla obcych (,,adversus hostem
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.aeterna auctoritus'), a takze brak goscinnosci. Wychowa-
nie dzieci jest bardzo surowe, zona jest wiasnoscig maza,
czesto kupowang, czasem, jako przezytek epoki pierwotnej,
porywang. Synowie i zony pracuja w tym okresie dla
ojca; gry i zabawy sa bardzo wyczerpujgce, a wojny po-
wstajg zwykle na tle religijnem i sg bardzo zaciekte. Zwy-
ciezeni sg pozbawiani wszelkich praw i stajg sie niewol-
nikami zwyciezcoOw. Najwyzsza wihadze w rodzinie sprawuje
patrjarcha; rzadzi on absolutnie nad ,,familjg", t j.: zona,
dzieémi, oraz niewolnikami.

Niewolnicy u Vico sg wiasciwie klientami patrjarchow
rodzin. Sg to jednostki leSne, rekrutujace sie z posrdod
resztek ,,gigantow", czyli olbrzymow, bigkajacych sie wsrdd
lasow i oddajgce sie dobrowolnie pod opieke. Z czasem
stanowisko niewolnicze staje si¢ dla nich niezno$nem, co
powoduje bunty niewolnikéw, oraz skupianie sie ojcow
rodzin panujacych, ktorzy, dla fatwiejszego utrzymania
i zachowania swoich praw, zakladaja miasta, a nastepnie
panstwa. Bez tego rodzaju buntéw niewolnikdw, mowi
Vico—niepodobna jest zrozumie¢, dlaczego wiasciwie ojco-
wie rodzin zaczeli sie zrzesza¢, oraz dobrowolnie zrze-
ka¢ czesci swoich praw absolutnych.

W powstatych w ten sposéb nowych grupach spo-
tecznych wiadze posiadato juz tylko zgromadzenie ojcow
rodzin, pozniej—senat, a rzadko tylko krol-wodz, wybrany
przez zgromadzenie. Ten ostatni czesto byt nietylko do-
wodcg, ale petnit takze funkcje wyzszego kaptana'; starat
sie on, jak to czynili patrjarchowie, przekaza¢ swag wiadze
dziedzicznie w swej rodzinie.

Podstawg umyslowosci tych czaséw jest tgczenie rze-
czy Swieckich z religijnemi; to tez tak prowadzenie wszyst-
kich wojen, jak samo istnienie wszelkich instytucyj i praw
przypisywane jest dziatalnosci bezposredniej bogdow.

Zczasem, kiedy zaczyna brakowa¢ materjalnych pto-
déw ziemi, a bohaterskie narody nie godza sie¢ na dobro-
wolne opuszczenie ziemi, w ktoérej ztozyli prochy swych
ojcow, klasa bohateréw wypala lasy i zabiera sie do roi-
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nictwa. W tej epoce, zwanej bohaterska, kiedy kazdy
z posréd patrjarchdw miat wydzielony kawatek ziemi, na
ktorym uprawiat zboze, granice ziem indywidualnych szty
od oftarza, do oftarza Vesty: w ten sposéb gwarantowano
ich cato$é, a kto ja naruszyl, uwazany byt za bezboznika.

Ojcowie rodzin odstepowali cze$¢ swych pdl klientom;
tak powstaty pierwsze prawa agrarne, w ktérych podow-
czas rozrézniano trzy rodzaje wiasnosci (dominium) ziemi:
1) ,,Bonitafium®, czyli prawa klientéw-plebejow do plonu
z roli; 2) ,,Gorivitarium®, czyli prawa ojcéw rodzin do
ziemi ich Kklientéw, oraz 3) ,,Dominium civile*, czyli petna
wiasnos$é posiadacza ziemi do tego, co do rodziny bezpo-
Srednio nalezalo. Plebeje-klienci za uzywana ziemie ptacg
obywatelom ,,guiviton®, a szlachcie — censies.

Jak z powyzszego widaé, przejecie sie Vico prawem
rzymskiem i utozsamianie go z prawem natury, jest tu bar-
dzo wyrazne. Vico twierdzi przytem, ze z chwilg powsta-
nia indywidualnej witasnosci ziemi zasady praw agrarnych
istniaty u wszystkich ludow.

W wywodach swoich Vico czesto postuguje sie ana-
logja, a mianowicie widzi podobienstwo pomiedzy psycho-
logja jednostek, a psychologjg spoteczna.

Co sie tyczy panstwa, to, podobnie jak jednostka
ludzka, sktada sie ono z duszy i ciata, przyczem pierwszg
jest klasa uczonych,-drugg natomiast—plebejusze. Sg to,
jak widzimy, reminiscencje z Platona, niezespolone $cisle
z resztg wywoddw. Uczeni zajmuja sie rzadzeniem w pan-
stwie, podczas gdy plebejusze pracujg, wedtug prawa wiecz-
nego, gtoszacego, ze ,ciato stuzy duszy".

Bedac zwolennikiem Bacon’a, Vico probuje czesto
poprze¢ wywody swe obserwacjg nad réznemi plemionami,
jednak rozporzadza w tym kierunku bardzo szczuptym ma-
terjatem. A wiec np. obyczaje z epoki Olbrzyméw majg
istnie¢ jakoby na ziemi ognistej i t. p.

Wplyw Vico poza granicami Wioch byt poczatkowo
niewielki — pomimo uznania, jakiem cieszyt sie we Wio-
szech, gdzie trzykrotnie wydano ,,Scienza Nuova®“. Prace
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jego dosy¢ trafnie ocenit sfrancuziaty Wioch z XVIII w.
Gallioni, méwia.c, ze ,,Vico probowat przejs¢ w brod rzeke
metafizycznych ciemnosci*, a chociaz utonat, stanowi jednak
punkt oparcia dla szczesliwszych myslicieli, ktorzy probo-
wali przejs¢ po nim*“”.

We Francji stat sie Vico znanym w potowie XIX wieku,
dzieki skréconemu tlumaczeniu ,,Scienza Nuova* przez Mi-
chelefa, wydanem w 1835 roku (p. t. ,,Principes de la phi-
losophie de Thistoire, traduits de la ,,Scienza Nuova“ de
J. B. Vico*). Michelet dodat don — ,,Rozprawe o0 systemie
i zyciu Vico“, poczerpnietg z jego autobiografji, w ktorej
wyjasnit, ze chociaz tlumaczenia swego dokonat z trzeciego
wydania z 1744 roku, to w wielu miejscach opierat sie na
tekscie pierwszego wydania.

W swoim czasie posgdzano Montesquieu’go o zuzyt-
kowanie niektorych pomystéw Vico, a nawet o plagjat;
twierdzono, ze bawigc w 1730 r. w Wenecji, gdzie wow-
czas przygotowywano drugie wydanie ,,Scienza Nuova“
czytat jg w rekopisie. Zdaje sie jednak, ze nie jest to
prawda, natomiast pewnem jest, ze Comte nie znat teorji
Vico.

Silne zainteresowanie doktryng Vico datuje sie dopiero
od chwili powstania nauki o spoteczenstwie, a wiec od
ostatniej ¢wierci XIX wieku. Flint twierdzi, ze Vico jest
zatozycielem filozofji historji, ktéra od potowy XVIII wieku
byta naukg bardzo popularng i uprawiang w calej Europie.
Klemm widzi w nim ,,zwiastuna™ nauki o psychologji luddw,
podkresla przytem, ze teorje polityczne wieku o$wiecenia
nie mogly czerpa¢ z prac Vico, a to z tego powodu, ze
idgc za Rousseau’em, za punkt wyjscia uwazaty ,,cztowieka
natury", ktéry byt pelen cnét, a zostat zepsuty przez cy-
wilizacje. Koncepcja ,czlowieka natury” stala w jawnej
sprzecznosci z teorjg Vico, w ktorej z jednej strony wy-
stepujg ludy w formie ,,dzikich gigantéw", z drugiej zas,
zdaniem autora, spoteczenstwa powstaty z rozwoju federacji

1) Klemm I c. str. 190.

112



poszczegblnych rodzin patrjarchalnych. Teoretycy polityczni
XVII w. nie mogli zainteresowac sig takim pisarzem; czuli
oni wstret do historji, chociaz pisali filozoficzne traktaty
i zajmowali sie filozofjg historji, wyrdzniali sie jednak bra-
kiem historycznego pogladu na kwestje, zwigzane z istotg
spoteczenstwa.

Teorja Vico, zawarta w ,,Scienza Nuova“, posiada wiele
pokrewienstwa z pracami poOzniejszych socjologdéw, a wiec
np. jedng z podstawowych tez Vico — dotyczacg rozwoju
inteligencji, spotykamy rdéwniez w systemie Comte’a,
w ktérym odgrywa powazng role. Podobnie trzy okresy
u Vico: bogdéw, heroiczny i ludzki, znajdujg analogje
w trzech okresach Comte’a— teologicznym, metafizycznym
i pozytywnym.

Pojecie praw spotecznych oraz zasadniczej niezmien-
nosci biegu historji posiada wiele cech analogicznych z pra-
wami socjologji pozytywnej, oraz ze szkotg historycznego
materjalizmu Marksa. Co uwaza¢ nalezy za charaktery-
styczne cechy systemu Vico, to bezwatpienia pominiecie
zupetnem milczeniem znaczenia czynnika ekonomicznego
dla zycia spotecznego, zwigzanego z jednostronnem
przekonaniem, ze réwnocze$nie z nagromadzeniem bogactw
nastepuje zepsucie obyczajow i niechybny upadek spote-
czenstwa. Tiumaczy sie to do pewnego stopnia faktem, ze
w epoce Vico istniata juz nauka o handlu, istniaty tez za-
czatki nauki skarbowosci, ale podstawy ekonomji politycznej
ustalone zostaty dopiero pézniej.

Druga zasadniczg ceche teorji Vico stanowi znaczenie,
jakie przypisuje Opatrznosci, jako ,spiritus movens* hi-
storji. Klemm, jeden z najpowazniejszych badaczy Vico,
twierdzi, ze jest on zapo6znionym metafizykiem: Klemm
zajmuje sie przedewszystkiem u Vico psychologja spo-
teczng tak, jakgdyby ona sama w sobie stanowi¢ mogta
odrebna gatez wiedzy M.

1) Klemm, G. B. Vico ais Geschichtsphilosoph und Yolker-
psycholog.
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ADAM SMITH.

»Roczna praca kazdego narodu jest funduszem, ktory
zaopatruje go we wszystkie rzeczy konieczne i przydatne
do zycia, jakie ten nardd rocznie konsumuje" — mowi
Smith na wstepie swego dzieta. Smith sgdzi przytem, ze
stosunek, zachodzacy pomiedzy rezultatem pracy, a iloscig
zuzywanych doébr, zalezy od umiejetnosci i sprawnosci tej
pracy oraz od stosunku liczby pracujacych do liczby proé-
znujacych w narodzie.

Aksjomat powyzszy nie daje sie pogodzi¢ z innem
twierdzeniem Smith’a, a mianowicie, ze przychdd kazdego
mieszkanca jest proporcjonalny do wartosci rocznej pro-
dukcji catego kraju oraz do wartosci ich pracy. Wyzej przy-
toczona sprzeczno$¢ prowadzi do watpliwosci, czy poza
pracg istnieje jeszcze jakie inne zrodio wartosci, a przede-
wszystkiem, czy Zrodiem tern jest takze natura, co stanowi
zasadniczy blad w rozumowaniach Smith’a; konsekwencje
tego btedu rozciggajg sie na catg teorje wybitnego ekono-
misty, a odbijajg sie przedewszystkiem na jego teorji war-
tosci. Przy wyjasnianiu zjawisk Smith siega dosy¢ czesto
w wywodach swoich do tak zwanego ,,stanu natury", pojmo-
wanego wedtug szematu 18-go wieku — stanu stworzonego

1) (Przyp. Poréwnaj przektad polski O. Elnfelda i St. Wolffa,
wydany przez Blbljoteke W. S. H. w Warszawie.
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przez encyklopedystéw, a majacego okresla¢ ustroj, pozba-
wiony nagromadzenia kapitatu, oraz wiasnosci ziemi. Od
tego stanu natury, nie Sledzac zreszta nigdzie rozwoju spo-
tecznego w réznych jego stadjach, przeskakuje Smith od-
razu do stosunkéw angielskich takich, jakiemi one byly
w 18-ym wieku; wprawdzie zajmuje sie historycznym roz-
wojem: pienigdza, cechéw, cet, cen i t p., i przeprowadza
historyczne badania na ten temat, jednakze, ograniczajac
sie do badania niektérych zjawisk, nie zajmuje si¢ rozwo-
jem spotecznym jako catoscig, oraz og6tem warunkéw po-
lityczno - spotecznych; to tez takie pojecia jak: wartosc,
wiasnos¢ i prawo — pozostajg dla ojca ekonomji poli-
tycznej poza granicami badan.

Wychodzgc ze swego okreslenia dochodu narodowego
podaje Smith plan catega dzieta; przyczem w ksiedze pier-
wszej zajmuje sie produkcjg i podziatem débr, przyczy-
nami postepu w produkcji, wreszcie — praca. Rozpatrujac
kwestje podziatu débr, okresla stosunek, w jakim wszelki
produkt pracy ludzkiej dzieli sie w sposéb naturalny pomie-
dzy rézne warstwy ludnosci. Postep, istniejgcy w dziedzinie
produkcyjnosci pracy, Smith przypisuje przedewszystkiem
podziatowi pracy; np. staby postep w dziedzinie rolnictwa
w poréwnaniu do innych gatezi produkcji ttumaczy stabym
podziatlem pracy, stosowanym w rolnictwie. Podziat pracy
pocigga za sobg pewne nader wazne skutki, jak: wzrost spra-
wnosci robotnika, oszczedno$¢ czasu i rozw6j wynalazczosci;
wszak tylko dzieki podziatowi pracy moze w umysle pracu-
jacego powsta¢ mysl, ktéra prowadzi do dokonywania
wynalazkéw i zastosowywania maszyn.

Ustepy, dotyczgce podziatu pracy u Smith’a, uchodzg
po dzi$ dzien za najbardziej klasyczne. Samo wyrazenie
»~podzialu pracy“ jest wilasnosciag Smith’a, co zresztg nie
przeszkadza, ze w pojeciu tern znajdujemy u niego biedy
i opuszczenia. Niezaprzeczong zastuge autora stanowi, ze
wskazat na podziat pracy, jako na zrodio postepu produk-
cyjnosci, btednem natomiast jest zapisanie na rachunek tego
jednego czynnika wszelkiego postepu w produkcji; btednem
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jest takze ograniczenie roli tego czynnika, li tylko do produkgcji
débr gospodarczych. Postep wiedzy ludzkiej uwarunkowany
jest tern, zeby pewna grupa ludzi zwolniona zostata na state
od bezposredniej dziatalnosci gospodarczej. Wiasciwe jed-
nak zrédto tego postepu znajduje sie gtebiej, a mianowicie,
lezy ono w psychicznych wiasciwosciach cztowieka; mamy
dowody, ze tam, gdzie wskutek okolicznosSci zewnetrz-
nych powstrzymany zostat postep umystowy (Chiny, Egipt),,
tam sam rozwo0j podziatu pracy nie jest w stanie wywotac
rozwoju sit produkcyjnych. W odniesieniu do dziedzi-
ny umiejetnosci naukowych, podziat pracy staje sie zcza-
sem nastepstwem nagromadzenia wiedzy, a nie jak biednie
sadzg — jej przyczyna.

Wobec powyzszego, tlumaczenie' Smith’a, ze staby
postep produkcyjnosci w dziedzinie rolnictwa przypisaé
nalezy trudno$ciom zastosowania w niem podziatu pracy—
uzna¢ nalezy za wyjasnienie jednostronne, oparte na
wspltczesnym autorowi stanie wiadomosci z dziedziny
chemiji.

W tlumaczeniu podzialu pracy Smith’a najmniej
szczeSliwem, jest to, ze zamiast szukal przyczyn tego
podzialu pracy, — czy to w naturze cziowieka, czy tez
w naturze spoteczenstwa, dopatruje sie tych przyczyn w pew-
nych skionnosciach ludzkich, a mianowicie — w sktonnosci
do wymiany towaréw, czyli handlu, — sktonnosci, z ktéra,
jak utrzymuje Smith, nie spotykano sie poza istotg ludzka.
Charakterystycznem, zdaniem Smith’a jest to, ze pomimo,
iz wéréd zwierzat roznice, zachodzgce pomiedzy réznemi
ich gatunkami sg znacznie wieksze niz wsréd ludzi — tylko
wsrod tych ostatnich spotykamy potrzebe kooperacji i wspot-
dziatania, te za$ sg tylko konsekwencja wrodzonej zdol-
nosci do handlu. Ze handel jest zjawiskiem czysto ludz-
kiem — temu zaprzeczy¢ niepodobna, lecz znany ogdlnie
fakt stosowania podziatlu pracy ws$rod wielu gatunkéw
zwierzat (np. podziat pracy wedtug pici u mréwek) winien
byt autora naprowadzi¢ na mysl, ze rzecz ma sie odwrot-
nie, czyli ze albo podziat pracy i wymiana warunkujg sie
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ktéra u jednego z nastepcow Smith’a podniesiong zostata
do ostatecznej zasady, rzadzacej pojeciem wartosci, u Smith’a
wcale nie zostata uwzgledniona. Dla Smith’a zaréwno war-
tos¢ uzytkowa, jak i wartos¢ wymienna — kazda z nich
posiada wiasne warunki i wiasne prawa. Natomiast wcale
nie obchodzi autora zwigzek, zachodzacy pomiedzy temi
warunkami. Okoliczno$¢ ta nabiera szczegdlniejszego zna-
czenia, jezeli sie wezmie pod uwage, ze ten brak zwigzku
powoduje zasadniczg sprzeczno$é. Wszak Marks doszedt
do tego, ze pojecie wartosci uzytkowej i pojecie wartosci
wymiennej sg zupetnie od siebie niezalezne i nawet nie
zawierajg wspolnych elementéw.

Poniewaz, zdaniem Smith’a, dochdéd roczny spote-
czenstwa jest rezultatem rocznej pracy tegoz spoteczenstwa,
a w miare rozwoju podziatu pracy, wszelkie potrzeby zy-
cia zaspakajane sg w drodze wymiany, przeto bogactwo
kazdego cztowieka zalezy od ilosci dobr, wyprodukowanych
przez innych ludzi, a jakie on moze naby¢; z powyzszego
wynika, ze praca jest miarg wartosci.

Jak wida¢ z powyzszego ustepu, rozumowanie Smith’a
jest falszywe, a jego punkt wyjscia — niestuszny. Jezeli
chodzi o drugie, to sam autor w rozumowaniu 0 rencie
przyznaje, ze roczny dochdd narodu jest rezultatem pracy
i wydajnosci ziemi; jezeli natomiast chodzi o punkt pierw-
szy—to autor przeczy sam sobie, poniewaz gdyby nie wy-
miana, to nie istniataby wcale warto$¢ wymienna.

Dla ekonomistéw, ktoérzy idac Za Smith’em, albo na-
wet wbrew niemu—uznali prace, jako zrddto i miare war-
tosci—jasnem jest, ze autor nie rozrdéznia pracy dokony-
wanej istotnie od pojecia pracy ,in potentia”, t. j. zdol-
nosci do pracy. Zaréwno dla tego kto chce dang rzecz
naby¢ jak i dla tego, kto chce dang rzecz sprzedaé, praca—
zdaniem Smith’a — jest miarg wartosci; jednakze o ile dla
pierwszego miarg tg bedzie ewentualny trud, ktéry zo-
statby poniesiony tylko w razie koniecznosci wykonania
samemu tej rzeczy, badz tez trud, ktéry nalezatoby po-
nie$¢, aby wykona¢ inng rzecz, by za nia, drogg wymiany.
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uzyska¢ niezbedny przedmiot — to dla drugiego, t. j. dla
tego, ktéry chce dang rzecz sprzeda¢, miarg bedzie ilos¢
pracy, faktycznie wiozona w wykonanie wymienionej rze-
czy. Rozréznia¢ zatem nalezy miedzy oceng sprzedajacego
wytwor pracy, zrealizowanej istotnie w wytworze, a oceng
ewentualnego wysitku dla wykonania nabywanego przedmiotu
przez nabywajgcego. U Smith’a dwie te r6zne oceny dwdch
réznych ludzi zlewajg sie¢ w pojecie réwnoznaczne. Biad
Smith'a polega na tern, ze wyktadajgc teorje wartosci nie
uwzglednit ustepéw wiasnej pracy, ktére brzmig, jak na-
stepuje: ,,w rolnictwie natura pracuje obok cztowieka, a cho-
ciaz .praca jej nie powoduje zadnych wydatkéw—niemniej
przeto produkt jej posiada swojg wartos¢ rownie dobrze,
jak produkt pracy robotnika™ (ksiega 2-ga, rozdziat 5-ty,
str. 290). ,,Dochdéd wszystkich mieszkancow kraju jest
proporcjonalny do wartosci rocznej produkcji ziemi i pracy"
(1. c. str. 293).

Zatem, obok wartosci, Zrodiem Kktérych jest praca,
istniejg wartosci, ktérych Zrodiem jest ziemia. Ot6z za-
chodzi pytanie, czy dla tych drugich miarg wartosci jest
takze praca, oraz w jaki sposob jest to mozliwe. Wat-
pliwosci tych Smith nie porusza i to wiasnie stanowi naj-
wiekszy blad jego dzieta.

Ten brak teoretycznej Scistosci u Smith’a, zastepuje
jednak praktyczny rozsgdek, Kktéry nakaze mu porzuci¢
fatszywg teorje wartosci, tak, ze w ksiedze drugiej swej
pracy zapomina o niej. Nie mozna tego powiedzie¢ o jego
uczniach, ktérzy po wiekszej czesci trwajg przy btednych
zatozeniach Smith’a i przez to wypaczajg istote zjawisk
ekonomicznych.

U Smith’a sam fakt wymiany dowodzi w zasadzie
jednakowej ilosci pracy ludzkiej, zawartej w obu wymienia-
nych dobrach. Zwyczaj mierzenia wartosci pieniedzmi spo-
wodowany zostat trudnoscig mierzenia prac réznego rodzaju
w ogdblnosci. O ile bowiem praca nie zmienia swej warto-
§ci, a dla pracujacego jest zawsze tg samag praca, to pie-
nigdz i zboze zmieniajg swag wartos¢ w czasie. Sama praca
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ze wzgledu na trudno$¢ poréwnywania roznych jej rodza-
jow, w praktyce zastosowania nie posiada.

Ten punkt teorji Smith’a stat sie punktem wij'jscia
dla catej teorji Marksa; dla niego praca, ktéra rodzi i mie-
rzy warto$¢ — rozumiana jako praca przecietna — mierzy
sie czasem jej trwania. Smith nie mogt sie zdobyé na ten
poglad; wprawdzie praca indywiduum traci swoj charakter
subjektywny, lecz praca ta jest u niego ,an abstract no-
tion®, to jest pojeciem abstrakcyjnem, ktérego Smith juz
dalej nie analizuje.

Warto$¢ pracy jest dla Smith’a wartoscig statg, zardw-
no z punktu widzenia pracujgcego indywiduum, jak i czasu
i miejsca, w kiorem sie ona dokonywa. ,,Prace nabywa sie
czasem za mniejszg, czasem za wiekszg ilos¢ débr i dla
tego warto$¢ pracy wydaje sie by¢ zmienng, w rzeczywi-
stosci jednak, zmienia sie — nie warto$¢ pracy, lecz war-
tos¢ ddbr, za ktére ja sie nabywa". Ta ,,pozornos¢" zmian
w wartosci pracy tak jak jg ttumaczy Smith nie da sie utrzy-
maé, jezeli bowiem przypuscimy, ze stosunek pracy do
wszystkich innych dobr zmienit sie ze stosunku: a:b na
stosunek — c:d, to mozemy twierdzi¢, ze zaréwno a= c jak,
ze b= c. Jezeh teraz owe ,b“ i ,d*“ skladajg sie z wiel-
kiej ilosci pojedyiiczych doébr, ktérych wzajemny stosunek
wartosciowy — albo catkiem nie ulegt zmianie — albo tez
ulegt zmianom w stosunku odpowiadajacym iloSciom za-
wartej w nich pracy — to prawdopodobniejszem jest, ze
raczej zmianie ulegla warto$¢ pracy w stosunku do pozo-
statych dobr, anizeli wartos¢ wszystkich innych dobr w sto-
sunku do wartoSci pracy. Prawdopodobnem jest jednak,
ze na tej drodze kwestja nigdy rozwigzang nie zostanie,
poniewaz ani indukcja, ani dedukcja, nie dajg tutaj rezul-
tatu; w kazdym razie nie znajdujemy dowodoéw, aby praca
w wartosci swej nie miata podlega¢ prawom, jakim podle-
gajg’ wszelkie inne wartosci.

W wyzej rozpatrywanym punkcie swej analizy Smith
nie przeprowadza jej konsekwentnie do konca; ostabia jg
takze w ustepie, w ktorym moéwi o wartosci zboza i po-
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rownywa jg przykladowo z wartoscig metali. Ceny zboza
moga sie z roku na rok zmienia¢, a nawet podwoic¢ (np.
podnies¢ z 20 na 40 szylingbw), ,ale jezeli cena zboza
zmieni sie w wyzej wskazanym stosunku, to warto$¢ renty
zbozowej (t. j. zboza), zaréwno nominalna, jak i rzeczywi-
sta bedzie dwa razy wieksza niz poprzednio, i wowczas
odpowiada¢ bedzie dwa razy wiekszej ilosci pracy, przy-
czem cena pracy i innych doébr moze jednak pozosta¢ ta
sama''.

Przypuszczenie powyzsze obala teorje Smith’a w tej
czesSci, w ktorej utrzymuje ona, ze dwa rdéwnej wartosci
dobra zawierajg w sobie réwne iloSci pracy. Azeby sie przy
tern twierdzeniu utrzymac¢, nalezaloby dowie$¢, ze cena
zboza podnosi sie o 100 procent w tym wypadku, kiedy
urodzaj jest dwa razy mniejszy, to jest, kiedy ta sama ilos¢
pracy data o tyle mniejszy rezultat. Jednakze historja cen
zboza wskazuje, Ze stosunek ten jest inny, czyli, ze, wda-
nym wypadku — warto$¢ zboza nie mierzy sie samg tylko
praca.

Niejasnem jest tez u Smith’a pojecie stosunku war
tosci ztota do srebra. Zasadniczg bowiem myslg autora jest
ze warto$¢ ziota i wartos¢ srebra zalezy od ilosci pracy
zuzytej na ich wydobycie, znajduje sie ona zatem w Sci
stym zwigzku z wydajnoscig kopalh, ktére w danym mo
mencie pracujg. Zapewne, przy giebszej analizie zasada ta
moze podlega¢ pewnym zastrzezeniom oraz ograniczeniom,
jednakze podstawa jej jest stuszna, to tez Smith winien byt
oprze¢ na tej zasadzie stosunek wartosci ztota do srebra.
Tymczasem rzecz przedstawia sie u niego nader niejasno;
zdaniem Smith’a, dopoki stosunek wartosci monety ziotej
do srebrnej nie zostat w drodze prawodawczej okreslony, do-
poty roznica pomiedzy metalem, z ktérego bijg monety,
a drugim metalem jest ,,czem$ wiecej niz r6znicg nominal-
ng". Jednakze z chwilg kiedy stosunek ten okreslony zo-
stat w spos6b ustawowy — ro6znica pomiedzy temi meta-
lami jest mato co wieksza od nominalnej. Autor sadzi
mianowicie, ze warto$¢ metalu drozszego reguluje wartos¢
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wszelkiej monety w kraju; to tez powotuje sie na te oko-
liczno$¢, i dla przykladu przytacza, ze unormowanie i pod-
niesienie warto$ci monety zlotej w Anglji podniosto row-
niez warto$¢ monety srebrnej. Poniewaz jednak, w danym
wypadku Smith nie czyni rozrdznienia pomiedzy wiasci-
wym pienigdzem, a bilonem—przeto objasnienia, dotyczace
stosunkéw menniczych w Anglji i Francji, opierajg sig na
btednych zasadach i nie posiadajg dzi$ wiekszego znaczenia.
Zdaniem Smith’a ,,w pierwotnym stanie spotecznym,
t. j. stanie poprzedzajacym okres nagromadzenia sie ka-
pitatu i zawtaszczenia ziemi, ilo$¢ pracy, konieczna dla na-
bycia pewnych przedmiotéw stanowita jedyng okolicznos¢
wplywajacg na prawo, rzadzace wymiang'™ (roz. 6 str. 51).
W tym stanie rzeczy caly produkt pracy nalezat do pra-
cujacego. Otdéz stan ten zmienia sie dopiero na skutek
zjawienia sie kapitatu i prywatnej wiasnosci ziemi. Dlatego
tez, aby zrozumie¢ dalsze wywody Smith’a, pamieta¢ nalezy,
ze wedtug niego, wiasno$¢ ziemi jest rezultatem gwattu i pod-
boju, oraz, ze wiascicielem ziemi jest ten, ,,kto lubi zbiera¢
tam, gdzie nie posiat", t. j. ze jest ,,Sasem, Dunczykiem
lub Normandczykiem™ i nie cieszy sie sympatjg autora.

Wedtug Smith’a, wtasciciel kapitatu dostarcza robot-
nikowi zywnos$ci oraz materjatu surowego do produkcji; za-
rabia on przez sprzedaz wytworu produkcji, w ktorym Kkryje
sie praca, dokonana przez robotnika, i powiekszajgca war-
tos¢ tego wytworu. Warto$¢ te dodana produktowi przez
prace robotnika dzieli sie na dwie czesci, a mianowicie; na
zarobek pracujacego i zysk przedsiebiorcy. Zysk ma inny
charakter, niz zarobek; nie jest on wynagrodzeniem za Kie-
rownictwo i nie jest rezultatem praw, rzadzacych zarobkiem.
W rolnictwie, z chwila, kiedy ziemig zawtadneta pewna jed-
nostka, cze$¢ zarobku zabiera wiasciciel ziemi, bez zadnego
uzasadnienia. Tutaj autor stoi w sprzecznosci z samym soba,
poniewaz uznaje, ze wartos¢ mogg miec¢ takze wytwory sit
natury. Tym sposobem cena sklada sie u Smith’a z trzech
czesci: zarobku, zysku i renty. Rzeczywista warto$¢ kazdej
z tych trzech czeSci mierzy sie iloScig pracy, jaka mozna
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za nie naby¢. Z powyzszego jednak nie wynika, by cena
kazdego przedmiotu sktadata sie z koniecznosci ze wszystkich
trzech skiladnikéw, czasem bowiem w cenie niema zysku,
w innym wypadku — niema renty. Biorgc jednak dochdd
narodowy jako cato$¢, nalezy podzieli¢ go na te trzy zasad-
nicze elementy, to jest: zarobki, zyski oraz renty; sg to,
zdaniem autora pracy o ,,Bogactwie Narodow", trzy pier-
wiastkowe Zrodta dochodu i kazdej wartosci.

Procent od kapitalu wypozyczonego nalezy u Smith’a
do dochod6éw pochodnych, a nie do pierwotnych. Stanowi
on tylko wynagrodzenie, ktére placi wypozyczajacy z zys-
kow, jakie osigga, uzywajac wypozyczonych pieniedzy. Po-
niewaz mato jest ddbr, ktérych warto$¢ wymienna powstaje
z samej tylko pracy, a przewaznie wchodza tu takze, jako
czesci sktadowe, renta i zyski— zawsze przeto mozna Kku-
pi¢ pewng ilo$¢ pracy, lub tez wymieni¢ jg na wiekszg ilos¢
pracy. Gdyby roczna produkcja zuzytg zostata tylko na utrzy-
manie robotnikéw, to roczne nastepujace po sobie produkcje
bytyby coraz wieksze; w praktyce tak nie jest, poniewaz
prozniacy zabierajg wiekszg czes¢ dochodu i stosownie do
ilosci dochodu przez nich zabieranej—nastepujace po sobie
produkcje sa wieksze, jednakowe lub mniejsze.

Punktem wyjscia dla teorji Smith’a jest stan natury.
Jednakze autor, zamiast bada¢ rozwdj kapitatu, oraz prawa
wiasnosci ziemi, réwnocze$nie z rozwojem historycznym,
przeskakuje odrazu do stosunkéw wspétczesnych i ttumaczy
np. pochodzenie zyskdéw — zjawiskiem wymiany, a pocho-
dzenie renty — bezprawiem. Wobec tego sposobu rozwig-
zywania zagadnien naukowych Smith nie zadaje sobie py-
tania, czy io ile praca moze by¢ miarg wartosci produktow
rolnych, oraz czy miarg wartosci renty jest takze praca;
ogranicza sie zatem do gotostownego twierdzenia, dowo-
déw jednak nie przytacza. Ten brak Scistosci ratuje go od
btedéw. Samo jednak przeprowadzenie nader waznego po-
dziatu na: zarobek, zysk i rente, — wobec tego, co do za-
gadnienia tego wniesli fizjokraci — stanowi postep nader
wazny i jedna z najwiekszych zastug Smith’a
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Smith wprowadzit takze podziat na cene naturalng i cene
rynkowa. Zdaniem autora, w kazdem spoteczenstwie, a nawet
w kazdej okolicy zysk, zarobek i renta posiadajg swa norme
(average rate), zalezng od catego szeregu warunkéw ogoélnej
natury. Cena, ktora zawiera w sobie trzy sktadniki (zarobek,
zysk i rente) wedlug przyjetych norm—bedzie ceng natu-
ralna. Cena rynkowa natomiast zalezy od stosunku, zacho-
dzacego pomiedzy iloscig towaru, znajdujaca sie na rynku
a liczbag kupujacych, chcacych nabyé towar za jego natu-
ralng cene, przyczem popyt na towar po naturalnej cenie
(effectual demand), t. j. popyt rzeczywisty nalezy odroz-
ni¢ od ,,popytu absolutnego™ (absolute demand). Przy row-
nowadze zaofiarowania towaru i popytu na towar — cena
rynkowa staje sie ceng naturalng. Jezeli podaz na rynku
jest zbyt wielka — cena spada, co szczegOlnie silnie wyste-
puje, kiedy chodzi o towary tatwo ulegajgce zepsuciu.

Nalezy zwréci¢ uwage na bardzo stuszne spostrzeze-
nie Smith’a, ze istnieje pewien zwigzek pomiedzy norma
zyskow, zarobkoéw i renty, a ogélnym stanem gospodarczo-
spotecznym, o czem wspominaliSmy juz wyzej. Uwaga ta
dowodzi, ze Smith rozumiat znaczenie stosunkéw spotecz-
nych i ich wptyw na stosunki ekonomiczne. Stusznem jest
takze rozréznienie, jakie czyni Smith pomiedzy popytem
absolutnym, a popytem rzeczywistym. Wywody, dotyczace
zwigzku popytu z wysokoscig renty, zysku i zarobku, sg
mniej wadliwe, a twierdzenie, ze w razie spadku cen,
a w zwigzku z tern obnizenia sie ponizej normy naturalnej
renty, zysku i zarobku nastepuje wycofywanie sie dotych-
czasowych przedsiebiorcow z produkcji, jest spostrzeze-
niem naogdt stusznem, wziete jednak z punktu widzenia
ruchu spotecznego wymaga pewnych zastrzezen, ktdrych
Smith nie podaje. Wszelki bowiem wzrost produkciji,
jak 1 wszelkie jej zmniejszenie nie jest zjawiskiem
wytgcznie ekonomicznem: naprzyklad zmnieszenie pro-
dukcji jest kleskg spoteczng, potaczong dla pracujacych
z utratg srodkéw do zycia, dla kapitalistbw zas — ze stra-
tami, dotykajacemi zaangazowany w przedsiebiorstwie
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kapitat. Tych momentéw Smith nie bierze zupetnie pod
uwage.

Dla Smith’a, cena naturalna jest pewnego rodzaju
ceng centralng, w kierunku ktorej cigzg ceny rynkowe. Przy
analizie ceny rynkowej zwraca uwage na okolicznosci, wpty-
wajgce na tworzenie sie ceny rynkowej, a przedewszyst-
kiem — na wplyw urodzaju, oraz wahania produkcji, kté-
rych wynik nie jest $cisle proporcjonalny do ilosci witozo-
nej pracy robotnika lub chwilowego zwiekszenia popytu.
Spowodowane przez te okoliczno$ci wahania cen — przy
dotychczasowym systemie dzierzawy folwarkéw — nigdy
prawie nie oddziatywuja na wysokos$¢ renty poniewaz rzadko
bywa ona wyznaczang w naturze. To tez wahania w dzie-
dzinie cen odbijajg sie przedewszystkiem na kapitale i pracy,
zaleznie od tego, czy brak lub nadmiar dotyczy pracy wy-
konanej (work done), czy tez pracy do wykonania (work
to be done). Wiasciwie nalezatoby postawi¢ kwestje
inaczej, poniewaz wszelki nadmiar towaru na rynku (work
done) musi sie w koncu odbi¢ na pracy wykonawczej
(work to be done) chyba, ze stanowi on objaw chwilowy.
W podziale na te dwie kategorje Smith znajduje pozornie
wyjasnienie kwestji i na tern sie ogranicza. Drugg przy-
czyng, ktora, zdaniem Smith’a, moze w pewnych wypadkach
wptyng¢ na podniesienie cen, jest okrywanie tajemnicg me-
tod produkcyjnych. Podnoszenie sie cen moze by¢ tez
wynikiem nieréwnomiernego obrotu kapitatow. McCul-
loch twierdzi nawet, ze istnieje zysk, pochodzacy z mono-
polu. W tym wypadku pojecie monopolu podlega rozsze-
rzeniu, obejmuje bowiem rdéwniez ograniczenia swobody
produkcji przez przepisy prawa stanowionego; stojagc na
tern stanowisku nalezatoby rente, pochodzacg z ziemi, zali-
czy¢ roéwniez do monopolow.

Trzecig przyczyna ceny rynkowej,— a wiasciwie czyn-
nikiem, wplywajgcym na cene — sg wiasciwosci gruntu,
oraz klimatu, konieczne dla produkcji ddbr, ktérych zapo-
trzebowanie jest stale wieksze od zdolnoSci produkcyj-
nych w danej dziedzinie. O,ile warunki te sg szczegol-
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nie sprzyjajace i trwajg stale, to podnoszg one rente
z ziemi.

Czwartym czynnikiem, regulujgcym ceny rynkowe, s3
monopole. Powodujg one wzrost cen towaréw produko-
wanych w sposdb monopolowy; wolna konkurencja nato-
miast dagzy, zdaniem Smith’a, do wyznaczania najniz-
szych cen.

Wreszcie zastanawia sie Smith nad wptywem cechéw
na poziom cen, przyczem dochodzi do wniosku, ze cechy
sg pewnego rodzaju monopolem. Mogg one przez czas
dtuzszy utrzymywac cene rynkowag produkowanych przez
siebie towardéw powyzej ceny naturalnej, i odwrotnie—ceny
rynkowe nie moga trwaé na poziomie nizszym od natu-
ralnej ceny tych towardéw przez okres diuzszy nad jedno
pokolenie.

Smith zajmuje sie rowniez kwestjg zarobkow, przyczem
poglady jego w tej dziedzinie wynikajg z poje¢ o pierwotnym
stanie natury, oraz opierajg sie na teorji wartosci autora.
,,Naturalnym wynagrodzeniem pracy jest jej produkt™ —
oto zdanie Smith’a; jak widzimy, niema tu wzmianki o su-
rowcu, ani 0 narzedziach, ani o tern, co autor uwaza za
wynagrodzenie naturalne pracy w wypadku, Kiedy suro-
wiec i narzedzia nie sg wiasnoscig robotnika. W pojeciu
Smith’a, praca otrzymuje catkowity wytwor w epoce po-
przedzajgcej nagromadzenie kapitatu i zawlaszczenie ziemi;
sadzi on przytem, ze gdyby stan taki utrzymat sie — za-
robki wzrastatyby w miare zwiekszajgcej sie produkcyjnosci,
ktorej zrodtem jest przedewszystkiem podziat pracy. W czem
tu lezy biad — dostrzec tatwo: przecenia on wplyw
podziatu pracy, a nie docenia natomiast wptywu wiasnosci
ziemi, oraz wptywu kapitatu na zwiekszenie tempa produk-
cyjnosci. W jednem miejscu Smith twierdzi (str. 65), ze gdyby
stan tego rodzaju trwat stale, to iloSci wymienianych débr
znajdowalyby sie w Scistym stosunku do zawartej iloSci
w nich pracy; autor zapomina o tern, co mowit poprzed-
nio (str. 60), ze w ciggu szeregu lat jednakie ilosci pracy
daja rozng ilo$¢ produktéow; z tego powodu muszg zdarzac
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sie okresy wymiany, w ktorych stosunek iloSci wymienio-
nych débr — nie reguluje sie iloScig pracy, wiozong do
ich wyprodukowania.

Nieréwnie gtebszemi sg uwagi Smith’a, wypowiedziane
na temat rezultatbw walk pomiedzy przedsiebiorcami a ro-
botnikami, wywolywanych wysokoscig zarobkéw—ustep ten
pod wzgledem jasnosci i Scistosci wykiadu (str. 66) nie
ustepuje w niczem klasycznemu rozdziatowi o podziale
pracy. Przedsiebiorcy sg w stalej zmowie i posiadajg
znaczng przewage nad pracujgcymi. Pomimo tej stalej
przewagi przedsiebiorcéw, zarobki, zdaniem Smith’a, musza
by¢ na takim poziomie, aby mogly zaspokoi¢ potrzeby
utrzymania robotnika, a nawet stanowi¢ ,,co$ wiecej"":
w przeciwnym wypadku, klasa pracujgcych zacznie sie
zmniejsza¢. To ,,co$ wiecej" uwaza autor za niepoddajgce
sie blizszemu okre$leniu. Naog6t podniesienie zarobkow
jest mozliwe tam, gdzie dochdod narodowy sie powieksza,
przez co powieksza sie kapital, oraz fundusz, przeznaczony
na utrzymanie robotnikéw. Wozrost liczby poszukujgcych
pracy zwieksza sie wraz ze wzrostem bogactwa narodo-
wego, zmniejsza sie natomiast, gdy bogactwo narodowe
przestato sie powieksza¢ (stationary state), badz zaczeto
sie zmniejsza¢; autor popiera swoje twierdzenie przykia-
dami Standéw Zjednoczonych, Bengalu i Chin. Zdaniem
Smith’a, zarobki robotnicze w Anglji w koncu 18-go wieku
przewyzszajg nieznacznie te konieczng norme.

O ile samo twierdzenie autora jest stuszne, o tyle
przytaczane dowody sa stabe. W konsekwencji autor
stwierdza, ze zarobki, wyrazone w pienigdzach, w ciggu
ostatniego stulecia, wzrosty, a jeszcze bardziej wzrosty
zarobki rzeczywiste na skutek spadku cen artykutdw pierw-
szej potrzeby.

Do kwestyj, rozpatrywanie ktorych wyda¢ sie musi
dziwnem ludziom nauki XX-go wieku, zaliczy¢ trzeba za-
pytanie: ,czy poprawa losu najnizszych warstw ludu jest
korzystng czy niekorzystng dla spoteczenstwa™. Merkan-
tylisci dowodzili, ze niskie zarobki, utatwiajgc fabrykacje,—
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zwiekszajg przez to wywolz, a tern samem powiekszajg
ilos§¢ ztota, czyli bogactwo spoteczne, Smith zdanie to
odpiera w ten sposob, ze wskazuje, iz rolnicy, robotnicy”
stuzba i t. p. stanowig przewazng cze$¢ spoteczenstwa, to
zas, co polepsza stan wiekszej czesci tegoz spoteczenstwa,—
nie moze by¢ uwazane za niekorzystne dla catosci. Spra-
wiedliwo$¢ wymaga, aby ci, ktorzy karmig, odziewajg, oraz
budujg mieszkania dla catego narodu, posiadali dosy¢ $rod-
kéw zywnosci, odziezy i pomieszczenn mieszkalnych. O ile
ubdstwo nie przeszkadza w zawieraniu matzenstw i posiadaniu
wielkiej liczby potomstwa, o tyle wplywa niekorzystnie
na wychowanie miodego pokolenia. Jezeli zaden gatunek
zwierzat rozmnazajac sie nie moze przekroczy¢ granicy, jaka
stanowi dlan wzrost srodkéw pozywienia, to i wzrost zaludnie-
nia jest rowniez regulowany przez wzrost zarobkéw, poniewaz
wysokie zarobki sg skutkiem powiekszenia sie bogactwa, oraz
stanowig bezposrednig przyczyne wzrostu ludnosci. Zro-
zumiemy doniosto$¢ tej tezy, jezeli zestawimy ja z opinjg
merkantylistow, ktérzy twierdza, ze oznakg wzrostu bo-
gactwa jest powiekszenie sie ilosci drogich metali.

Wreszcie Smith stara sie zwalczy¢ poglad, ze tylko
nedzarz wiele pracuje; poréwnywujac robotnika angielskiego
ze szkockim, dowodzi, ze robotnik lepiej optacany jest
znacznie sprawniejszy, pracowitszy i sprytniejszy. Trudno
przypusci¢, aby robotnik gtodny, czy chory pracowat lepiej
od zdrowego i sytego. O ile przy poréwnaniu bra¢ jedynie
pod uwage lata drozyzny i wzglednej taniosci, to zda-
niem Smith’a, zaréwno drozyzna, jak tanio$¢ wptywaja na
wartos¢ realng zarobkoéw i dlatego tez lata urodzaju pod-
noszg nietylko realng cene pracy, ale czasem, wskutek
powiekszonego popytu na towary, a przez to i na prace—
podnoszg nominalng wysoko$¢ zarobkéw. Odwrotnie dzieje
sie w razie spadku popytu na pracg, jak to mialo miejsce
np. w roku 1740-ym, roku drozyzny, w ktorym robotnicy
gotowi byli pracowac tylko za samg mozno$¢ wyzywienia
sie. Smith podaje przytern, ze o ile chodzi o prace robo-
czg w fabrykach, produkujacych na eksport do dalekich
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krajow, to reguluje sig ona — nie drozyzng lub tanioScig
débr pierwszej potrzeby, lecz popytem na tym dalekim
rynku zagranicznym na wyprodukowany towar.

O ile tanio$¢ pozwala z jednej strony na pewne obni-
zenie wysokosci zarobkéw, to z drugiej strony przeciw-
dziata temu zwiekszenie popytu na site roboczg. O ile
drozyzna zmusza do podwyzszenia wysokosci zarobkow,
to wzamian przeciwdziata temu zmniejszenie popytu na rece
robocze. Jak widzimy, wchodzi tu w gre caly szereg czyn-
nikéw, ktére dziatajagc rownocze$nie utrzymujg wysokosé
zarobkow na pewnym statym poziomie i wytwarzajg stan
pewnej réwnowagi.

Tego rodzaju stan istnieje rowniez, o ile chodzi o po-
ziom cen towarow: w wypadku powiekszenia zarobkdéw
podnoszg sie jednocze$nie ceny na towary i odwrotnie.
W miare zwiekszania sie inwestowanego kapitalu wzmaga
sie poszukiwanie sit roboczych, co jednak hamowane jest
przez jednoczesne wprowadzenie lepszego podziatu pracy
i wzrost przez to produkcji. Zdaniem Smith’a, zwiekszanie
inwestowanych  kapitatdbw zwieksza konkurencje wsrod
kapitalistow, co podnosi zarobki, zmniejszajagc natomiast
zyski. Twierdzenie to jest ujete wyraznie w zbyt abso-
lutnej formie i zle umotywowane; sam autor ogranicza je
nastepnie, uzalezniajgc je od powiekszania sie terytorjum
oraz od powstawania nowych gatezi przemystu. Smith po-
mija przytem najwazniejszg kwestje, jakg jest stosunek
wzrostu liczby robotnikéw do wielkosci inwestowanego
kapitatu. Twierdzenie, ze konkurencja jest tutaj powodem
spadku zarobkow, nie jest Sciste, poniewaz fakt ze kapi-
tat nastepny daje mniej dochodu, niz poprzednio inwe-
stowany, zdaje sie mie¢ glebszg przyczyne, ktéra lezy
w warunkach naturalnych produkcyjnosci sit natury, oraz
produkcyjnosci pracy, to tez sama konkurencjg wyttu-
maczy¢ sie nie da. Kapitat uwazaé¢ nalezy za narzedzie
cztowieka i o ileby nawet mozna byto czynnik ten po-
wieksza¢ do nieskonczonosci — to drugi czynnik jakim
jest praca ludzka—nie moze by¢ w ten sposéb powigkszany.
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Zdaniem Smith’a, przecietny zysk jest znacznie trud-
niejszy do ustalenia i okre$lenia, niz S$redni zarobek.
Pewne wnioski wyciggnaé mozna na podstawie analizy
wysokosci procentéw od kapitatéw, a mianowicie — przez
poréwnanie np. stopy procentowej Anglji, Holandji, Francji
oraz przez poréwnanie stopy tej na wsi i w miescie. Smith
stusznie wnioskuje, ze wzrost bogactwa obniza zyski i pro-
centy. Zdaniem jego jednak, kapitat jednostki moze zwiek-
szyé sie ponad granice, ponizej ktdrej mozna go jeszcze
ulokowa¢; tak samo kapitat catego narodu moze wzrosngé
ponad istotne potrzeby w tym wzgledzie. Przyktadéw
takiego ,,przekapitalizowania* w spoteczenstwie Smith nie
podaje i podac, naturalnie, nie moze, poniewaz przytoczona
przez niego analogja jest z gruntu fatszywa.

W rozumowaniach swych, dotyczacych zyskdw i wy-
sokos$ci zarobkdéw, Smith czyni pewien wyjatek od reguly
ogodlnej; dotyczy to uwag o kolonjach pétnocno-amerykan-
skich, gdzie pomimo bardzo szybkiego wzrostu ludnosci,
zyski i zarobki sg bardzo wysokie. Smith tlumaczy fakt
ten tern, ze jednostki posiadajg tam wiecej ziemi niz moga
uprawi¢, to tez ziemie sprzedaje sie tam nieraz ponizej
wartosci ,,naturalnej produkcji ziemi*'. To wyrazenie Smith’a
zastuguje na podkreslenie i zestawienie z jego teorjg wartosci.

Zmniejszenie kapitatu narodowego, a wiec i funduszu
zarobkowego, zmniejsza zarobki, a przeto, zdaniem Smith’a,
zwieksza zyski. Jak widzimy, w tern miejscu nie powotuje
sie autor na wplyw konkurencji; poniewaz za$ dziata ona
w tym samym kierunku, t. j. powiekszania zyskéw, — wy-
nikatoby stad, ze obydwa te czynniki oddzialywujg tu
w jednym kierunku, nie moze wiec by¢ mowy o réwnowa-
dze wraz ze zmiang rozmiaréw popytu na towary.

W krajach, ktore chociaz z natury bogate, zostaly
jednak powstrzymane w swym rozwoju gospodarczym,
zyski i zarobki powinny by¢ niskie: Smith zaluje, ze nie
moze przytoczy¢ odpowiedniego przyktadu, poniewaz Chi-
ny, ktére moznaby uwaza¢ za taki wiasnie kraj, nie sg
w tym wypadku odpowiednim przyktadem. W krajach ta-
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kich stopa procentowa jest bardzo wysoka, co Smith przy-
pisuje niepewnosci lokat pod wzgledem prawnym. Powo-
fuje sie przytem na Montesguieu, dowodzac, ze w krajach
mahometanskich wysoka stopa procentowa jest wynikiem,,
nietyle ubdstwa gospodarczego, co konsekwencjg zakazow
pobierania procentéw, a co, obok ztych stosunkéw pra-
wnych, wpltywa na wzrost stopy procentowej. W kazdym
razie stopa procentowa winna by¢ tak wysoka, aby po-
krywala ryzyko strat: dopiero cze$¢, ktéra pozostaje, sta-
nowi czysty zysk Kkapitalu. Najwyzszg stopg procentowsg
bedzie stopa, ktora, przy najwyzszej cenie towaru, po-
chtania calg rente a udzialowi pracy pozostawia wowczas
mozliwie najmniejszg cze$¢. Stosunek czesSci zyskow do
procentéow bywa pod wzgledem swej wysokosci bardzo
rozmaity, a stopa zyskéw w krajach bogatych moze byé
bardzo niska. Naog6t wysokie zyski podnoszg bardziej
cene towaru niz wysokie zarobki.

Uwagi Smith’a, dotyczace czynnikdw, wptywajacych
na roéznice tak w wysokosci zarobkoéw, jak i zyskow
w roznych galeziach pracy, opierajg sie na obserwacji i sg
naogét uzasadnione: tam, gdzie istnieje swoboda w wyko-
nywaniu zawodu — zyski i zarobki posiadajg tendencje do
wyréwnania si¢, zarowno co do miejsca, jak i codo czasu.
Przyczyny, wplywajace na réznice w tej dziedzinie, sg
badz naturalne, badZ sztuczne: te ostatnie sg wywotane
przez prawodawstwo. Do pierwszej kategorji przyczyn
nalezg takie czynniki jak: 1) wzgledna trudnos¢ wykony-
wanego zawodu; 2) wzgledna czystos¢ przy wykonywaniu
zawodu; 3) pogarda, przywigzana do pewnego zajecia lub
zaliczanie zajecia do Kkategoryj zaszczytnych; 4) wzgledna
tanio$¢ nauczenia si¢ zawodu; 5) wzgledna stato$¢ zajecia;
6) stopien zaufania, wymagany od oddajgcego sie danemu
zawodowi, i wreszcie 7) prawdopodobienstwo powodzenia.
Ot6z zdaniem Smith’a, wpltyw na zyski posiadajg tylko
czynniki 1) i 7) i dla tego wedlug niego réznice w zyskach
sg naogdét mniejsze od roznic w zarobkach.

Smith nie wymienia, jaki wplyw na zyski posiada
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pojemno$¢ rynkéw; wypowiada jednak zdanie, ze, aby
mogt egzystowa¢ pewien staty poziom zyskdéw, ko-
niecznem jest, oprocz ogdlnego warunku, jakim jest
swoboda wykonywania zawodu, istnienie  warunkdéw
szczegOlnych, do jakich zalicza Smith: 1) aby przedsie-
biorstwo bylo znane; 2) aby stanowito gtéwne Zrddio
zarobkéw przedsiebiorcy. Rozbiér czynnikéw sztucznych,
posiadajgcych wplyw na wysoko$¢ zarobkoéw, ogranicza
sie u Smith’a do analizy wpltywu cechéw oraz ,prawa
zamieszkania™  (settlement), obowigzujacego w Anglji.
Wobec obowigzku gmin wspierania biednych,, ten drugi
warunek posiada znaczenie. Smith jest wielkim wrogiem
cechdw; zaprzecza, by mogly one przyniesé¢ jakikolwiek
pozytek, nie widzi w nich rdéwniez Zzadnego pierwiastku
etyczno-socjalnego, ktérego dopatrzono si¢ w nich osta-
tniemi czasy. Dlatego tez pomija w swej analizie fakt,
ze cechy dazyly do zapewnienia pracy kazdej jednostce
zdrowej, a wsparcia — kazdemu czionkowi choremu.
Zwraca on jednostronnie uwage na to, co w cechach sta-
nowi daznos$¢ do zapewnienia sobie praw monopolu. A wiec
np. ograniczanie liczby ucznidw w cechach przedstawia
W jego pojeciu tylko strone ujemng, a mianowicie,
dazenie monopolistyczne; nie bierze réwniez zupeinie pod
uwage socjalnego znaczenia tego ograniczenia. W obro-
nie swobody wykonywania zaje¢ zawodowych Smith mowi:
»Wilasnos¢ wiasnej pracy, ktéra nalezy sie z prawa kazde-
mu cztowiekowi, jest naturalng podstawg wszelkiej wia-
snosci, jest prawem Swietem i nienaruszalnem. Jedynem
dziedzictwem cztowieka biednego jest jego sita i zre-
czno$¢ wrodzona, i przeszkadzanie mu w uzywaniu ich
w sposob, jaki za najwihasciwszy dla siebie uznaje, jest
catkowitem pogwatceniem tego Swietego prawa' (str. 110).
W obronie tej tezy wysuwa Smith argument, ze w Rzy-
mie nie bylo obowigzku spedzenia szeregu lat na nauce
zawodu; zapomina jednak w tym wypadku, ze rzemieslnicy
w Rzymie nie mogli mieé¢ uczniéw, poniewaz posiadali
niewolnikéw. Historyczna teorja Smith’a opiera sie na twier-
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dzeniu, ze po upadku panstwa rzymskiego rzady w catej
cywilizowanej Europie popieraly rozwdj miast na nieko-
rzy$¢ wsi, i cechy sa dla niego jednym z czynnikéw tego
kierunku; sa one mianowicie zmowg mieszczan, skierowang
przeciwko wiesniakom, zmowag, ulegalizowang przez panu-
jacych.

»Mieszkancy wsi nie majg ani sklonnosci, ani zdol-
nosci do zmowy, a sofistyka i krzyk kupcow tatwo moze
w nich wmowié¢, ze prywatny interes czesci spoteczenstwa
i to czesci podrzednej — jest interesem catosci''. W uste-
pie tym zna¢ zaréwno wplywy teorji prawa natury, jak
i zaciekto$¢ teoretycznego ,.freetrader'a®!

Bardzo interesujace sg uwagi Smith’a o szkodliwym
wplywie stypendjow, jak zreszta wogole bezptatnego ksztat-
cenia ksiezy i nauczycieli. Smutny stan literatow przypi-
suje on w nastepstwie tej tatwosci z jakag nabywato sie
w 18-ym wieku, tak zwane ,literackie wyksztatcenie'. Autor
konczy ustep wzmiankg o dawniejszych, a za jego czaséw juz
nieistniejgcych usitowaniach normowania zarobkéw i zy-
skow bezposrednio — drogg prawodawcza, a mianowicie
w drodze wyznaczenia taks na najem robotnika, oraz ceny
towarow.

Stanowisko Smith’a w sprawie renty okresli¢ mozna
ze stanowiska, jakie pod tym wzgledem zajmujg fizjokraci
i Ricardo. Zdaniem Smith’a renta nie jest, (jak twierdzg
fizjokraci, jedynym czystym dochodem; nie jest tez, jak
pézniej twierdzit Ricardo — dochodem wynikajagcym
z rbéznic urodzajnosci ziemi; jest ona natomiast dochodem,
wynikajgcym z naturalnej produkcyjnosci ziemi, jest to
»Cena placona za uzywanie ziemi" (str. 127), jest wartoscig
naturalnej produkcyjnosci ziemi z wylgczeniem udziatu
pracy (str. 293), jest ceng monopolu (str. 128), powstatg
wskutek zawtaszczenia ziemi' (str. 53).

Ta cze$¢ teorji Smith’a nie daje sie pogodzi¢ z teorja
tegoz autora o wartosci, przyczem nie prébuje on nawet
uzgodni¢ dwoch roznych wnioskéw. Analizujac zjawisko
dochodu z ziemi, widzi, ze ziemie nieuprawne i rekg ludzka
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nietkniete dajg wiascicielowi dochéd bez pracy z jego
strony. Sita produkcyjna natury daje sama pewne war-
tosci bez wspotudziatu pracy ludzkiej; ot6z sita ta jest
przedmiotem wiasnosci, stanowi warto$¢ niezalezng od
wartosci, powstajacej dopiero jako skutek pracy. Trudno
to pogodzi¢ z tern, ze ,,od chwili zawtaszczenia ziemi, nie
caty produkt pracy nalezy do robotnika™ (str. 53), inaczej
jednak teorji renty u Smith’a rozumie¢ nie mozna.")
Skutkiem zawlaszczenia ziemi, zdaniem Smith’a, stala
sie ona monopolem, samo natomiast zawtaszczenie bylo
rezultatem podboju. Co bylo przed podbojem, tego Smith
nie mowi, kaze sie jednak domysla¢ ze wtedy nie bylo
wiasno$ci ziemskiej. Jest to stuszne, lecz wcale nie do-
wodzi, aby tylko droga podboju ustalita sie wlasnosé
ziemi. Ustalita sie ona bowiem i tam, gdzie nie byto pod-
boju; powstata jeszcze w zaczatkach rozwoju rolnictwa,
jako konieczno$¢ i bezposrednie nastepstwo tego roz-
woju, i jako najskuteczniejsza zacheta do dalszego po-
stepu rolnictwa. Renta wiec, zdaniem Smith’a jest ekono-
micznem stwierdzeniem prawa wiasnosci, prawa usankcjo-
nowanego przez podbdj, jest prawnym monopolem. Jako
taka, renta staje sie najwyzsza, jaka dzierzawca ptaci¢
moze (str. 127), lecz wystepuje ona jako pewna catosc,
do ktérej wchodzg procenty od naktadok”, poczynionych
przez wiasciciela na danym kawatku ziemi. Stosownie do
tego, co na danym terenie jest uprawiane, — ziemia 1) albo
daje rente bezposrednio, 2) albo dostarcza produktow,
ktére dajg rente, 3) albo nie daje renty wcale. Renta sta-
nowi cze$¢ skiadowa ceny, jednakze stosunek jej do ceny
jest inny, niz zarobkéw lub zyskow: ,,wysokie lub niskie
zarobki lub zyski sg przyczyng wysokich lub niskich cen,
natomiast wysoka lub niska renta jest ich skutkiem™. To

" Jako rezultat tej zasadniczej sprzecznosci przytaczamy zdanie
nastepujgce: .In agriculture nature labours along with man, and though
her labour costs no expence, its produce has its value, as most, as
that of the most expensive workrnen™. Jest to jak widzimy zupetnie

wyraznie sprecyzowane!
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ostatnie twierdzenie Smith’a jest punktem wyjscia dla roz-
niczkowej teorji renty Ricarda. Smith zastanawia sie takze
nad temi rodzajami produkcji ziemskiej, ktore stale i zawsze
dajg rente; nalezy tu przedewszystkiem produkcja Srodkow
zywnosci, powodem za$ tego jest fakt, ze cztlowiek, jak
kazde zwierze, rozmnaza sie tylko proporcjonalnie do wzrostu
Srodkéw pozywienia, podczas gdy ziemia rodzi zawsze
w ilosci wiekszej od ilosci potrzebnej na utrzymanie ro-
botnika, zajmujgcego sie uprawg roli.

Najbardziej puste torfowiska Szkocji i Norwegji, mowi
Smith, dajg troche paszy dla bydla, z ktorej dochod
w mleku i przyptodku nietylko wystarcza na utrzymanie
pasterza, ale nawet pokrywa zyski dzierzawcy i daje
jeszcze malg rente wiascicielowi.

Renta, jako wynagrodzenie za produkcyjng site ziemi,
podlega zmianom, zalezy bowiem od ptodnosci gruntu,
bez wzgledu na gatunek produkcji rolnej, zalezy jednak
réwniez od potozenia geograficznego danej okolicy. Rol-
nictwo jako catos¢, a wiec zaréwno produkcja zboza, jak
produkcja bydta, daje rente, a stosunek tych dwoch ga-
tezi produkcji do siebie zalezy od ekonomicznego rozwoju
kraju’).

Renta zalezy gtownie od ceny zboza i uprawy zboza,
a fakt wyzszej renty z pastwisk, od renty uzyskiwanej z upra-
wy zboza moze zdarza¢ sie tylko w najwyzszych stadjach
rozwoju spotecznego (Anglja, Holandja, Rzym za Cesar-
stwa). Co sie tyczy ogrodnictwa, — to od czasow Colu-
melli i Demokryta nie daje ono wiekszego dochodu od
rolnictwa. Jezeli za$ renta z winnic jest wysoka, nalezy to
przypisa¢ tylko szczegdlnym warunkom, jakich wymaga
sie od gruntu pod winnice.

Renta z uprawy zboza reguluje wysoko$¢ rent ziem-
skich w calej Europie i z tego powodu uprawa, ktéra da-

") Ciekawem jest zanotowanie faktu, ze na lat sto przed Smith'em
w niektérych okoiicach Szkocji mieso byto réwnie tanie albo nawet
tansze od owsianego chleba.
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wataby nizszy dochdéd, nie moze sie utrzymac; z drugiej
strony uprawa, ktéra dawalaby wyzszy dochdd, nie moze
sie zbytnio rozszerza¢, ze wzgledu na to, ze moze ona byé
tylko rezultatem wyjatkowo korzystnych warunkéw gruntu.
Smith przewidywat znaczne podniesienie sie renty, jako
nastepstwa rozszerzania sie uprawy kartofli, poniewaz sadzit,
ze dostarczajg one (na wage) trzy razy wiecej substancji
odzywczej niz pszenica; z tego powodu przypuszczal, ze
moze nastgpic¢ taki okres, w ktorym ,renta kartoflana™ be-
dzie pewnego rodzaju normg dla innych rent. Nie liczyt
sie jednak z faktem, ze kartofle trudniej jest odpowiednio
wyzyskac¢, z powodu szybkiego ich psucia sie.

Inne rodzaje produkcji, t. j. z wylgczeniem Srodkow
spozywczych, wedlug Smitha, dajg lub nie dajg renty, za-
leznie od okoliczno$ci. W stanie dzikos$ci prawie cala praca
wogole skierowana jest do zaspokojenia potrzeb zywnos-
ciowych, a nader niewiele pracy przypada na zaspokojenie
potrzeb odziezowych i mieszkaniowych. W miare postepu,
jaki dokonywa sie w uprawie ziemi, zmniejsza si¢ potrzeba
poswiecania catej pracy dla uzyskania niezbednych S$rod-
kéw zywnosci, dzieki czemu mozna skierowac wiecej pracy
do czynnosci zaspakajajacych inne potrzeby ludzkie. Wy-
nika stad, ze wszelka inna renta zjawi¢ sie moze tylko
w miare postepu w uprawie roli i jako rezultat tego po-
stepu. Rozpatrujagc samodzielnie rézne rodzaje rent, np.
rente z kopalni wegla kamiennego, dochodzimy do wnio-
sku, ze zalezy ona od produkcyjnosci danej kopalni, w po-
rownaniu do innych, znajdujacych sie w eksploatacji. Po-
dobnie dochéd z laséw zalezy od gestosci zaludnienia,
liczby mieszkancéw jak i od ilosci laséw. Wegiel kamienny
w okolicach, gdzie znajduje sie wiele laséw, kosztuje zna-
cznie mniej. To zdanie Smith’a stoi w sprzecznosci z jego
teorjg monopolu oraz teorjg renty.

Smith wyprowada jeszcze jeden, zresztg fatszywy
wniosek, ze cena wegla w danej okolicy reguluje sie ceng
najobfitszej kopalni, z tern zastrzezeniem, ze najnizszg ceng
jest ta mianowicie, ktora pokrywa koszta produkcji wraz
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z zyskami, bez wzmianki o najmniej produkcyjnej kopalni.
Wogdle Smith sadzi, ze w cenie wegla renta gra bardzo
niewielka role.

W analizie renty, jaka dajg kopalnie zlota i srebra—
Smith pomija milczeniem, ze warto$¢ metali tych zalezy od
iloSci wiozonej pracy. Rente stanowi tutaj podatek, pobie-
rany przez rzad z kopalni; tak sie dzieje naprzykfad z do-
chodami ksiecia Kornwalji z kopalni miedzi. Czyni przytem
uwage, ze cena srebra w Peru (t. j. ilos¢ doébr, ktérg na-
bywa sie za pewng ilo$¢ srebra) musi mie¢ pewien wplyw,
nietylko na cene srebra w kopalniach Europy lecz takze
i w kopalniach Chin.

Poniewaz cena jakiegokolwiek metalu w kazdej ko-
palni zalezy od ceny najbogatszej kopalni na $wiecie, znaj-
dujacej sie w ruchu — przeto niektére ubozsze kopalnie
mogg nie dawa¢ wcale renty, jak to sie dzieje np. z niekto-
remi kopalniami cyny.

Wysokie ceny drogocennych metali spowodowane sg
ich uzytecznoS$cig, pieknoscig oraz rzadkoscig. Najnizsza
cena kazdego z tych metali winna kazdorazowo pokrywac
koszta pracy, dajac réownoczesnie pewien zysk od kapitatu;
najwyzsza natomiast zdaje sie zaleze¢ przedewszystkiem
od rzadkosci danego metalu.

Najbogatsze kopalnie metali i drogich kamieni nie-
wiele wplywajg na wzrost ogo6lnego Swiatowego bogactwa,
a produkcja, ktorej wartos¢ polega przedewszystkiem na
rzadkosci otrzymanych towardw, juz przez sam ten fakt
traci na znaczeniu. Zupeinie inaczej rzecz sie ma z produkcja,
dostarczajgca artykutdéw, zaspakajajacych pierwsze potrzeby,
jak np. produkcja rolna, poniewaz tutaj renta rosnie pro-
porcjonalnie do absolutnej, a nie wzglednej urodzajnosci.

W jednym z rozdziatdbw swej pracy Smith analizuje
szczeg6towo wahania, dotyczace wartosci srebra w ciggu
wiekéw; Smith dzieli zmiany zasadnicze w cenie srebra na
trzy okresy. W pierwszym z tych okresow (1300— 1570)
zaznacza si¢ stala zwyzka cen srebra. W okresie drugim
(1570—1640), wskutek odkrycia kopalni srebra w Ame-

138



ryce, srebro stracito na wartosci, lecz okoto 1630—40 roku
spadek ten zostat powstrzymany; w trzecim okresie srebro
podnosi sie znowu w cenie, wskutek zapotrzebowania han-
dlu w Europie i Ameryce, a w szczeg6lnosci rozwoju han-
dlu ze Wschodem. Stalg podstawa dla oceny wartosci sre-
bra jest zdaniem Smith’a, zboze. Jest ono owocem ludz-
kiej pracy i dlatego moze stanowi¢ podstawe do oceny
wartosci srebra, przyczem w kazdym stanie spoteczehstwa
jednakowe ilosci zboza reprezentujg dokiadniej te same
ilosci pracy, anizeli jakikolwiek inny produkt magtby to
uczynic.

Wedtug Smith’a, stosunek wartosci srebra do ziota
w wiekach $rednich wahat sie miedzy 10:1, a 12:1. Okoto
1650 roku stosunek ten rownat sie 15:1 gdyz, po odkry-
ciu Ameryki, obydwa te metale stracity na wartosci, jed-
nakze srebro wiecej, niz ztoto. W Chinach stosunek ten
wynosit 10:1, w Japonji natomiast 8:1. Stosunek produkcji
obydwu metali miat wynosi¢ 22:1, lecz zuzycie i zapo-
trzebowanie srebra bylo woéwczas stosunkowo wigksze.

W zakonczeniu dyskusji Smith ostrzega przed wnio-
skiem, jakoby, w miare wzrastania zamoznosci i ilosci
drogich Kkruszcow, musiat koniecznie nastgpi¢ spadek ich
wartosci, bo do tego wniosku prowadzi¢ moze jedynie
wzrost cen produkcji surowcow. W kraju, ktory staje sie
coraz zamozniejszym, srebro przyptywa w miare mnozenia
sie innych przedmiotéw zbytku, nie narusza to jednak
wartosci metalu. Natomiast wzrost cen na surowce nie
jest wynikiem spadku wartosci srebra, lecz wyptywa ze
wzrostu wartosci- tych surowcéw, za ktére coraz wiecej
pracy mozna nabyc.

W ustepie powyzszym porusza Smith kwestje, ktorej
wiele uwagi poswieca rowniez Marks, a mianowicie zwigz-
kowi, istniejgcemu pomiedzy wzrostem wartosci uzytko-
wych a wartosci wymiennych, oraz zmniejszaniu sie tej ostat-
niej w miare wzrostu produkcyjnosci pracy. U Marksa
wzrost produkcyjnosci pracy pocigga za sobg konieczny
spadek wartosci wymiennej, chociaz moégtby on by¢ réw-
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niez spowodowany wzrostem wartosci pracy, ktérg mozna-
by obliczy¢, gdyby istniata jaka$ objektywna miara war-
tosci pracy. Zresztg obydwaj autorowie, — tak Smith, jak
Marks, zdajg sie by¢ w bledzie, poszukujac Zrodta zmian
wartosci poza jego zrodiem pierwotnem, jakiem jest usto-
sunkowanie sie ludzi do istniejacych wytworéw produkcji
i istotnie pewnej skali uzytecznosci. Smith bardzo czesto
ulega ztudzeniu, ze np. zboze jest miarg wartosci i dlatego
nie dostrzega faktu, ze cena zboza jest nizsza w latach
urodzaju, niz w latach nieurodzaju i ze obfito$¢ zboza
zmniejsza jego warto$¢ wymienng. Wysoko$¢ renty przy
produkcji zboza, oraz wahania cen drogich kamieni — dro-
gich metali i produktéw kopalnianych, wcale nie sg wyni-
kiem rzadkos$ci towardw; przyczyna tego lezy gtebiej, miano-
wicie w samej naturze potrzeb ludzkich, ktére muszg znalez¢
zaspokojenie. Pewna réznica pomiedzy zbozem a metalami
polega na tern, ze o ile przy zaspakajaniu potrzeb pierwsze
zostaje zuzyte catkowicie — drugie pozostajg w uzytkowa-
niu bez zmian. Mozna powiedzie¢, ze Smith czuje wielkg
antypatje do ztota i srebra, ajego sposéb atakowania syste-
mow merkantylnych posiada cechy chorobliwej polemiki.
Jest to poglad podobny do tego, ktéry w wyjasnieniu
réznic pomiedzy wartosciag uzytkowg a wymienng dopro-
wadza autora do twierdzenia, ze djament nie posiada pra-
wie zadnej wartosci uzytkowej.

Dalsze wywody Smith’a noszg na sobie pietno bie-
déw poprzednio popetnionych. A wiec: wzrost zapaséw
zywnos$ci zwieksza zapotrzebowanie przedmiotéw, zaspaka-
jajacych inne potrzeby i dla tego warto$¢ produkcji przed-
miotéw, ktére moga dawac lub nie dawaé renty, wzrasta
stale i niezmiennie w stosunku do wartosci, dajacych stale
rente. W ten spos6b z czasem powstaje zapotrzebowanie
na metale, drogie kamienie i t. p., a produkcja tych ddbr
zaczyna dawac rente, ktdrej poprzednio nie dawata.

Co sie tyczy twierdzenia Smith’a, ze renta innych
débr zjawia sie po rencie zbozowej, to aczkolwiek zdarza
sie to, lecz nie zawsze; nawet w wypadku gdyby Smith
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miat stuszno$é, to i tak nie dowiddt przez to koniecznosci
powiekszania sie renty wzglednej w stosunku do renty
absolutnej w sposob trwaty i nieodmienny t.j. tak—jak to
sformutowat *).

W konkluzji autor dochodzi do wniosku, ze wszelki
postep gospodarczy przez bogacenie sie kraju — powigksza
rente, a tern samem jest nietylko korzystnym dla wiasci-
cieli ziemskich, lecz powigksza jednocze$nie zarobki robot-
nikdw. Natomiast klasa trzecia spofeczenstwa, t. j. (kupcy
i przemystowcy,) posiada interesy sprzeczne z interesami
klas poprzednich. Korzystajac z apatji wiascicieli ziem-
skich i ciemnoty robotnikow — rzadzi ona ekonomicznemi
interesami kraju. Z tych wzgledéw, wszelkie posuniecia
i projekty proponowane przez te grupy spoteczne winny
by¢ traktowane z najwieksza ostroznoscig, poniewaz klasa
ta wywiera stale ucisk i oszukuje inne klasy spoteczenstwa.

Zastanawiajac sie nad wptywem postepu gospodarczego
na produkcje surowcéw, Smith dzieli te produkcje na trzy
rodzaje w zalezno$ci od tego, czy; a) produkcja ta jest
nieograniczona i moze zaspokoi¢ wszelki popyt, b) czy
produkcja ta jest wzglednie ograniczong i wreszcie c) czy
produkcja ta jest ograniczona, t. j. nie moze byé rozsze-
rzanag. W trzecim wypadku, t j. gdy praca ludzka nie-
mozna rozszerzy¢ produkcji—konkurencja nabywcéw moze
wpltywaé na podnoszenie sie cen bez zadnego ograniczenia.
Dla przykifadu autor oblicza cene nominalng i rzeczywista.

W wypadku pierwszego rodzaju produkcji, t. j.
débr, ktérych produkcja moze by¢ rozszerzana bez ogra-
niczen— Smith sadzi, ze cena ich wzrasta w miare wzro-
stu produkcji, jednakze nie w sposob nieograniczony.
Dopodki natura dostarcza pewnych produktow bez udziatu
pracy ludzkiej — dopOty nie posiadaja one wartosci; w miare

W wyniku ogdélnego procesu ulepszen produkcji oczekiwaé
nalezy zmiany wzajemnego stosunku obu tych rodzajéw produkcyj
w tym kierunku, ze warto$¢ czesci produkcji, ktéra daje lub nie daje
renty, musi wzrasta¢ w stosunku do czesci produkcji, ktéra stale daje
pewna rente*.
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jednak zmniejszania sie ich ilosci, cztowiek zaczyna oddzia-
tywac¢ na ich produkcje i woéwczas wartos¢ ich réwna sie
wartosci pracy, zuzytej na produkcje; wtedy wartos¢ ich
podnosi sie stale do czasu, kiedy wszystkie grunta oddane
zostang pod uprawe tego produktu. Naog6t produkcja
surowcOw rozpoczyna sie wtenczas, kiedy cena produktu
osiggneta takg wysokos$¢, ze moze optaca¢ kapitat, prace,
oraz daje rente w odpowiednim stosunku do renty zbozo-
wej. O ile wiec wilasciwa uprawa ziemi i objecie nig tere-
now catego kraju uwazane jest za najwieksza korzys¢
spoteczng, to i wzrost cen surowcow nie moze by¢ uwazany
za kleske narodowag. To tez zwykle podniesienie sie cen
produktow nie jest wywotane spadkiem cen srebra, lecz
z powodu wzrostu ich wartosci realnej i produkty te zyskuja
na wartosci dla tego, ze mozna naby¢ za nie nietylko
wiekszg ilos¢ srebra, lecz takze wiele innych débr.

Staby punkt catego tego rozumowania u Smith’a uja-
wnia sie w jego wniosku koncowym. Wszak niektore
przedmioty zmniejszajg swag warto$¢, cho¢ wyprodukowa-
nie ich wymaga tego samego nakiadu pracy.

Nalezatoby wiec zapyta¢ Smith’a jakim jest jego
powéd.

Btednem jest réwniez u Smith’a i to przekonanie, ze
ilos¢ surowcéw moze sie zwieksza¢ w sposéb nieograni-
czony.

Co sie tyczy produkcji wzglednie ograniczonej, to
Smith zalicza do niej wszelka produkcje surowa, ktorej
iloSciowe powiekszenie jest ograniczone i niepewne: tutaj
wchodzi w gre produkcja, badz stanowigca cze$¢ sktadowa
innej, badZ bedaca wynikiem innej, naprzykfad produkcja
skor, wetny i t. p. Cena tych produktéow dodatkowych
wzrasta w miare postepu bogactwa. Smith zalicza tu takze
eksploatacje wszelkich kopaln, dodaje przytem, ze ilo$¢
drogich metali w kraju nie zalezy od tego, czy kraj posiada
kopalnie czy ich nie posiada, poniewaz ilos¢ metali tych jest
przedewszystkiem w zaleznos$ci od og6lnego bogactwa i wy-
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sokosci dochodu narodowego, a nastepnie od sity nabywczej
metali" w danym kraju; od tych bowiem czynnikéw zalezy,
czy kraj moze nabywac rzeczy zbytkowne, a wiec i drogie
metale. Obfito$¢ kopalh natomiast nie jest w zwigzku
z wzrostem bogactwa danego kraju, ani catego Swiata;
gdyby w przysztosci odkryte zostaty nowe kopalnie, to
ani zaden kraj poszczegoélnie, ani Swiat caty, nie statyby sie
przez to bogatsze.

Ant3'merkantylizm prowadzi tu Smith’a za daleko, jak
rowniez myli sie Smith twierdzac, ze wysoka wartos$¢ sre-
bra i ztota nie byla dowodem, tak rzadkosci metali jak
i ubl6stwa kraju. Twierdzenie to stoi w zwigzku z innem:
ze bogactwo polega na obfitosci, ubdstwo — na rzadkosci
metali. Oba posiadajg zrédio w tern, ze gwattowne po-
wiekszenie ilosci srebra i ztota w Europie przypadio w okre-
sie wielkiego wzrostu bogactwa krajow Europy; oba te
fakty miaty rozne przyczyny (odkrycie Ameryki, upadek
feodalizmu) pomimo to potgczono je razem, przyczem
pierwszy z nich wzieto za przyczyne drugiego. Dla ilu-
stracji Smith popiera twierdzenie to stosunkami panuja-
cemi w Polsce, gdzie ilos¢ srebra wzrosta a ubdstwo pozo-
stato bez zmiany, poniewaz panowat tu feodalizm; podobnie
ma sie sprawa w Portugalji i Hiszpanji, gdzie drogie metale
znajdujg sie w bardzo wielkiej obfitosci, co nie zmienito
faktu, ze kraj pozostaje niezamoznym.

O ile zdanie to jest Kkrytyka merkantylizmu o tyle
jest stuszne; nie mozna jednak twierdzi¢, zeby wogéle
wzrost iloSci srebra i zlota nie miat stanowi¢ wzrostu bo-
gactwa narodowego, lub zeby nie przyczyniat sie do wzrostu
tego bogactwa. Juz przez to samo, ze wzrost ten ufatwia
wymiane i daje kapitat, musi sprzyja¢ rozwojowi bogactwa
narodowego. Nadto spadek wartosci drogich metali nie
nastepuje w sposéb gwattowny, lecz w miare wzrostu ich
iloSci. To tez kazdy nowy transport drogich metali, jezeli
nie powieksza bezposrednio bogactwa narodowego o calg
wartos¢ transportu, to z drugiej strony, nie wchodzi w skiad
dotychczasowego zapasu, nie powigkszajgc jego wartosci.
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Smith ma natomiast stuszno$¢, dowodzgc, ze daleko lepszag
miarg bogactwa narodowego jest stosunek wartosci zboza
do wartosci bydta, drobiu i t. p. Co sie tyczy natomiast
cen wytworéw produkcji przemystowej, to spadajg one
w miare rozwoju produkcji. Podobnie jak pojecie war-
toSci u Smith’a nie wytrzymuje krytyki, tak samo jego
pojecie kapitatlu spotka¢ sie musi z zarzutami. Los ten
zresztg dotyka nietylko Smith’a, lecz réwniez wielu eko-
nomistéw wspotczesnych. Poczgwszy od Smith’a, ktory
nazywa kapitatem to, co daje dochdd — a konczac na
Marksie, dla ktorego kapitatem jest tylko fundusz przezna-
czany na zakup pracy — caly szereg pisarzOw dawniej-
szych i nowszych sili sie na coraz to inne okreslenia ka-
pitatu, raz ze stanowiska konsumcji, to zndéw ze stano-
wiska produkcji, to wreszcie — ze stanowiska kapitalisty.
Objektywne uchwycenie pojecia kapitatu moze by¢ tylko re-
zultatem wiasciwego ujecia stosunku produkcji do konsumcji
w czasie, t. j. we wilasciwem zrozumieniu réznicy, jaka
istnieje pomiedzy wartoSciami powstajgcemi, a wartosciami,
ktore w formie produktéw sg konsumowane, przyczeni
wchodzg tu w gre zardéwno wartosci, stanowigce wynik
pracy ludzkiej — jak i bedace produktem sit natury.

Ujmujac objektywnie kwestje kapitatu, nie mozemy po-
ming¢ takze kwestji oszczedzania, poniewaz produkcja i spo-
zycie muszg zarazem dawaC poczatek tej sfrzee posrednie-
go charakteru, polegajacej na tern, ze ze stosunku kon-
sumcji do produkcji pozostaje pewna reszta, ktora stanowi
0 tworzeniu sie kapitatu. W stanie natury—mowi Smith—
cztowiek zaspakaja potrzeby w miare powstawania débr;
rownoczes$nie jednak z powstaniem podziatu pracy i w miare
produkowania réznych débr przez rézne jednostki zaczat
wytwarza¢ sie pewien zapas dobr oraz narzedzi. Nagro-
madzenie tego zapasu musi by¢é poprzedzone zastosowa-
niem podziatu pracy, a dalszy podziat mozliwy jest tylko
W miare powiekszania sie zasobdw.

Wraz z gromadzeniem sie zapasow, zdaniem Smith’a,
cztowiek stara sie mie¢ z nich pewien dochdd i czesc,
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ktéra zostaje przeznaczona na to, aby przynosita do-
chéd — jest kapitatem. Kapitat daje dochéd w sposéb
dwojaki; 1) za posrednictwem wymiany, 2) przez ulepsze-
nie uprawy ziemi, nabywanie maszyn i narzedzi pracy.
Ten podziat stanowi 0 odrdznianiu kapitalu obrotowego od
statego.

Otéz stwierdzi¢ nalezy, ze Smith niema stusznosci,
faczac powstanie kapitalu z wymiang, pojecie bowiem ka-
pitalu jest starsze od pojecia wymiany, uprawy ziemi
i zakupu maszyn i narzedzi. Kapitat musi powstawac
wszedzie, gdzie produkcja i konsumcja wytwarzajg pewna
roznice i w tej formie istnieje juz w pierwotnem stadjum
gospodarki ogrodowniczej i pasterskiej, gdzie dochodem
jest np. owoc, uzyskany z drzewa, lub mleko od posiada-
nej krowy. W ten sposéb uznal trzeba, ze wila-
$ciwie sama natura jest Zrodtem dochodu, czyli ze jest tym
pierwotnym kapitatem, ktory zywi pierwotne plemiona,
kapitatem, ktérego nagromadzenie dokonywa sie juz w tym
przedkapitalistycznym okresie i z chwilg, kiedy np. nie
zabija sie cielecia natychmiast po urodzeniu, lecz przeznacza
sie je na chéw, lub kiedy owoc nie podlega spozyciu, lecz
zostaje zasadzony w celu wychodowania drzewka. Nazwa
~caput®“ wskazywataby takze, ze pasterstwo byto zZrédiem
kapitalizmu.

Nader waznym faktem ekonomicznym dla tego ro-
dzaju rozwazan jest to, ze w gospodarstwie pasterskiem—
a w danych epokach historycznych jest to nietylko prze-
wazajgca, lecz wytgczna forma gospodarowania — kapitat
nie stanowi calkowicie rezultatu pracy ludzkiej, lecz prze-
dewszystkiem roznice, powstatg przy zwykiej wydajnosci
ddébr natury, a umiarkowanem tych débr zuzyciem. To tez
fakt kapitalizacji nie powstat pierwotnie przez poprawe
produkcji rolniczej, jako rezultatu lepszej uprawy ziemi
lub zastosowania narzedzi; nie powstat rowniez na skutek
wytworzenia si¢ zapasow towarowych, przeznaczonych na
zbyt; naodwrét — powstat on drogg nagromadzenia zwie-
rzat i nasion; to tez wielkie trzody i bogate spichrze sta-
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nowity w historji pierwsze bogactwa ludéw. Dopdki ten
okres gospodarstwa spotecznego nie zostanie dostatecznie
zrozumiany i uwzgledniony, dopéty kwestja powstawania
zysku z kapitatu bedzie tlumaczong jednostronnie, a szkoty
ekonomiczne od czasu do czasu wraca¢ bedg do aksjomatu
Arystotelesa, ze ,,pienigdz pieniedzy nie rodzi®.

Zdaniem Smith’a, na zapas dobr stanowiacy wiasnosé
catego narodu skladajg sie zapasy poszczeg6lnych jego
cztonkoéw, przyczem zapas ten dzieli sie na trzy czesci;
pierwsza cze$¢ przeznaczona jest do bezposredniego zuzy-
cia i nie daje zadnego dochodu: tu zaliczy¢ nalezy np.
domy mieszkalne; druga cze$¢ — to kapitat, ktory daje
staty dochod: tu zaliczy¢ nalezy maszyny ! narzedzia, oraz
budynki, przeznaczone na cele produkcyjne (np. fabryczne),
a takze ulepszenia roli w formie drenazy, ptotéw i t p.
w koncu — zdolnos$ci, nabyte przez mieszkancéw danego
kraju. Trzecig i ostatnig czeScig zapasu dobr jest kapitat
obrotowy, ktory daje zyski i sktada sie z czterech skiad-
nikbw, a mianowicie; z pieniedzy, zapasow zywnosci
materjatow surowych, wreszcie z wyrobow gotowych,
znajdujacych sie w rekach tak producentéw, jak i handlu-
jacych.

Trzy ostatnie skiladniki kapitalu obrotowego stajg sie
w pewnej chwili sktadnikami, badz kapitatu statego—badz
tez przechodza do kategorji dobr, przeznaczonych do kon-
sumcji. Wogble wszelki kapitat staty pochodzi z kapitatu
obrotowego i kapitat staty nie daje nigdy dochodu bez ka-
pitalu obrotowego, celem za$ obu jest stale odnawianie
zapasu, przeznaczonego do konsumcji. Zaréwno Kkapitat
staly, jak i obrotowy muszg si¢ przytem stale odnawiac
ze skiadnikéw, pochodzacych z trzech Zrodet, a mianowi-
cie: rolnictwa, kopalnictwa, oraz rybotowstwa.

Ostatnie ustepy wypowiedziane przez Smith’a muszg
sie spotka¢ z surowg Kkrytyka: przedewszystkiem — utoz-
samianie kapitatu narodu z sumg kapitatdbw jednostek po-
dlega¢ musi zakwestjonowaniu, a w kazdym razie nie zo-
statlo ono przez autora dowiedzionem. Wszak powierz-

146



chowna nawet analiza wykazuje, ze nie stanowi wiasnosci
indywidualnej caly szereg wiasnosci, wchodzacych w sktad
kapitatu narodowego np. drogi, gmachy publiczne i t. p.
Sprzeczno$¢ ujawnia sie takze i w wypadku, kiedy autor
moéwi o domach mieszkalnych, ktore stanowig kapitat pry-
watny, a nie wchodzg jakoby w skfad kapitatu spotecznego,
podobnie ze stanowiska spotecznego zapasy zywnosci prze-
znaczone dla konsumcji biezgcej winny by¢ wylgczone
z pod ogolnego pojecia kapitatu, chociaz mogg stanowic¢
kapitaly poszczeg6lnych jednostek. Niewtasciwem jest
rowniez zaliczanie do kapitatu zdolnoSci i zrecznosci
ludzkich, podobnie jak poglad, ze staty kapitat moze two-
rzy¢ sie z obrotowego, poniewaz moze powsta¢ z dziata-
nia samej natury lub z pracy — bez uciekania sie do
wymiany.

Fatszywym jest takze poglad, ze kapitat staly nie
moze dawaé¢ dochodu o ile niema jednocze$nie kapitatu
obrotowego. Wszystkie te bledy majg swe Zrédio w za-
sadniczym btedzie Smith’a, polegajagcym na pojmowaniu
kapitatu spotecznego, jako sumy kapitatow indywidualnych,
oraz w pominieciu sit przyrodzonych, jako elementu dostar-
czajacego wartosci gospodarczych poza praca ludzka. Biad
ten wynika z innego, a mianowicie z fatszywego pogladu,
ze wartos$¢ jest jedynie rezultatem pracy ludzkiej. Usto-
sunkowujac sie opozycyjnie wzgledem zatozen fizjokratéw
i merkantylistow, Smith posuwa sie za daleko, co sprowa-
dza jego teorje ekonomiczng na manowce.

W rozdziale, omawiajagcym obieg towarowy i pieniez-
ny, Smith stoi takze na blednem stanowisku: przyjmuje
bowiem za zasade, ze renta czysta (netto) wiasciciela ziem-
skiego powstaje z renty surowej (brutto) po odliczeniu sum
na koszta administracji, oraz koszta koniecznych reparacyj.
Autor zapomina o procentach od naktadéw oraz o tern, ze
istotny dochdd zalezy od sumy dochodu czystego, a nie
od sumy dochodu surowego. Dalej twierdzi Smith, Ze na
dochod brutto narodu sktada sie produkt ziemi i pracy
ludzkiej, dochdd czysty natomiast obejmuje cze$¢ pozostatg
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po odtrgceniu wydatkéw na utrzymanie Kkapitatu statego
i obiegowego, czyli czg$¢, ktéra moze zosta¢ przeznaczong
do konsumcji (stock of consumtion) i ona to stanowi o bo-
gactwie narodu.

Zasadniczy blgd Smith’a — to utozsamianie kapitatow
istniejgcych w gospodarstwach jednostkowych z kapitatami
gospodarstwa spotecznego. Oproécz tego, teza Smith’a, do-
tyczgca ruchu débr, jaki stale sie dokonywa i polega na
przechodzeniu débr z kategorji elementéw produkcji do
kategorji sktadnikéw kapitalu obrotowego, a stamtad do
kapitatu statego, lub zapasu doébr, przeznaczonych do kon-
sumcji, — nie jest bynajmniej Scista, poniewaz koniecznos$¢
tego rodzaju nie istnieje; trzymanie sie Sciste tego rodzaju
schematu i okres$lanie, co stanowi dochdd netto, brutto
i t. p. nie moze da¢ Scistych rezultatow. Wiadomem jest
ogOllnie, ze w przedsiebiorstwach gospodarki prywatnej
przy obliczeniach dochodu czystego, uwzglednia sie pono-
szone w przedsiebiostwie ryzyko zuzycia narzedzi i t. p.,
stanowi to jednak zagadnienie do rozwigzania dla pra-
ktycznego talentu jednostek, nie za$ dla Scistej matema-
tyki. W gospodarstwie spotecznem rozwigzania tego rodzaju
muszg by¢ co do rezultatu swego watpliwe. Wychodzac
z zatozenia, ze wydatki jednych gospodarstw indywi-
dualnych stanowig — ze stanowiska gospodarstwa spo-
tecznego dochéd brutto innych gospodarstw, Say twierdzi,,
ze niema dochodu spotecznego brutto, natomiast istnieje
tylko dochdd spoteczny czysty (netto).

Bezzasadnos$¢ zaliczania przez Smith’a monet (pienia-
dza) do kapitatu obrotowego dowodzi wytgczenie wydatkow,
spowodowanych przez zuzycie monet z ram kapitatu obro-
towego.

Pienigdz, przy pomocy ktorego dochdd spoteczny roz-
dzielony zostaje pomiedzy czionkéw spoteczenstwa, nie
stanowi sam w sobie dochodu. O ile bowiem dochdd
jednostki stanowi ilo$¢ pieniedzy, ktorg otrzymuje,—badz
tez ilos¢ dobr, ktére za nie otrzyma¢ moze, to zdaniem
Smith’a, o spoteczenhstwie tego powiedzie¢ nie mozna, ilos¢
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bowiem pienigdza w obiegu, nie znajduje sie w zwigzku
z dochodem spoteczenstwa; mniej prawdziwem jest inne
zdanie Smith’a, a mianowicie, ze pienigdz nie stanowi cze-
$ci dochodu spotecznego (money makes no part of revenue
of the society). Poniewaz bowiem pewna ilo$¢ dobr moze
by¢ wywieziona zagranice, a wzamian za to, kraj moze
otrzyma¢ ztoto i srebro — twierdzenie Smith’a, ze wieksza
ilos¢ pieniedzy nie powiekszy bogactwa narodowego, byto-
by prawdziwem w takim tylko wypadku, gdyby autor do-
wiodt, ze kruszce te poza zastosowaniem do obiegu pie-
nieznego nie posiadajg wartosci ani zadnej uzytecznosci.
Powiegkszanie ilosci pienigdza, znajdujgcego sie w obiegu
posiada taki sam wptyw na gospodarstwo spoteczne, jak
kazde inne utatwienie produkcji. Srodkiem do powieksza-
nia tej ilosci jest pienigdz papierowy, oparty na zaufaniu,
jakie ma do niego spoteczenstwo, przekonane, ze kazdej
chwili moze on by¢ wymieniony na pienigdz wiasciwy.
Zysk, jaki spoteczenstwo osigga ze stosowania pienigdza
papierowego, polega na tern, ze cze$¢ zapasow Kkruszco-
wych, jako zbyteczna, moze by¢é uzyta na zakup innych
débr zagranica, co wzmoze istotne bogactwo danego kraju.
Pozytek ten jednak zostanie odniesiony tylko w tym wy-
padku, gdy kruszec nie zostanie przeznaczony na zakup
débr konsumcyjnych.

Zdaniem Smith’a, niepodobna okresli¢ stosunku iloSci
kruszcu do ilosci papierowego pienigdza, znajdujacego sie
w obiegu. Korzystny wptyw stosowania banknotéw w obiegu
pienieznym uwaza za niewatpliwy, na dowod czego przytacza
nawet odpowiednie przyktady (np. bankéw szkockich).
Jednakze, zdaniem autora, ilo$¢ banknotéw nie powinna
przewyzsza¢ obiegu monety kruszcowej. Podkresla Smith,
ze taki stan rzeczy wywotuje wydatki, zwigzane z koniecz-
nosciag siegania do zapasow kruszcu; jest to zrozumiatem,
jezeli wezmiemy pod uwage, ze za czaséw autora, przy
zamianie ziota na monete tracono okoto 2% Zdaniem
Smith’a, tylko kapitat obrotowy i to w catosci moze by¢
lokowany w emisji banknotéw. O ile postgpi sie w ten
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sam sposob z kapitatem zaktadowym to, zdaniem Smith’a,.
skonczy sie to niewatpliwie bankructwem. Dla ilustracji
przytacza autor pewng instytucje (Douglas Heron and Co).
Bank tylko wtedy moze mie¢ pewno$¢, ze emitowane prze-
zen banknoty nie wrdcg do jego kas do wymiany na me-
tal, jezeli zostana one wypuszczone w takiej wysokosci,,
zeby pokrywaly tylko te cze$¢ kapitatu obrotowego, jaka
kazdy kupiec lub przemystowiec przechowuje zawsze w go-
towce, jako rezerwe na nieprzewidziane wydatki przedsie-
biorstwa.

Zdaniem Smith’a, banki nie powiekszajg kapitatu na-
rodowego, lecz czynig tylko pewnag cze$¢ tego Kkapitatu
bardziej czynna i produkcyjng. Pieniadz papierowy prze-
nosi niejako cze$¢ obiegu w powietrze, przez co pozwala,
moéwiac w przenos$ni — przemieni¢ cze$¢ drog i szos na
pola i lasy. Zrozumiatem jest, ze obieg tego rodzaju jest
mniej pewny, i ze moze sie tu zdarzy¢ wypadek analo-
giczny do przypadku ze skrzydtami Dedala. Smith sagdzi,
ze mozna temu zapobiec przez wprowadzenie papierowego
pienigdza w odcinkach dosy¢ znacznych (5 sh.) co ogra-
niczytoby obieg banknotéw tylko do Swiata handlowego
i przemystowego, i co jednocze$nie zmniejszytoby ryzyko.
W kazdym wypadku, panstwo powinno zastrzec sobie pra-
wo regulowania emisyj bankowych i nie dopuszcza¢ do
monopolu emisyjnego, poniewaz w razie upadku banku,
posiadajacego taki monopol, szkody sg zawsze wieksze.
Od ilosci emitowanych banknotéw nie zalezy tez, zdaniem
Smith’a, stosunek wartosci ztota do srebra, natomiast za-
lezy on od wydajnosci kopalni, w ktérych wydobywa sie
dwa te gatunki Kkruszcu.

Zdaniem Smith’a, nagromadzenie bogactw zalezy, po-
za postepem w dziedzinie udoskonalenia podziatu pracy,
takze od stosunku liczby pracujgcych do niepracujacych.
Smith dzieli pierwszych na cze$¢ produkcyjng i nieproduk-
cyjna, poniewaz sa rodzaje pracy powiekszajgce warto$¢
objektu pracy, oraz inne, ktére tego skutku nie wywieraja:
pierwsze z nich sg produkcyjne, natomiast drugie — nie-

150



produkcyjne. Do klasy nieprodukcyjnej zaliczy¢ nalezy:
urzednikéw, zoinierzy, ksiezy, prawnikow, literatéw, ucz-
niéw, tancerzy, $piewakow, btaznow, stuzbe i t p. Blangui
czyni tutaj stuszng uwage, ze w mysl teorji Smith’a, nau-
czyciele powinni by¢ zaliczeni do grupy produkcyjnej, po-
niewaz autor uwaza nabyte uzdolnienia ludzkie za wcho-
dzace w skiad kapitatu.

Wyzej poruszona przez Smith’a kwestja nie da sie
rozstrzygna¢ aksjomatem o powiekszaniu lub niepowiek-
szaniu wartosci przez dziatalno$¢ produkcyjng pracujgcego.
Podziat pracy, ktory zresztg Smith ogranicza tylko do pro-
dukcji débr materjalnych, obejmuje ekonomiczng produkcje,
jako cato$¢ i warunkuje tym podziatem jej postep. Podziat
na dwie klasy: proznujaca i niepréznujacg—powoduje w ten
sposob tylko pomieszanie pojeé. Natomiast ma Smith stusz-
nos$¢ w jednym waznym punkcie, mianowicie gdy dowodzi,
ze bogactwo narodu zalezy od stosunku liczby os6b nie-
produkcyjnych do liczby oséb przyjmujacych udziat w pro-
dukcji, a jak my okresliliSmy to obecnie — od moralnego
rozwoju i stosunku podziatu zaje¢ wsrdd spoteczeiistwa.
Zrozumiatem jest, Ze spoteczenstwo ztozone tylko np.
z rzadzacych, zotnierzy, uczonych i ksiezy egzystowaé nie
moze, ze dla ekonomicznego rozwoju koniecznem jest za-
chowanie pewnego stosunku liczbowego klasy ekonomicz-
nie nieprodukcyjnej do klasy produkujacej. Smith jest na-
tomiast w sprzeczno$ci z samym soba, gdy umiejetnosci
i zdolnosci nabyte zaliczy¢ pragnie do kapitalu. W po-
dziale na dwie wyzej wymienione klasy, Smith rozréznia
wiasciwie trzy klasy, t. j. niepracujgcych, pracujgcych nie-
produkcyjnie i pracujacych produkcyjnie. Poniewaz czton-
kowie pierwszej i drugiej klasy nic nie dodajg do mater-
jalnej wartosci produkowanych dobr gospodarczych, przeto,
zdaniem Smith’a, im wiecej klasy te pochtaniajg doébr, tern
mniej pozostaje ich dla trzeciej, a w zwigzku z tern —tern
mniej klasa ta wyprodukuje doébr w nastepnym okresie,
a przez to—tern mniejszy bedzie dochdéd nastepnego okresu
produkcji.
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Jak kapitat indywidualny tworzy sig przez oszczedno$é,
a ginie przez rozrzutno$¢ — tak samo, zdaniem Smith’a,
tworzy sie i ginie kapitat spoteczny. Oszczedno$¢ zwieksza
warto$¢ wymienng rocznej produkcji, uruchamia dodatkowa
ilos¢ pracy ludzkiej i powieksza przez to roczny dochod
spoteczenstwa. Cziowiek oszczedny tworzy niejako trwaty
fundusz utrzymania dla robotnikdw pracujgcych w na-
stepnym okresie, przez to, ze nie obraca calego swego
dochodu na osobisty uzytek; to tez marnotrawce porow-
nywa Smith z grabiezcg funduszow religijnych. Kryty-
kuje on poglad, wedtug ktérego marnotrawstwo powoduje
tylko utrate débr wyprodukowanych i nie przynosi szkody
krajowi, bowiem, jego zdaniem, wywotuje ono réwniez od-
ptyw pienigdza zagranice, poniewaz ,,ilo$¢ pienigdza w kraju
zalezng jest od wartosci rocznego dochodu spoteczenstwa'':
jezeli kraj biednieje, to zdaniem Smith'a, pienigdz zostaje
wywozony z kraju; w miare natomiast wzrostu bogactwa
spotecznego pienigdz zaczyna sam do kraju naptywac.
Nic przeto dziwnego, ze w mys$l swych pogladéw, Smith
nazywa marnotrawce — wrogiem publicznym.

Doda¢ nalezy, ze Smith ma w tym wypadku stusz-
nos$¢, nie jest jednak w zgodzie z wiasng teorjg, poniewaz
na innem miejscu twierdzit, ze pienigdz jest niejako kolem
rozpedowem, ulatwiajgcem obieg, ze sam pienigdz jednak
wartosci nie posiada. Obecnie mozna mu postawi¢ pytanie:
jezeli jego zdaniem pienigdz naptywa w miare wzrostu
bogactwa — to jak sie to moze dokonywaé, jezeli réwno-
cze$nie nie posiada on wewnetrznej wartosci? 1los¢ pie-
nigdza w kraju nie jest dla gospodarstwa narodowego
rzecza obojetng i jezeli normuje on ceny wewnatrz Kkraju,
to musi posiada¢ warto$¢ i wpltywac réwniez na normo-
wanie stosunkoéw z zagranica.

O ile zdaniem Smith’a, marnotrawstwo, spowodowane
jest checig uzywania i wogdlle popedem chwilowym i przy-
padkowym, to poped do oszczednoSci, opiera sie zwykle
na checi poprawy swych warunkéw gospodarczych. Po-
niewaz naogot cztowiek nigdy nie jest zadowolony z tego.
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Co juz posiada, przeto w ogoélnym biegu rzeczy oszczed-
nos$¢ przewaza nad marnotrawstwem, tak jak w réznego
rodzaju przedsiebiorstwach naogét rozsadne jednostki prze-
wazajg liczebnie nad temi, ktére nie Kieruja sie rozsad-
kiem. Wielkiego narodu nie moga zrujnowa rozrzutne
jednostki, moze go jednak zubozyé rzad marnotrawny.
Z liczby wydatkéw réznego rodzaju Smith rozréznia takie,
ktore dajg wiekszy pozytek od innych, a niektére z nich
nawet prowadzg w konsekwencji do oszczednosci: do tych
. ostatnich zalicza wydatki na domy mieszkalne, meble i t. p.

W kwestji pozyczania pieniedzy na procent, zdaniem
Smith’a, dla pozyczajacego — pienigdze pozyczone sg
zawsze kapitatem; to tez, jezeli pozyczajacy obrocit po-
zyczke na bezpoSrednie spozycie, musi by¢ uwazany
za marnotrawce. Takimi sa zwykle wiasciciele ziemscy.
Poniewaz, zdaniem Smith’a, pozyczka pieniedzy jest wia-
Sciwie pozyczeniem pewnej sumy wartosci gospodarczych,
na ktére pienigdze stanowig tylko asygnate, przeto zrozu-
miatem jest, dlaczego autor tak surowo sgdzi marnotraw-
stwo. Pierwszy wypowiedziat te zasade Hume; przeciwnie
Locke, Law oraz Montesguieu, dla ktérych kapitat pozy-
czony jest réwnoznaczny z pozyczka pieniezng; twierdzili
oni tez, ze obnizenie stopy procentowej w Europie w 17-ym
i 18-ym wieku, spowodowane zostato odkryciem nowych
kopalni ztota i srebra w Ameryce. W przeciwstawieniu
do tego pogladu trzech wyzej wymienionych autorow,
zdaniem Smith’a, ilo$¢ kapitatéw, znajdujacych sie w danej
chwili do rozporzadzenia, nie reguluje sie iloscig pienigdza
kruszcowego i papierowego, znajdujgcych sie w obiegu,
lecz sumag rocznego dochodu i to tg jego czescia, ktdra
nie jest przeznaczona do bezposredniego spozycia. Zwiek-
szenie sie rozporzadzalnych kapitatow na rynku prowadzi—
na podstawie prawa o0 popycie i podazy — do obnizenia
procentu od pozyczek, oraz do obnizenia zyskéw w tej
dziedzinie, powiekszajac natomiast zarobki. Stusznem jest
zdanie Smith’a o znaczeniu interwencji prawnej, jezeli
chodzi o wysokos$¢ stopy procentowej; interwencja ta bo-
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wiem nigdy nie jest w stanie oddziata¢ tak silnie, aby
obnizy¢ wysoko$¢ stopy procentowej, jakg ustala natura
stosunkéw gospodarczych danej chwili.

Smith, zajmuje sie rdéwniez rdéznemi rodzajami zu-
zytkowania gospodarczego kapitatu, przyczem odroznia
cztery rodzaje uzytkowania, w zaleznos$ci od tego, czy ka-
pitat dostarcza wiecej lub mniej pracy robotnikom, badz
daje wiekszy Ilub mniejszy przyrost rocznego dochodu
kraju. Z czterech Kkategoryj: 1) przemystu kopalnianego,
2) przemystu przetworczego, 3) handlu hurtowego oraz
4) handlu detalicznego—pierwsza kategorja pracy dostarcza
nietylko zarobkéw i zysku, lecz nadto powieksza wartos¢
dochodu i stalg naturalng produkcje ziemi, ktérej wyrazem
jest renta, to tez ona wilasnie i to najbardziej dodatnio
wptywa na dochoéd roczny.

Smith uwaza kupcéw za nalezacych do klasy produk-
cyjnej; wsrdd nich najmniej do wzrostu bogactwa narodo-
wego przyczyniajg sie handlujgcy z zagranicg, pomimo to,
tam gdzie naptyw kapitatéw jest znaczny i wystarczajacy,
tam handel ten moze by¢ dla kraju uzytecznym; zgubnym
bedzie on natomiast dla bogactwa narodowego, jezeli wsku-
tek wptywow obcych, nardéd stawia handel ten na pierw-
szym planie nawet przed rolnictwem, cierpigcem na brak
kapitatu, niezbednego do postepu w tej gatezi produkciji.
Kapitat rolnika oraz drobnego handlujacego jest zwykle
kapitatem krajowym, natomiast kapitat przemystowy z ko-
niecznosci juz nim nie jest: szkodliwym jest objaw, gdy
kapitat kieruje sie przedewszystkiem do przemystu, a na-
stepnie dopiero do rolnictwa, poniewaz nie przemyst by-
najmniej daje najwieksze zyski. Smith ttumaczy powodze-
nie gospodarcze Stanéw Zjednoczonych tern wiasnie, ze
kapitatbw przemystowych dostarczyta im Anglja, dzieki
czemu kapitaty krajowe mogty zwrocic sie przedewszystkiem
ku podniesieniu rolnictwa. Rozw6j Chin i Egiptu przypisac
nalezy przedewszystkiem temu, ze narody te nie zwrGcity
sie w kierunku uprawiania handlu zagranicznego. O ile
handel wewnetrzny hurtowy odbywa sie catkowicie z po-
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zytkiem dla kraju, to handel zagraniczny, ktory jest naogét
konsumcyjnym, w czesci tylko podtrzymuje przemyst kra-
jowy, w drugiej czeSci zas—przemyst zagraniczny. Handel
transportowy nie przyczynia sie wcale do podtrzymania
przemystu krajowego i z tego powodu winien sta¢ na
ostatnim planie, jako dziedzina pracy, najmniej zastugujgca
na uwage.

Wogole, wedtug Smith’a, bogactwo narodowe posiada
swojg niezmienng linje rozwojowa, ktora zaczyna sie zwykle
od rolnictwa i przez przemyst prowadzi do handlu zagra-
nicznego. Dzieje sie to wbrew uprzedzeniom os6b urzedo-
wych i ich obojetnosci na sprawy gospodarcze; narody do-
chodza zwykle do bogactwa, pomimo najwiekszych btedéw
administracji panstwowej i wszelkich ,.ekstrawagancyj"
rzadu, jakby przez analogje do tego ,nieznanego pier-
wiastka zycia zwierzecego, ktéry przywraca choremu zdro-
wie i sity naprzekér nietylko chorobie, ale i absurdalnym
przepisom lekarzy".

Smith porusza takze stosunek wzajemny wsi i miast;
uwaza, ze wymiana pomiedzy lemi dwoma réznemi o$rod-
kami zycia'gospodarczego jest najbardziej'pierwotng z istnie-
jacych kiedykolwiek w Swiecie cywilizowanym. Wie$ nie
moze egzystowac bez miasta i odwrotnie; jak bardzo miasto
oddziatywa na rozwo0j rolnictwa — o tern mozna sie prze-
konac¢ obserwujac okolice podmiejskie. Wydaje sie Smith’owi
dziwnem, ze we wszelkich roztrzgsaniach ekonomicznych,
dotyczacych rezultatéw wymiany pomiedzy wsig a miastem,
nikt sie nie zajmuje kwestjg: kto na tej wymianie traci,
a kto zyskuje.

Smith posiada pewng osobistg sympatje do wsi: dla
niego uprawa ziemi jest przeznaczeniem cziowieka w po-
czatkach zycia spotecznego; nadto wie$ daje spokdj umy-
stu, bo tu jednostki i prawa nie macg go. Wybierajac jed-
ng z dwoéch ewentualnosci uwaza, ze raczej miasto jest
wiecej zalezne od wsi,, niz odwrotnie, bowiem handlarz
i rzemie$lnik sg stugami wiesniaka, gdyz bez niego umar-
liby z gtodu. Poniewaz w dodatku kapital wtozony w role
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jest najlepiej zabezpieczony — wydawacby sie mogto ze
naptyw kapitatow i ludzi skieruje sie przedewszystkiem do
tego zajecia; praktyka jednak wykazuje, ze wcale tak nie
jest, i ze oddawna, bo od upadku zachodniego cesarstwa
rzymskiego, rozpoczyna sie stosunkowe upoS$ledzanie wsi
na korzy$¢ miast i to we wszystkich krajach Europy. Wy-
nika to stad, ze istnieje caly szereg przeszkdd, tamujgcych
whasciwy rozwoj wsi. Do tych nalezy instytucja majoratéw
oraz pierworodztwa, powstatych dzieki politycznym wzgle-
dom, a nastepnie — faktyczne niewolnictwo rolnika; wymie-
ni¢ nalezy jeszcze innego rodzaju przyczyny, jak: zakazy
wywozu zboza zagranice, tamowanie handlu wewnetrznego
zbozem, oraz nierozsgdne i niemadre prawa, skierowane
przeciw handlujacym hurtownikom zboza.

To tez prawa i zwyczaje, ustanowione w celu przyj-
$cia z pomocag drobnym wiascicielom — rolnikom w Anglji,
prawdopodobnie przyczynity sie wiecej do wielkosci An-
glji, niz wszystkie tak bardzo wychwalane prawa, ustano-
wione dla regulowania handlu.

O ile z powyzszych powodow wie$ znajdowata sie
naogo6t w ztych warunkach gospodarczych — to dla miast
czyniono wszystko celem ufatwienia ich wzrostu: przede-
wszystkiem wiec, w przeciwienstwie do rolnika, rzemiesinik
i kupiec byli ludZzmi wolnymi. Niewolnym pozwolono na
wykupowanie sig, organizowano ich w korporacje, a im
ksigze miat wiecej nieporozumien z baronami, tym wiek-
szym by} dobroczynca dla miast. Ze wzrostem miast i utwo-
rzeniem milicji miejskiej przestaty sie one godzi¢ na
nakladanie na nie podatkéw bez ich zgody, a nastepnie
przez swych reprezentantdw weszty do ciat prawodawczych.
Nic przeto dziwnego, ze w tych warunkach kapitat, nagro-
madzony we wsi, uciekat do miast, a za nim wszystko co byto
lepszego z ludnosci wywedrowato do osrodkéw miejskich.

Oddziatywanie miasta na wie$ zaznacza sie naogét
w trzech kierunkach: 1) miasto jest rynkiem zbytu dla pro-
dukcji rolnej, 2) dostarcza kapitatu do uprawy gruntéow do-
tad niezajetych i nieuprawianych, 3) posiada wptyw na rzaoy
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przez zwalczanie feudalizmu. Rozwo6j handlu i przemystu
dostarczyt panom feodalnym materjalnych przedmiotéw
zbytku, ktdére ostabity ich finansowo; celem zdobycia no-
wych $rodkéw panowie ci rozwigzali utrzymywane przez
siebie poczty rycerzy, zerwali stosunki z lennikami, lecz
ostabieni ekonomicznie, ustgpili ze sceny, pozostawia-
jac swobodne pole dla dziatalnosci wtadzy krolewskiej.

W ksiedze czwartej méwi Smith o systemach ekono-
micznych 18-go wieku: ksiega ta zdaje sie by¢ gtéwna
czeScig catej pracy autora. Mozna do pewnego stopnia stu-
sznie uwazac trzy pierwsze ksiegi za wstep do ksiegi czwar-
tej, chociaz dzi§ warto$¢ naukowa catosci i znaczenie jej
dla literatury ekonomicznej zawiera si¢ raczej w pierwszych
trzech czeSciach pracy. Chcac bowiem krytykowaé ,.the hig-
hest impertinence and presumption of kings and ministers
in regulation of private men* Smith zmuszony”.byt poprostu
wytozyé pierwej swe zasady i poglady na kwestje pienia-
dza i wartosci, oraz na kwestje rolnictwa, przemystu i han-
dlu, zanim przystapit do samej krytyki. To tez dla nas
dzieto Smith’a jest przedewszystkiem polemika, jest Kkry-
tyka, oparta na obserwacji i utworem, ktérego dedukcje nie
sa wzajemnie ze sobg powigzane; w tem wiasnie upatrywac
nalezy gtdwnych brakéw pracy Smith’a,

Wyktad swej krytyki rozpoczyna Smith od okreslenia,
co to jest ekonomja polityczna: jego zdaniem, jest to gatez
umiejetnosci prawodawcy lub meza stanu, majgca na celu
zapewnianie egzystencji ludowi drogg dostarczania zarobku
oraz przyspasabiania go do zdobycia go, a nastgpnie —
dostarczenia panstwu dochodéw, niezbednych dla pokrycia
potrzeb ogdlnych, zatem ekonomja polityczna winna zbo-
gaci¢ zaréwno nardd jak panujgcego.

Jezeli z teorji powyzszej pominiemy to, co sie od-
nosi do finansowych celéw panstwa, to zauwazymy, ze dla
Smith’a wiasciwym celem ekonomji politycznej jest po-
wiekszenie bogactwa narodowego i wskazywanie drog, kto-
remi do tego celu dojs¢ mozna. Na tem tle krytykuje on

merkantylistow.
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Locke utrzymywat, ze ztoto i srebro, jako dobra nie-
zniszczalne, stanowig same w sobie bogactwo. U innych
oéwczesnych autorow, jakkolwiek ztoto i srebro nie stano-
wig same w sobie bogactwa, jednakze, jako miedzynaro-
dowy S$rodek wymiany, powinny by¢ gromadzone na wy-
padek wojny. Wowczas kazdy kraj stosowal system zaka-
z6w wywozu kruszcow, ktory upadt za sprawg akcji ku-
piectwa. System ten upada, poniewaz nie okazat sie sku-
tecznym, a nastepnie dlatego, ze nastgpita rewizja pogladow,
ktéra data w rezultacie koncepcje bilansu handlowego i ugrun-
towata przekonanie, ze odpowiednia regulacja eksportu iim-
portu sama przez sie zaopatrzy kraj dostatecznie w metale.
Otéz z liczby wyzej przytoczonych tez autora stuszng jest
zasada, ze wywoz cennych metali jest czesto dla kraju po-
faczony ze szkoda, reszta natomiast dowodzen stanowi
sofizmaty, a przedewszystkiem sofizmatem jest, ze rzad po-
winien wiecej dba¢ o zaopatrzenie kraju w szlachetne krusz-
ce, anizeli w jakiekolwiek inne dobra ekonomiczne. Jak-
kolwiek kupcy posiadali Swiadomos$¢, w jaki sposoéb pow-
staje bogactwo, jednak wbrew temu, przekonywali sfery
rzadzace o potrzebie regulowania bilansu handlowego z za-
granicg; wten sposob odwrdcili uwage tych sfer od handlu
wewnetrznego, wobec czego zostat on w najwyzszym sto-
pniu zaniedbany.

Twierdzenie ekonomistéw, ze ziloto potrzebne jest
do prowadzenia wojen, zbija Smith z fatwoscig, a nastepnie
przechodzi do kwestji cet. Uwaza on, ze w dwdch tylko
wypadkach usprawiedliwione jest nakladanie cet na towary
wyprodukowane w Kkraju, a mianowicie: 1) jezeli rozwoj
pewnej gatezi produkcji potrzebny jest dla zapewnienia
obrony kraju, oraz jezeli produkcja ta w danym kraju jest
specjalnie opodatkowana: wszelkie inne clo uwaza Smith
za szkodliwe, poniewaz stwarza warunki monopolu i kieruje
kapitat na niewlasciwe tory. Poniewaz pewna gatez prze-
mystu krajowego moze sie rozwijaé tylko wraz ze wzro-
stem Kkapitatu, przeznaczonego na te produkcje, przeto
zadne regulowanie handlu zagranicznego nic tu nie po-
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moze; moze to nastgpi¢ tylko w ten sposob, ze kapitaty
od mniej korzystnych gatezi produkcji przeniosg sie do
bardziej rentownych. Kazda bowiem jednostka wie naj-
lepiej, co dla niej jest najbardziej zyskowne, to tez pozosta-
wienie jednostkom zupelnej swobody w tym kierunku,
przyczyni sie najpewniej do wytworzenia najwiekszej ilosci
wartosci, a mieszanie sie rzadu, albo nie wywrze zad-
nego wplywu, albo tez wywrze wptyw szkodliwy. ,,Nie
styszatem nigdy o takich, ktérzyby prowadzili handel dla
zysku publicznego™ — moéwi Smith. Nikt nie bedzie zaj-
mowat sie osobiscie i trudzit produkcjg tego, co moze
taniej naby¢ u innego, a poniewaz zasada ta jest stuszng
w stosunku do jednostek — nie moze by¢ falszywg w od-
niesieniu do catego panstwa.

Zdaniem Smith’a, cla zmniejszaja tylko niepotrzebnie
dochdd krajowy; nawet fakt, ze bez cet naréd nigdy nie
dojdzie do rozwiniecia pewnych galezi przemystu — nie
moze powodowac dziatalnosci, przyczyniajgcej sie do tego,
zeby nardd miat kraj biedniejszy; bowiem wszelkie usito-
wania, idace w kierunku przeciwnym od naturalnego, roz-
bija sie zawsze o naturalne przeszkody, ktére sg nie do
przezwyciezenia.

Ta argumentacja Smith’a nie jest przekonywujaca;
fakt, ze chodzi o naturalne, czy inne rdznice, nie zmienia
postaci rzeczy. WSszak, biorgc przyktadowo réznice, istnie-
jace pomiedzy,rzemie$lnikami tej samej kategorji, sg one row-
niez tylko nabyte, a nie naturalne. Nalezy tu rozstrzygnac
pytanie, czy przeszkody naturalne, i te ktére mozna nazwac
nabytemi, winny oddziatywa¢ w jednakowy sposdb? Jezeli
jest usprawiedliwione, ze nikt wina w Szkocji produkowac
nie bedzie, to czy réwnie usprawiedliwione bedzie, ze kraj,
ktéry powiedzmy, posiada rude i wegiel, nie powinien produ-
kowac zelaza? Prawda jest, ze zbyt gwattowne sposoby, popie-
rania przemystu mogag by¢é nader szkodliwe i odbié sie
ujemnie na rolnictwie; to tez wszelkie $rodki celne wyma-
gaja niezmiernie gtebokiej umiejetnosci postugiwania sie
niemi; jednakze nie wynika z tego, aby ekonomista, albo
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mgz stanu zgodzit sie na absolutne stosowanie zasady
wolnego handlu bez wzgledu na czas i miejsce.

Oprocz juz wymienionych, Smith wypowiada sie
w kilku innych jeszcze sprawach: miedzy innemi, wyraza
zdanie, ze oczekiwaé¢ od Anglji wprowadzenia u siebie
wolnego handlu — to znaczy spodziewac sie zrealizowania
jakiejs Utopji Morusa. <O ile kupcy i przemystowcy sg
znacznie bardziej przejeci szkodliwym duchem monopolu,
to wiasciciele ziemscy stoja pod tym wzgledem znacznie
wyzej i nie posiadajg tych tendencyj, co nalezy podnies¢
na ich korzysc.

Mozna zapytaé, coby Smith powiedziat, gdyby dozyt
okresu, w ktorym powstata Liga Cobdena? Prawdopo-
dobnie musiatby zmieni¢ swe poglady, dotyczgce reali-
zacji zasady wolnego handlu oraz liberalizmu handlowego
landlorddw.

Co sie tyczy pogladéw Smith’a w kwestji cet wwozowych
na towary, pochodzgce z krajow, z ktoremi bilans han-
dlowy ksztattuje sie ujemnie — to poglady te stracity na
wartosci, poniewaz kwestja ta dawno rozstrzygnieta zostata
w mysl tych pogladéw. Trzeba doda¢, ze krajem, na
ktorego wwoOz Anglja za czaséw Smith’a nakfadata cla
wwozowe i to dlatego, ze bilans handlowy z nim ukfadat
sie ujemnie — byla Francja; dopiero traktaty handlowe
z konca 18-go wieku i potowy 19-go cla te usunely.
Gtownym przedmiotem cet, nakladanych przez Anglje,
byto wino francuskie, rezultatem czego, moéwi Smith —
byto przerwanie handlu z Francjg i krzewienie sie prze-
mytnictwa, narodowych uprzedzen i nienawisci. Smith do-
daje, ze z punktu widzenia nawet samej doktryny merkan-
tylnej, cta te zmienig ogdlng ilos¢ wwozu, nie uwzgledniaja,
natomiast tego, ze wino, sprowadzane z Francji moze by¢
z zyskiem przeeksportowane dalej.

Doda¢ nalezy, ze dane przywozu z Francji opierajg
sie na bardzo watpliwych cyfrach ksigg komor celnych,
badz tez opierajg sie na wnioskach opartych na analizie
poziomu kurséw pienieznych na Francje. Tutaj Smith
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stwierd2a, ze kurs angielskiego pieniadza zalezy od ogél-
nego stanu tego pienigdza i handlu ze wszystkiemi krajami
$wiata, a nie wytacznie od handlu, prowadzonego z jednem
panstwem.

Nie moze by¢ nic bardziej absurdalnego, nad poglad,
dotyczacy bilansu handlowego, wedtug ktdérego jedna strona
moze na nim zarobi¢, a druga koniecznie ponies¢ strate —
twierdzi Smith: faktycznie obydwa narody mogg jedno-
cze$nie ciggna¢ korzysci z handlu zagranicznego, nie trzeba
sobie jednak wyobrazaé, ze zysk ten wyraza sie w wiekszej
iloSci pieniedzy, zarobionych na tranzakcjach, bo moze on
przeciez polega¢ na zwiekszeniu sie wartosci dochodu rocz-
nego danego kraju. Przytem kraj zarabia tern wiecej, im
wiecej wywozi ddbr, pochodzacych z produkcji sit natury
tego kraju. Na tej podstawie odeprzec-nalezy zarzut, ktory,
zdaniem Smith’a, stawiano w stosunku do handlu z Francja,
ze dla Anglji handel ten jest tak korzystny, jak dla robot-
nika handel z szynkiem, w ktérym tenze zarobek swoj
przepija.

Miedzynarodowa zazdro$¢ i nienawis¢ wydaty, zda-
niem autora, w ciggu 17-go i 18-go wieku fatalne rezultaty.
Gwalty i bezprawia tych, ktérzy rzadza ludzkoscig jest
ztem dawnem, na ktore niema lekarstwa; naodwrdt jednak—
mozna zaradzi¢ niskiej chciwosci i duchowi monopolu,
ktorym przejete sa sfery kupieckie, a ktory nie pozwala na
wprowadzenie spokoju w stosunkach miedzynarodowych.

O ile bogactwo pewnego Kkraju nasuwa niebezpie-
czenstwa w czasie wojny, o tyle z drugiej strony wielkie
daje korzysci w czasie pokoju. Bogactwo jest konieczne
do tego, aby prowadzi¢ handel z innymi krajami, poniewaz
nikt z ubogim nie bedzie handlowat. Ustalenie tej zasady
przez Smith’a posiada duze znaczenie i stanowi punkt
zetkniecia sie ekonomji politycznej z etykg. Smith stusznie
dowodzi, ze wolny handel z Francjg przynies¢ moze tylko
korzysci, poniewaz dzieki niemu kapitat w nim zaangazo-
wany obraca si¢ szesciokrotnie w ciggu roku— handel ten
jest wiec korzystniejszy dla angielskiego przemystu niz
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handel z Amerykg Pdtocng lub Chinami. Powodzenie lub
niepowodzenie gospodarcze kazdego narodu, nie zalezy
wytgcznie od bilansu handlowego, lecz zdaniem Smith’a—
od innego bilansu: jest to bilans rocznej produkcji i rocz-
nej konsumcji, a wptyw tego bilansu daje sig odczu¢ w kaz-
dym kraju, nawet w takim, ktéry nie prowadzi wcale za-
granicznego handlu. Ten ogdlny bilans produkcji i kon-
sumcji moze byé korzystny nawet w tym wypadku, gdy
bilans handlu zagranicznego jest niekorzystny.

Pewne wypadki zwrotu cet i podatkéw na niektore
towary Smith uwaza za stuszne, o ile $rodki te majg przy-
czynia¢ sig do pewnego stopnia réwnowagi, ktora zostata
naruszona przez niewtasciwe ich zastosowanie. Zato szcze-
gélng antypatja obdarza Smith wszelkiego rodzaju pre-
mje, poniewaz jest to w jego rozumieniu pewnego ro-
dzaju podatek, ptacony przez caly naréd na rzecz nie-
wielkiej liczby przedsiebiorcow. Merkantylisci uwazali pre-
mje za jeden ze Srodkéw, prowadzacych do rdéwnowagi
bilansu handlowego przez powigkszenie strony eksportowe;j.
Dla Smith’a natomiast premje nie sg niczem innem, jak
kierowaniem przedsiebiorczosci ludzkiej oraz kapitatdw
i pracy na niewfasciwg droge, poniewaz w konsekwen-
cji powodujg sztuczne podwyzszanie cen na produkty
wewnatrz kraju.

Na szczegblne potepienie zastugujg premje wywozowe
na zboze, podnoszg bowiem cene tego artykutu nietylko
w latach urodzaju lecz takze w latach glodu, — przez za-
checanie do wywozu remanentéw, pozostatych z lat uro-
dzajnych. Podwyzszanie cen zboza przez system premij
wewnatrz kraju, wptywa niekorzystnie na ceny dobr naj-
niezbedniejszych, przez co wstrzymuje naturalny wzrost
ludno$ci i stanowi wiekszg przeszkode dla rozwoju rolni-
ctwa, niz zacheta, jakg jest szyling udzielanej premji wy-
wozowej. To tez premje wywozowg na zboze uwaza Smith
za tame dla wzrostu bogactw krajowych i wzrostu lud-
nosci. Nawet farmerowi i landlordowi premja taka, zda-
niem autora, niewielki przyniesie pozytek, jezeli wezmie
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sie jednocze$nie pod uwage, ze podnosi ona nietyle real-
ng, ile nominalng cene zboza. Nie wplywajac na istotng
warto$¢ zboza, obniza ona natomiast warto$¢ srebra
w kraju. Cena zboza, zdaniem Smith’a, reguluje cene
pracy, oraz cene wszelkich surowcéw, jak réwniez i ceny
wytworow rzemiosta i przemystu; o ile wiec np. za 4 szy-
lingi naby¢ mozna mniej zboza niz dotychczas, to moz-
na rowniez naby¢ odpowiednio mniejsza ilos¢ wszelkich
innych débr. W tym wypadku, o ile ceny wyrobéw za-
granicznych mogg pozosta¢ na tej samej wysokosci, to
niewatpliwie ceny wytworéw produkcji krajowej muszg
sie podniesc.

Zdaniem Smith’a, skutek podobny do powyzej opi-
sanego wywart w Hiszpanji natozenie cta na wywoz, a w Por-
tugalji — nakaz wywozu ziota, wobec czego metale szla-
chetne spadty w cenie i obnizyt sie ich stosunek zamienny
na wszelkie wytwory pracy ludzkiej. Spadek ten wplywat na
obnizenie produkcji krajowej i wywotat jednoczesnie gwattow-
ny wzrostzagranicznego importu, ktory zubozyt obydwa kraje.
Zakazy wyzej wymienione odegraly, zdaniem autora, role
tamy, ktora spowodowata powstanie réznicy pomiedzy war-
toscia metali szlachetnych wewnatrz kraju, a wartoscig
tychze poza jego granicami: to tez tama tego rodzaju nie
mogta zapobiec odptywowi metali, jaki nastgpit poza gra-
nice kraju. Zarobek wiascicieli ziemskich na premji zbo-
zowej, twierdzi Smith, jest ziudzeniem i nie przynosi
im korzysci; przynosi natomiast korzy$¢ kupcom zbozowym,
«dajgc im jedna wiecej sposobnos$¢ do regulowania zapotrze-
bowania, wwozu i wywozu zboza oraz do przemycania
i szachrowania.

O ile premje na wywo0z zboza sg niekorzystne dla
kraju, o tyle premje na wywo6z wyrobow Inianych i bawet-
nianych, zdaniem Smith’a dajg istotne zyski przemystow-
com i podnosza istotng wartos¢ towaru. Tu nalezy auto-
rowi postawié¢ zarzut, ze sie myli i ze niewtasciwie traktuje
premje na wywo0z zboza inaczej od premji na wywoéz towa-
row przemystowych, poniewaz w konsekwencjach premje
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wywozowe sg zawsze jednakowe i jezeli premja zbozowa-
wywiera skutki dotkliwsze, to nie dlatego, ze tylko zbo-
ze posiada jaka$s szczegb6lng nature, lecz dlatego, ze
premja ta natozona zostata na towar, zaspakajajgcy najko-
nieczniejsze codzienne potrzeby, jest wiec podatkiem na-
tozonym na biednych i to nie na korzy$é spoteczehstwa
lecz jednej, bogatej klasy. Biednym jest takze drugi po-
glad, jakoby premja taka wywota¢ mogta spadek wartosci
srebra, chyba ze istnieje zakaz wywozu metali szlachetnych.
Spadek wartosci srebra jest wiec—nie skutkiem udzielania
premij wywozowych — lecz skutkiem zakazu wywozu me-
tali z granic panstwa. Jezeli Smith wystepuje, jako prze-
ciwnik premij wywozowych, to z drugiej strony godzi sie
na bezposrednie premjowanie wytwdrczosci, poniewaz jego
zdaniem, obniza ono cene towaru, przez co zwraca Cze-
$ciowo konsumentowi to, co wptacit w formie podatkéw —
jest to dziatanie odwrotne w stosunku do metod systemu
merkantylnego, ktéry podnosi ceny w kraju, aby moc wy-
ptaci¢ premje eksporterom.

W koncu rozdzialu Smith wyraza poglad, ze zakazy
handlu zbozem wewnatrz kraju, wydawane w wiekach $red-
nich miaty przedewszystkiem ten skutek, ze wytwarzaty
gtéd na zboze. Wszak handlujagcy ma ten sam interes co
0og6t narodu, nie moze wiec istnie¢ niebezpieczenstwo
zmonopolizowania tego handlu w catym kraju, poniewaz
istnieje tu niezmierna liczba producentéow zboza. Jedy-
nym $rodkiem, ktéry moze zapobiec gtodowi zbozowemu,
jest absolutna swoboda handlu zbozem. Co sie tyczy wwo-
zu zboza, to jest on, zdaniem Smith’a, korzystny, ponie-
waz obniza cene zboza wewnatrz kraju, nie zmniejszajac
jego wartosci; jak widzimy, w tym punkcie Smith broni
rowniez swego przekonania o istnieniu pewnej statej, abso-
lutnej wartosci zboza. Smith stusznie podnosi, ze istnieje
pewien zwigzek pomiedzy wszystkiemi krajami, o ile cho-
dzi o zapasy zboza i ich ceny, jezeli zasada zakazywania
wywozu zboza upowszechni sie w szeregu krajow— wowczas
dla zainteresowanego Kkraju posiada znaczenie, ze Sswo-
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boda wywozu zboza zostaje przezen nie naruszona. Han-
del z zagranica moze odda¢ szczeg6lne ustugi w latach
wyjatkowego urodzaju na zboze, z koniecznym jednak wa-
runkiem, aby zawsze, o ile istnieje clo wwozowe, bylo
ono catkowicie zwracane przy wywozie.

Nastepnie Smith wypowiada si¢ roéwniez w kwestji
traktatow handlowych i wyraza zupetnie nieusprawiedliwio-
ne zdanie, ze kazdy traktat prowadzi do zmniejszenia
rocznego dochodu kraju — nie powoduje wiec straty, lecz
zmniejsza korzy$¢ dla kraju, ktory traktat zawart. Tego
rodzaju zdanie w ustach zwolennika wolnego handlu brzmi
dziwnie. Naprzykiad krytykujac traktat angielsko.-portugal-
ski, nie uwaza go za korzystny przedewszystkiem dlatego,
ze nie zapewnia on Anglji zadnej znizki cta na wwoéz wy-
jrobéw wetnianych; widzi w nim Smith przedewszystkiem
obowigzek kupowania wina portugalskiego przez Anglje,
oraz obowigzek obrony stabszego aljanta wzamian za sam
tylko przywoéz ziota z Portugalji.

W tym samym rozdziale podnosi autor takze kwestje
optat za bicie monety, pobieranych przez bank angielski,
mkiory przez zniesienie ‘tych opfat narazit sie na duze straty.

Poglad Smith’a na kolonje zastuguje na szczegdlng
uwage, tern wiecej, ze zrodzit sie w epoce nadawania
wielkich  monopoli i w czasie wojny Anglji z Ameryka
P6tnocng. Pomimo, ze utrzymanie tych kolonij koszto-
wato Anglje znaczne sumy, to jednak pozytek, jaki przy-
niosty bezpo$rednio. — przez wplywy budzetowe — byt
zaden; pozytek posredni — jako rynku zbytu dla towarow
angielskich, — dla Smith’a wlasciwie nie istnieje: istnieje
natomiast pewna korzysé, wynikajaca z monopolu handlo-
wania produktami kolonjalnemi, jednakze nie odpowiada
ona ponoszonym wydatkom. Smith potepia bezwzglednie
kompanje handlowe i nie waha sie przytem radzi¢, aby
pozostawiono Ameryke jej wiasnemu losowi, zapewniajac,
ze korzysci jakie wynikng ze swobodnego handlu z tym
krajem, beda wieksze, niz korzysci, ptynace z dotychcza-
sowego handlu, zmonopolizowanego w rekach kompanij.
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Smith bada takze warunki rozwoju koloni] w staro-"
zytnosdci, i dochodzi do wniosku, ze wzglednie znacznie
wiekszy rozwdj, jaki wykazujg kolonje greckie w pordéwna-
niu z rzymskiemi, przypisa¢ nalezy temu, ze pierwsze ko-
rzystaty ze znacznie szerszej autonomji niz drugie. Wzgle-
dnié szybki rozwoj koloni] przypisuje Smith temu, ze po-
mimo, ze nie majg one renty szybko sie powiekszajacej,-
posiadajg wzglednie wysokie zarobki pracownicze, oraz
czerpig wysokie zyski przy wymianie; jezeli kolonje euro-
pejskich panstw nie wykazujg w wieku 16-ym i 17-ym
tak szybkiego rozwoju gospodarczego, jak kolonje greckie,
to przyczyna tego byt zbyt silnie rozwiniety duch mono-
polu i chciwo$é zitota, ktére nie pozwolity na udzielenie
kolonjom zupetnej autonomji, stawiano je natomiast w $ci-
stej zaleznosci od metropolij europejskich, jak to wiasnie
dziato sie w kolonjach rzymskich. Kolonje poétnocno-amery-
kanskie wykazujg znaczny rozw0j wiasnie dzieki swobodzie
i autonomji, z jakich korzystajg, oraz mniejszym ograni-
czeniom handlu niz inne kolonje, tudziez temu, ze byly
one wolne od obowigzku utrzymywania aparatu rzgdowego
i wojennego Anglji. Istniaty jednak takie zakazy, jak zu-
petny zakaz produkowania stali, zakaz handlu pomiedzy
poszczeg6lnemi Stanami. Zakazy te, godzace przedewszyst-
kiem w rozwdj przemystu amerykanskiego, nie powstrzy-
maty jednak rozwoju rolnictwa, ktore dzieki doskonatej
ziemi, dawato wysoki dochdd. Smith stwierdza, ze poza
ograniczeniami w dziedzinie handlu, kolonje amerykanskie
korzystaty z zupeinej swobody.

Smith zajmuje sie réwniez wykazaniem korzysci, jakie
odniosta Europa, dzieki odkryciu drogi do Indy] i Ameryki.
Korzysci te, jego zdaniem, sg dwojakiego rodzaju: przede-
wszystkiem powigkszono znacznie ilo$¢ przedmiotéw uzyt-
kowych, jakie konsument europejski posiadat dotychczas
do swego rozporzadzenia, a nastepnie — dzieki uzyskaniu
nowych rynkéw zbytu, mozna byto rozwing¢ dotychczas-
istniejacy przemyst i jego produkcje, — czyli innemi
stowy — dokonato sie znaczne rozszerzenie rynku. Nato-

166



miast co sie tyczy poszczeg6lnych panstw, posiadajacych
kolonje, to korzy$¢ bezposrednia, jaka ze swych kolonij
ciggnety, byta zadna; jedynie Hiszpanja i Portugalja miaty
dochdd ogromny, inne panstwa staraty sie osiggnaé¢ zyski
drogg zmonopolizowania handlu kolonjalnego, faktycznie
jednak monopol tego rodzaju przyczynit sie tylko do
zmniejszenia korzysci z handlu tego wyptywajacych. Wolny
handel, rozw6j gospodarczy kolonij, oraz wzrost zbytu to-
waréw na tamtejszych rynkach przyniostyby bezwatpienia
wiecej korzysci, niz monopol tego handlu. Wojna amery-
kansko-angielska byla, wedtlug Smith’a, rezultatem tego
ducha monopolu, byla skutkiem merkantylizmu, ktéry spo-
wodowat wielostronne zaburzenia, a usunaé je byto trudno,
nie wywotujgc nowych wiekszych jeszcze powiktan. Oprécz
juz wymienionych, monopol sprowadza jeszcze jedna kleske,
a mianowicie, — ze wysoka sto'pa zyskéw jaka osiggaja
handlujacy, niszczy zupetnie cnote oszczednosci, ktéra musi
byé podstawowa cecha kazdego kupca; ze monopol zacheca
do rozrzutnosci, tego dowodem jest caty stan kupiectwa rzym-
skiego, dowodem takze Kadyks i Lizbona. Jezeli Amsterdam
uniknat tego losu, to tylko dlatego, ze zyski tego miasta
byly bardziej umiarkowane.

Smith zacheca Anglikéw, aby dopuscili do parla-
mentéw przedstawicieli kolonij; nie zraza go nawet ta ewen-
tualnos¢, ze w przysztosci moze sie okaza¢ koniecznos¢ prze-
niesienia gtéwnej siedziby panstwa do kraju, Kktory przez
najwiekszg sume podatkéw bedzie sie najbardziej przyczy-
niat do utrzymania catosci.

Na koncu powyzszego rozdziatu, autor zajmuje sie
krytyka procedury zmonpolizowanego handlu, prowadzone-
go przez angielskie kompanje wschodnie.

W jednym z rozdziatbw swej pracy autor przytacza
przyktady przepiséw celnych z roznych epok, wykazujac
wady, jakie z ustanowienia ich wynikajg. Przyktady te sg
nawet w szczegoOtach dzi$ jeszcze bardzo ciekawe; naprzyktad
za panowania Elzbiety za wywiezienie zagranice jednej owcy,
jezeli przestepstwo to powtérzyto sie dwukrotnie —karano
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$miercig. Podobnie handel welng wewnatrz kraju, z powodu
systemow kontroli byt nader utrudniony. Za panowania
kréla Jerzego ustanowione zostaty kary za namawianie ro-
botnikéw do wysiedlania sie do innych krajéw. Jak z po-
wyzszego wida¢, w okresie merkantylnym zapominano
zwykle o tern, ze celem kazdej produkcji winna byé prze-
dewszystkiem konsumcja, moéwiono tylko o interesach pro-
ducenta, — produkcja byta pierwszym i ostatnim celem
owczesnej gospodarki spotecznej.

Jezeli weZmiemy pod uwage, ze gtdwnym celem
Smith’a byla cheé obalenia systemu merkantylnego, — to
w walce tej sprzymierzencem jego byla Owczesna ,,szkota
ekonomistow", ktdra godzita sie z nim co do najbardziej
0g6lnej zasady, t. j. wolnosci postepowania gospodarczego.
Tak Smith, jak fizjokraci majg wspdlng sympatje dla stanu
natury; to tez Smith mato zajmuje sie krytyka fizjokratow,
widzi w nich natomiast reakcje przeciwko Colbertyzmowi,
ktéry, jego zdaniem, zubozyt Francje. Natomiast chwali
Smith, jak to zresztg z zasad jego tatwo zauwazy¢—spra-
wiedliwos¢, wolno$¢ i roéwnos$¢, o ktérag nardd francuski
wowczas walczyt. Stusznie tez twierdzi, ze Quesnay wykita-
dajgc swoj system ekonomiczny byt ,,doktorem™; dzieki
sile naturalnej, normalny bieg sit gospodarczych nie zosta-
nie spaczony przez doktryny w rodzaju Quesnay’a. Zdaniem
Smith’a gtéwng wadg dowodzehh Quesnay’a jest jego poglad,
ze klasy ludnosci, nie zajmujgce sie rolnictwem — sg bez-
ptodne. Do istotnej jednak krytyki tego zagadnienia Smith
nie dochodzi, naodwrét sam twierdzi wkrotce potem, ze
praca rolnika jest produkcyjniejsza, niz praca przemystowca
lub kupca, co jednak nie dowodzi, aby te ostatnie prace
miaty byé¢ nieprodukcyjne, poniewaz powiekszajg one roczny
docho6d spoteczenstwa; nie mozna natomiast tego twierdzic,
jesli chodzi o prace stuzacych, wojskowych i urzednikdw.
Nie uwaza Smith za stuszny poglad, ze kapitat u rolnikéw
powstaje z produkcji, natomiast u innych klas — tylko
droga oszczednos$ci; nie jest to stuszne, poniewaz rolnik
tak samo jak rzemie$inik moze oszczedzaé przez to, ze
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wiecej bedzie produkowat, nie powiekszajac przytem ilosci
towardw, potrzebnej dla wiasnej konsumcji. Smith dowodzi
jatowosci systemu fizjokraldw, wskazujagc np. Holandje,
ktérej ludnos$é sktada sie w matej tylko czesci z rolnikdw,
a pomimo to kraj ten osigga znaczny czysty dochdd, dzieki
przemystowi i handlowi.

Pomimo tych wszystkich niedoktadnosci i wad, system
fizjokratéw, zdaniem Smith’a, nietylko nie jest pozbawiony
wartosci, lecz przeciwnie — jest najbardziej zblizony do
prawdy i zastuguje na uwage kazdego kto zajmuje sie
kwestjami ekonomicznemi. Najwiekszg zastugg systemu,
wedlug Smith’a jest to, ze odrzucit pojecie pienigdza, jako
bogactwa, a uznat za pierwszy warunek bogactwa— wolnos¢.
Nie dziwi Smith’a teza Mirabeau, stwierdzajgca, iz ludzkos¢
zawdziecza swoj postep trzem wynalazkom, a mianowicie—
wynalazkowi pisma, druku i ekonomicznej tablicy Quesnay’a.

W konhcu Smith zaznacza, ze rzemiosta i przemyst nie
mogty sie rozwingé w starozytnej Grecji i Rzymie, ponie-
waz przy panujgcym systemie pracy niewolniczej, nie mogly
one znalez¢ odpowiednich warunkéw dla nowego rozwoju.
W owych czasach mogto sie rozwija¢ tylko rolnictwo,
ktore cieszyto sie poparciem panstwa. O ile popieranie
rolnictwa jest korzystne, to faworyzowanie kosztem prze-
mystu jest szkodliwe i system taki jest réwniez zty, a moze
nawet gorszy, niz system merkantylny.
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KLAUDJUSZ HENRYK DE SAINT SIMON.

St. Simon jest bezwatpienia jedng z najoryginalniej-
szych postaci francuskiego spoteczenstwa na przetomie 18-go
i 19-go wieku.

Klaudjusz Henryk hrabia de Saint Simon, potomek
arystokratycznego rodu, siegajgcego swem pochodzeniem
czasow Karola Wielkiego, byt stryjecznym wnukiem staw-
nego autora pamietnikébw — Ludwika de Rouvroy, ksiecia
de Saint Simon, ktéry petnit funkcje czlonka Rady Pan-
stwa za regencji Filipa Orleanskiego w czasie matoletnosci
Ludwika XV-go. Urodzit sie w Paryzu w 1760 r. Pierwot-
nem jego wyksztatceniem kierowat d’Alembert; w siedem-
nastym roku wstgpit do wojska, a wkroétce potem wyjechat
do Ameryki, by wzig¢é udzial w wojnie o niepodlegtosé
Stanéw Zjednoczonych. Po ukonczeniu wojny, podrézuje
po Ameryce; w Meksyku proponuje wicekrolowi przeko-
panie kanatu pomiedzy oceanem Atlantyckim a Spokojnym.
Wraca do Francji, a w roku 1785-ym wyjezdza do Holan-
dji celem zorganizowania przez Francje i Holandje wspolnej
napasci na angielskie Indje Wschodnie. W roku 1787-ym
St. Simon znajduje sie w Madrycie, przywozac tu projekt
potaczenia tego miasta kanatem z morzem. Wykonaniu tego
planu staje na przeszkodzie wybuch rewolucji w Paryzu.

Rewolucja pozbawia St. Simona catego majatku, nie
emigruje jednak, staje sie ,,arystokratycznym sankiulotem',
co mu nie przeszkodzi w latach 1790—97 wej$¢ w spotke
z Niemcem, hrabia von Redern i prowadzi¢ spekulacje
w handlu dobrami narodowemi. W roku 1797-ym ustepuje
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ze spotki z 144.000 frankdw majatku, zeby poswieci¢ sie
catkowicie pracy dla dobra ludzkosci i usuniecia naduzy¢
w organizacji spoteczenstwa. Aby mdc zadanie to wykonaé—
przygotowuje sie naukowo: studjuje nauki fizyczne w poli-
technice i fizjologje w szkole medycznej. W roku 1801-ym
zeni sie, zyje przez pewien czas wesoto, traci majatek i roz-
wodzi sie. W 1802-im roku wydaje swojg pierwsza prace
»Lettres d’un habitant de Geneve a ses contemporains®,
w ktorej stara sie w sposéb naukowy bada¢ organizacje
spoteczng, wskazuje na konieczno$¢ reform, dowodzi po-
trzeby nowej nauki o spoteczenstwie i potrzeby nowej re-
ligji. Odtad St. Simon staje sie reformatorem spofecznym
i zalozycielem nowej religji; w tym tez kierunku pisze
i wydaje prace swe bez przerwy. Najwazniejszemi z po-
$réd nich sg nastepujgce: ,,Introduction aux travaux scien-
tifigues du XI1X-eme siecle'; wydana w 1808 roku, ,,Systeme
Industriel™ z 1821—23 roku, ,Le nouveau Christianisme"
w 1825 roku, wreszcie ,,Reorganisation de la societe euro-
peenne“, — wydane w 1814 roku. Prace te, dziwaczne tak
co do formy, jak i co do tresci, bylty przez wielu przyj-
mowane z szyderstwem, jednajgc mu jednoczesnie wielu
zwolennikéw, nie dawaly jednak dochoddéw, to tez autor
ich zyt w nedzy, wspierany przez dtuzszy czas przez swego
dawnego stuzgcego, Diarda. Wkonhcu utrzymywali go jego
przyjaciele i zwolennicy, po wiekszej czesci jego dawniejsi
uczniowie i wspdtpracownicy, do ktérych przedewszystkiem
nalezeli: Enfantin, Bazard, Augustin Thierry oraz August
Comte. W roku 1823-im prdébowat St. Simon skorczyé
samobdjstwem, wreszcie umiera w 1825 roku.

Teorje spoteczne St. Simona sg punktem wyjscia pierw-
szej szkoty nowozytnego socjalizmu. Nie jest to socjalizm
rewolucyjny, nie wprowadza podziatu istniejgcych bogactw,
lecz' dazy do pomnozenia ich przez odpowiedniejsze wy-
zyskanie sit natury, oraz sprawiedliwy ich podziat, przez
usuniecie wyzysku cziowieka przez cztowieka. Nowy po-
rzadek rzeczy polega¢ winien na wspétdziataniu uczonych
i przemystowcéw, przyczem rzady panstwem sprawowac
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ma klasa przemystowa, a wigc kapitalisci i bankierzy.. Dzi-
siejsze stosunki spoteczne sg dlatego nienormalne, ze ubo6-
stwo jednych graniczy z nadmiernemi zyskami innych,
a podziat wytwarzanych débr urgga wszelkiemu poczuciu
sprawiedliwosci. W dotychczasowych stosunkach rzadza
niedotegi, a wielcy zbrodniarze wymierzajg kary za drobne
ztodziejstwa. Dla Francji mniejsza kleskg bytaby utrata
30.000 bogatych wiascicieli ziemskich, poczynajgc od ro-
dziny krolewskiej i najwyzszej arystokracji, anizeli strata,
spowodowana ubytkiem 3.000 najznakomitszych uczonych,
przemystowcéw i artystow. Jezeli St. Simon gotéw jest
zachowa¢ monarchje — to uwaza za niezbedne zniszczenie
biurokracji; zdaniem autora, atrybucje wiadzy, ktoére ona
dotychczas dzierzy w swem reku, odda¢ nalezy w rece
klasy, zwanej przez autora ,,industriels”, czyli przemystow-
cow, kupcéw i bankieréw, przyczem kredyt powinien staé
sie Srodkiem, ktory ufatwi to tak wazne dla spoteczenstwa
przesuniecie punktu ciezkosci w dziedzinie sprawowania
rzadéw nad panstwem. Do obowigzkéw panstwa nalezeé
musi, w pierwszym rzedzie, troska o losy klas pracujgcych,
ktorym trzeba dostarczy¢ pracy, oraz zajgc sie ich oswiata.

Pod koniec zycia mys$li St. Simon’a zwracajg sie
bardziej w kierunku zagadnien, zwigzanych z religjg. Prag-
gnie on powrotu prawdziwego chrzescijanstwa, dalekiego
zaréwno od katolickich, jak protestanckich herezyj, ktérego
podstawa powinno staé¢ sie braterstwo ludzi, a gtdwnym
celem — usuniecie nedzy. Chrystjanizm jest pochodzenia
boskiego, przyczem autor uwaza siebie za wybranca bo-
skiego, zestanego dla gtoszenia prawdy. Praca ,,Nowy
Chrystjanizm" konczy sie stowami; ,ksigzeta, stuchajcie
gtosu Boga, ktory moéwi do was przez moje usta™.

Najbardziej charakterystycznag cechg umystowej ewolu-
cji St. Simon’a jest to, ze zaczgwszy od projektu reform,
ujetych w sposéb naukowy,— konczy ostatecznie na projekcie
nowej religji; temu samemu procesowi ewolucyjnemu pod-
lega jeden z najznakomitszych uczniéw St. Simon’a, a mia-
nowicie — August Comte.

172



AUGUST COMTEK).

Comte pragngt poswieci¢ swe zycie walce z prze-
sadami w sferze nauk spotecznych, z fatszywemi pogla-
dami, aby na ich miejscu postawi¢ szereg zasad nauko-
wych, Scistych i pozytywnych, i wytworzy¢ nowy system
polityczny. To zadanie o0g6lne dzieli na dwie czesci:
pierwsza ma polega¢ na naukowem opracowaniu zasad,
na ktérych powinna sie oprze¢ organizacja spoteczna, oraz
na podaniu, zgodnie z temi zasadami planu ustroju spo-
fecznego; dziat ten ma wihasnie stanowi¢ fizyke spotecznag
lub socjologje. Dzial drugi pracy autora stanowi zasto-
sowanie socjologji w praktyce; bedzie to nauka praktyczna,
czyli polityka. Te prace autora ogtoszone zostaty w druku
w dwoch wielkich dzietach pod tytutem: ,,Cours de Philo-
sophie Positive”“ wydanem w 1830—42 oraz: Systeme
de Politigue Positive ou Traite de Sociologie, instituant
la religion de I’Humanite* wydanem w 1851—4 roku.

W naukowej ocenie obydwu tych prac zachodzg dzi$
znaczne roznice: — pierwsza z nich uznang zostata za prace
naukowg pierwszorzednego znaczenia i zaden historyk,
zajmujacy sie historjg rozwoju filozofji, nie powinien jej
pomingé; mozna powiedzie¢, ze tak jak praca A. Smith’a,
,,O Bogactwie Narodoéw"—stanowi punkt wyjscia dla catej
nowoczesnej nauki ekonomji spotecznej — tak ,,Cours
de Philosophie Positive* stanowi punkt wyjscia dla nowo-

) {Przyp. wyd.). Pisane we wrze$niu 1916 r.
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czesnej socjologji. Natomiast druga praca Comte’a —
»Systeme de Politigue Positive*, uwazang jest nawet przez .
wielu jego zwolennikéw za utopje, przez innych za$§ —
traktowana jako dow6d umystowego rozstroju autora. To tez
radza pomija¢ jg milczeniem, poniewaz samo jej istnienie
podkopuje znaczenie pierwszej pracy. Aby zrozumiec¢ tres¢
obydwu tych prac i przyczyny tak roznej ich wartosci,
nalezy zapoznac sie blizej z biegiem zycia autora, ktdrego
dziecinstwo i miodos$¢ przypadaja ng epoke najblizszg tej
wielkiej burzy spotecznej, jakg dla Europy Zachodniej byla
Wielka Rewolucja, oraz jej upadku, z poczatkiem epoki
napoleonskiej.

Comte urodzit sie w 1798 roku, w 1814-ym wstgpit
do Szkoty Politechnicznej, ktérej, z powodu rozwigzania
uczelni, nie ukonczyt. Wynidst z niej zamitowanie do mate-
matyki, ktorg zajmowat sie przez cate zycie, a ktéra wytwo-
rzyla w nim przyzwyczajenie do ScistoSci matematycznych
rozumowan. Comte obdarzony byt od natury niezwykig
pamiecig tak, ze juz w szkole politechnicznej zwracat zdol-
nosciami swemi uwage profesorow i kolegéw. Rzucony na
bruk Paryza przez zamkniecie uczelni, w 18-ym roku zycia
udziela lekcyj matematyki, a wkrdtce potem zostaje sekre-
tarzem St. Simona, znanego ekonomisty, spekulanta i refor-
matora spotecznego. W tej atmosferze reformatorstwa spo-
tecznego, Comte zajagt sie studjowaniem prac 6wczesnych
kierownikoéw reakcji, a przedewszystkiem — de Maistre’a
i Bonalda, ktorzy wywarli wielki wpltyw na jego umy-
stowosc¢.

Owczesne bankructwo filozofji spotecznej encyklope-
dystow i teorji ,Umowy Spotecznej" nie podlegato watpli-
wosci, a kleski, ktore ta filozofja sprowadzita na Francje,
byty ogdlnie uznane i przez nikogo nie podawane w watpli-
wos¢. To tez na umyst Comte’a nie pozostata bez wplywu
mysl, ze S$wiat potrzebuje naukowego wyjasnienia zasad
rzagdzacych rozwojem spotecznym, ze zrodiem zlego jest
anarchja umystowa oraz, ze porzadek spoteczny winien by¢
oparty na powadze takiego rodzaju, jakg w wiekach $red-
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nich posiadata wtadza kosciota katolickiego. Jednocze$nie
jednak Comte zdawat sobie sprawe, ze powr6t do $rednio-
wiecza nie jest mozliwy, jednakze mniemat, ze tylko nauka
mogtaby posiadac te niezbedng powage, te trwatos¢ i pewnos¢,
na ktérych moznaby budowaé¢ nowy porzadek spoteczny.
W tym tez celu zajat sie opracowaniem odpowiedniego
systemu filozoficznego, opartego na rezultatach badan nauk
Scistych.

Nie mozemy tutaj wchodzi¢ w szczegdty catego Sy-
stemu Filozofji Pozytywnej Comte’a, niepodobna jednak
poming¢ milczeniem pierwszej czesci pracy, w ktorej autor
wyjasnia podstawy wiedzy S$cistej i zasady badan Swiata
zewnetrznego.

W lekcji 35-ej podaje autor szereg uwag filozoficznych,
dotyczacych nauki chemji. Zjawiska chemiczne nalezg do
najbardziej ztozonych wsréd zjawisk $wiata nieorganicz-
nego, socjologja za$ z natury swej przez fizjologje w znacz-
nym stopniu jest od niej zalezna. Jakkolwiek system wia-
domosci chemicznych jest niedokiadny, jednak jego rozwdj
przyczynit sie znakomicie do ostatecznego wyzwolenia umy-
stu ludzkiego z pojeé teologicznych, dzieki dwém mozliwo-
wosciom, jakiemi sa: przewidywanie zjawisk oraz kierowanie
niemi. Te dwie mozliwosci podkopaty panujace dotad
przekonanie, ze ogdtem zjawisk kieruje jaka$ sita nadprzy-
rodzona, z drugiej strony jednak — wytworzyly poglad,
ze wszelkie przewidywanie, dotyczgce zjawisk spotecznych
jest bardzo utrudnione z powodu ztozonoSci tych zjawisk.
Zjawiska spoteczne z natury swej nalezg do kategorji ,,les
plus eminement modifiables™ czyli najtrudniej dajacych sie
przewidzie¢ oraz najtrudniej dajacych soba kierowaé i na
siebie oddziatywac.

Chemja pozwolita zrozumie¢ wiele zasad waznych
dla rozwoju nauk spotecznych: usuneta przedewszystkiem
przekonanie o moznosci absolutnego zniszczenia materji
i ustalita jako fakt niezbity — wiecznego, bo nieokreslo-
nego w czasie, istnienia wszelkiej materji; poprzednie po-
jecia — pojecia tworzenia i niszczenia — zastgpita ona



pojeciami skiadu i rozkiadu ciat; z tego wynika takze prze-
konanie, ze nie moze by¢ dwéch rodzajow materji — or-
ganicznej i nieorganicznej, zasadniczo roznigcych sie po-
miedzy sobg, oraz, ze zjawiska zyciowe, podobne jak zja-
wiska chemiczne, podporzadkowane sg pewnym powszech-
nym prawom. Podzial chemji na organiczng i nieorgani-
czng jest podziatem scholastycznym i zasadniczo wadliwym.
Wada jest che¢ tgczenia w chemji organicznej zagadnien
chemicznych i fizjologicznych, tern wiecej, ze brak chemi-
kéw, zajmujacych sie chemjg organiczna, ktérzy posiada-
liby wyksztatcenie fizjologiczne, oraz brak fizjologow, kto-
rzy znaliby odpowiednio chemje.

W lekcji 40-ej podaje Comte szereg uwag nad cato-
$cig nauki biologji. Zdaniem autora, studja z jednej strony
nad Swiatem zewnetrznym, z drugiej zaS$ — nad cztowie-
kiem, stanowig i stanowi¢ bedg zawsze przedmiot badan
filozoficznych. Poniewaz jednak kazdy z tych dwoch ele-
mentéw zainteresowan ludzkich moze stuzy¢ za punkt wyj-
§cia do badan nad drugim, powoduje to fakt istnienia obok
siebie dwdéch zupetnie odrebnych systemoéw filozoficznych,
dwoch roznych sposobdw filozofowania; zaleznie bowiem
od tego, czy rozpoczyna sie od studjow nad Swiatem ze-
wnetrznym i dochodzi sie do badania cziowieka, czy tez
odwrotnie — powstaja dwa rézne Swiatopoglady. Praw-
dziwa filozofja powinna dazyé do pogodzenia i pofgczenia
w jedng cato$¢ dwoch walczagcych ze sobg Kierunkow;
stwierdzi¢ jednak nalezy, ze zasadnicza sprzeczno$¢, istnie-
jaca pomiedzy niemi stanowi istote réznicy miedzy temi
dwoma kierunkami filozofji, jakie przedstawiajg — z jednej
strony—Kkierunek teologiczny, z drugiej—pozytywny. O ile
uznaje sie konieczno$¢ badania cztowieka na poczatku, aby
nastepnie dopiero przejs¢ do badania S$wiata — idzie sie
w Kkierunku przyznania wszelkim zjawiskom pewnego ro-
dzaju woli, co wilasnie stanowi istote teologicznego sy-
stemu w filozofji.

O ile sie natomiast dochodzi do badania natury czio-
wieka przez uprzednie badanie S$wiata zewnetrznego, to
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w umysle badacza rozwija sie zrozumienie catego systemu
praw natury, przez co zdobywa on niezbedng podstawe
dla wszelkiej filozofji pozytywnej, ktora, obejmujgc stopniowo
zjawiska coraz to mniej podlegte zasadzie pewnej regular-
nosci, zajmie sie w swem stadjum koncowem takze bada-
niami nad cztowiekiem i spoteczenstwem.

Z wyzej wytuszczonych powodéw — szkoty teolo-
giczne zmuszone sg, pomijajgc odchylenia drugorzednego
znaczenia, zawsze oddawac pierwszenstwo badaniom nad
cztowiekiem, a usuwac badanie Swiata zewnetrznego na plan
drugi, jezeli juz nie zaniedbywa¢ go zupetnie. Natomiast
szkota pozytywna musi opiera¢ znajomo$¢ cztowieka na
znajomosci Swiata zewnetrznego. A wiec jezeli chodzi
0 zjawiska fizjologiczne, to pozwala ona zrozumiec te cenng
zasade, ze niema niezaleznosci* zjawisk istot zywych od
praw ogolnych — inaczej popada sie w metafizyke. Fizjo-
logja sama wystawiona jest na nieustanne ataki ze strony
fizyki nieorganicznej, ktora stara sie uczynic¢ z niej pewnego
rodzaju dodatek do swej catoSci. To tez w rezultacie, od
samego zarania istnienia fizjologji, jest ona przerzucana
z jednej ostatecznosci w druga — od metafizyki, ktdra
pragnie jg pochionaé — do fizyki, ktéra chce ja sobie
przywilaszczyg.

Doda¢ nalezy, ze nieuzasadnione sg zarzuty, stawiane
czesto nauce biologji, ze nie zajmuje sie teni, jaka wiasci-
wie jest istota zycia, stad powstaje przesadne mniemanie
co do programu badan i mozliwosci w biologji. A jednak
zarzutu tego nie kieruje sie pod adresem fizyki, ktéra za-
pewne juz od lat stu nie stara sie zbadaé, co stanowi
istote cigzenia cial, ograniczajgc sie nhatomiast do badania
praw, wedtug Kktorych zjawisko to zachodzi. Jezeli teraz
postawimy pytanie, w jakich warunkach i kiedy powstaje
nowa gatgZz wiedzy, to uzna¢ musimy, ze przedewszystkiem
konieczno$¢ stosowania czego$ w praktyce wplywa na
powstanie nowej gatezi wiedzy; tak np. jak stato sie z medy-
cyna i jej stosunkiem do rozwoju biologji. Niemozna
jednak uzna¢ wyzej wymienionej zasady za jedyna, ponie-

177



waz nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze kazda nauka
rozwija sie racjonalnie dopiero z chwilg, kiedy w oderwaniu
od wszelkiego zastosowania w praktyce moze zajaC sie
wytacznie sobg. To prowadzi do wniosku, ze biologja
dazy do wyswobodzenia sie od zaleznosSci medycyny.

— ,,Co statloby sie, naprzyktad, gdyby astronomjg zaj-
mowali sie tylko marynarze?"— zapytuje Comte.

Poniewaz prawa zycia stanowig tres¢ biologji, przeto
nalezy zaja¢ sie przedewszystkiem analiza samego pojecia
zycia. Otbéz charakterystyczng ceche zycia stanowi jego
zalezno$¢ od wpltywow zewnetrznych, zrédzniczkowanie czyn-
nosci oraz oddziatywanie na Swiat zewnetrzny, tern sil-
niejsze im wyzszej klasy jest organizm. Jak z powyzszego
okres$lenia Comte’a wida¢, zanim sie przystgpi do analizy
co to jest zycie, odrdzni¢ nalezy dwa pojecia— pojeciami
temi sg: organizm i Srodowisko. Ot6z podstawowem za-
daniem nauki biologji jest taczy¢ stale pojecie organizmu
i Srodowiska z pojeciem funkcji. Doda¢ trzeba, ze przez
Srodowisko zewnetrzne nie nalezy rozumie¢ wyltgcznie tego
jakby fluidu, w ktérym zawieszony jest organizm, lecz jed-
noczesnie cato$¢ warunkéw zewnetrznych, ktore sg istotne
i konieczne dla istnienia danego organizmu. Jezeli teraz
przypuscimy, ze ,milieu” jest nam zgory wiadome — to
mozemy okres$li¢ zadanie biologji, jako zadanie — ustale-
nia funkcyj poszczegdélnych organdéw. Biologja przytem
winna mie¢ zawsze na oku, aby taczy¢ anatomje z fizjo-
logja, z czasem bowiem podziat, istniejacy pomiedzy niemi
powinien zniknaé. W biologji badanie cztowieka stanowic
powinno czynnik dominujacy, czy to jako punkt wyjscia,
czy tez jako ostateczny cel badania. Jezeli stosujemy me-
tode poroéwnawcza przy badaniach, to warunkami pomysl-
nego rozwoju biologji, jest przedewszystkiem istnienie ja-
kiej§ zasadniczej jednolitosci poréwnywanych objektow,
a jednocze$nie — oranie do poréwnan jaknajwiekszej roz-
maitosci indywidudw.

O ile stan pierwotny, nawet najwyzszego organizmu,
winien z koniecznosci, tak pod wzgledem anatomicznym,
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jak i fizjologicznym wykazywaé cechy charakterystyczne,
wiasciwe najnizszemu organizmowi, o tyle z drugiej strony,
nalezy zachowa¢ pewng miare w odszukiwaniu drobnych
analogij w stadjum biologicznie wyZszem w stosunku do
nizszego stadjum. O ile jednak metoda poréwnawcza znaj-
duje zastosowanie przy badaniu organéw oraz zjawisk,
jezeli chodzi o organizmy nizsze, to warto$¢ jej zmniejsza
sie, jezeli wchodzg w gre organizmy wyzsze. Wynika to
stad, ze funkcje umystowe i moralne poza czlowiekiem nie
posiadajg prawie swych przedstawicieli w klasach biolo-
gicznie nizszych i ze ponizej pierwszej grupy ssakow sg
one prawie Ze niedostrzegalne. Jednakze pomimo trudno-
§ci w tym kierunku nie nalezy lekcewazy¢ znaczenia jakie
moze mie¢ badanie inteligencji zwierzat wyzszych, gdyz
mozna mie¢ nadzieje, iz bral ten do pewnego stopnia
da sie uzupetni¢ mozliwoscig studjow nad rozwojem istoty
ludzkiej w ciggu wiekéw. To tez nalezy uznaé biologje za
bezposredni punkt wyjscia dla fizyki socjalnej, natomiast
chemje — za punkt wyjscia do badania zjawisk zycia,
te bowiem majg przedewszystkiem charakter chemiczny.

Zauwazy¢ nalezy, ze bardzo czesto, z natury swych
zainteresowan, uczeni, zajmujacy sie wylacznie pewnemi
gateziami wiedzy, nie sg zupetnie odpowiedni do nadawa-
nia kierunku gateziom wiedzy, ktére Comte uwaza za wyz-
sze. | tak naprzyktad stosowanie pomystow fizyki do bio-
logji uzna¢ trzeba za niewskazane. O ile weZzmiemy niena-
ukowa hipoteze fluidu elektrycznego, przyjeta Slepo przez
fizjologje, ktéra w porownaniu do fizyki jest naukg wyz-
szej kategorji, to skutki jej daty sie odczu¢ bardzo nie-
korzystnie w biologji; podobnie jezeli w naukach nizszych
mozna stosowa¢ matematyczng S$cisto$¢, to od biologji
oczekiwa¢ tego nie mozna.

Zasadnicza réznica pomiedzy zjawiskami fizjologicz-
nemi, a zjawiskami chemji nieorganicznej polega na tern,
ze pierwsze, wobec swej ztozonos$ci sg zawsze w pewnym
stopniu nieobliczalne. Ztozno$¢ zjawisk fizjologicznej natury
nie pozwala na to, aby moglty one by¢ odkryte i ujete
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w sposéw matematyczny. Badanie eksperymentalne nie da
réwniez rezultatbw wobec tego, ze w biologji niema moz-
nosci uchwycenia dwoch identycznych wypadkow. Jednakze
cho¢ metoda matematyczna nie moze tu znalez¢ zastoso-
wania w catej swej rozciggtosci, to jednak posrednio,
w znacznie skromniejszym zakresie, statystyka zaczeta byé
stosowana do biologji— mozna jg w tym wypadku uwazac
za empiryzm ubrany tylko w pewne formy matematyczne.
Jezeli czysta bezposrednia obserwacja moze dla fizjologji
mie¢ wielkie znaczenie, to pod tym tylko warunkiem, zeby
nie byta wylgcznie empiryczng i wigzata sie zawsze, badz
w samem zalozeniUj badZz w swem wyjasnieniu z synte-
tyczng catoSciag odpowiednich nauk S$cistych. Pomimo po-
wagi samej S$cistosci, trudno sobie wyobrazi¢ sad bardziej
powierzchowny np. w terapeutyce, jak opierajacy sie wytacz-
nie na statystyce wypadkow, ktérych rozwigzanie nastgpito
badz w kierunku pomysinym badz niepomysinym. Tern sie
ttumaczy, ze w zadnej moze dziedzinie nie napisano dziet dy-
daktycznych tak zasadniczo miernych i pozbawionych praw-
dziwego ducha filozoficznego, jak w dziedzinie matematyki.

Dotychczasowe prace z biologji posiadajg jedynie
charakter prac przygotowawczych, to tez wszelkie ustana-
wianie praw w tej nauce byloby przedwczesnem. Badacze
winni wyksztalci¢ sie przez studja matematyczne, fizyczne-
oraz chemiczne i dopiero z czasem, kiedy uda im sie usung¢
metafizyke — anatomowie i fizjologowie bedg mogli zostaé
powotani do sprawowania umystowych rzadéw w spote-
czenstwie.

Za sprawg biologji badacz nabywa przekonania, ze
wszelkie wypadki $wiata zewnetrznego nie zostaty wywo-
tane jaka¢ wolg nadprzyrodzong, lecz stanowig wynik praw
naturalnych, nie dajacych sie pogodzi¢ z fikcjami teologji,
ani roszczeniami metafizyki i dlatego nauka ta spotyka sie
z nienawiscig wszelkich sekt teologicznych i metafizycz-
nych. Jezeli chodzi o nauke anatomji, to, zdaniem Comte’a,
oprze¢ sie ona winna na podstawie badan poszczeg6lnych
tkanek, a nie organéw, ani narzadow; te badania stanowi¢
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winny ostateczny wyraz i filozofje analizy anatomicznej.
Tkanka komorkowa stanowi podstawe organizacji roslinnej,
a moze i ostateczng forme organizacji zwierzecej. Przez
swg budowe jest ona zdolna, bez wzgledu na forme,
w jakiej jg pojmujemy, do pochtaniania i wydzielania
(absorption et exhalation), czyli do spetniania tych funkcyj,
na ktorych polega wszelkie zjawisko zycia. Wobec tego,
ze stanowi ona podstawe organizmu, zbada¢ nalezy w jaki
spos6b i na podstawie jakich praw tkanka najbardziej pier-
wotna przeksztatlca sie tak, ze daje poczatek innego ro-
dzaju tkankom. Pomimo catego znaczenia, jakie przypisac¢
nalezy funkcji czuciowej oraz moznosci zmiany miejsca
przez organizmy zwierzece, nie mozna watpi¢, ze istota
zycia jest tg sama w Swiecie ros$linnym i zwierzecym; jed-
no$¢ Swiata organicznego wymaga, aby wszystkie tkanki
sprowadzone by¢ mogly do jednej tkanki pierwotnej, z kto-
rej wszystkie powstaty. Z chwila gdy to zostanie doko-
nane— filozofja anatomiczna posiada¢ bedzie jednos¢ nau-
kowg. O ile uznane zostanie zasadnicze stanowisko ana-
tomji,, ze ostatnim ogniwem jakie znajduje ta nauka jest
tkanka i ze poza nig nic wiecej nie istnieje — wowczas nie
bedg usprawiedliwione, jak to sie dzieje dotychczas, —
préby przejscia od tkanki do atomu, poniewaz wowczas
nie bedzie racjonalnem przechodzenie, a raczej powrét
z dziedziny zjawisk charakteru organicznego do nieorga-
nicznego.

W stosunku do innych nauk, biologja posiada pomie-
dzy innemi te zastuge, ze w niej najbardziej i najlepiej
rozwingta sie Kklasyfikacja, ktdrej racjonalno$¢ polega na
podziale na grupy, nastepnie za$ — na wilasciwem hjerar-
chicznem uszeregowaniu tych grup i podporzadkowaniu
jednych drugim. Jezeli chodzi o klasyfikacje zwierzat, to
uszeregowanie tego rodzaju opiera sie na odlegtosci danej
grupy zwierzecej od cztowieka; w Swiecie roslinnym niema
kryterjum tego rodzaju, co sprawia, Ze uszeregowanie grup
Swiata roslinnego i Kklasyfikacja roslin jest mniej Scista
i bardziej dowolna.
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Comte zajmuje sie dosy¢ obszernie analiza doktryny
Lamarcka, przeprowadza krytyke jego dowodzen. Zdaniem
Comte’a, wsrdd teoryj biologicznych wadg teorji Lamarcka
jest to, ze nie pojmuje on wiasciwej natury organizmu.
Organizm musi by¢ przystosowany do danego S$rodowiska,
ale o ile jest do niego przystosowany, to rdéwnoczesnie
oddziatywa tez na nie — skad wynika wzajemna réwnowa-
ga dwdch sit réznorodnych i niezaleznych. Gdybysmy sta-
rali sie umiesci¢ wszystkie organizmy kolejno we wszelkich
mozliwych $rodowiskach (dans tous les milieux imaginables)
to wiekszo$¢ organizmow zniknie, a pozostang tylko te,
ktore odpowiedzg koniecznym warunkom roéwnowagi tych
sit. Ot6z pojecie tej rownowagi bytoby zupeinie niezro-
zumiatem, gdyby organizm posiadat zdolno$¢ nieograniczo-
nego przekstatcania sie pod wptywem Srodowiska bez zad-
nych wiasnych impulséw jemu tylko wilasciwych i nieznisz-
czalnych. Niewatplinie, okolicznosci zewnetrzne dazg do
przeksztatcenia organizmu, jednakze wplyw Swiata zewne-
trznego i zdolnos$ci organizmu do przemian posiadaja swoje
granice i to nawet bardzo ograniczone. To tez twierdze-
nie, ze sg one nieograniczone, jak utrzymuje Lamarck,
jest réwnoznaczne z przyjeciem tezy, ze potrzeby moga
stwarza¢ przymioty; skadze w takim jrazie bratyby sie po-
trzeby, jezeli nie istniatyby tendencje pierwiastkowe? Wszak
zdarza sie, iz pewien gatunek lub organizm ginie dla tego,
ze nie moze sie przystosowa¢ do warunkéw otoczenia
i historja wykazuje niezliczong ilo$¢ wypadkéw tego ro-
dzaju. Organizm podlega zmianom tern fatwiej, im jest
wyzszy, podczas gdy przyjecie teorji Lamarck’a prowa-
dzitoby do tezy odwrotnej, a mianowicie do tego, ze naj-
fatwiej podlegajg zmianom organizmy najbardziej pier-
wotne, co jest absurdem. Nie jest do pomyslenia, aby te
pierwotne organizmy, stanowigce zaledwie zaczagtek zwie-
rzecosci zawieraly w sobie potencjalnie — nietylko wszel-
kiego rodzaju tkanki, co jeszcze jest mozliwe, ale takze
wszelkie organy i narzady; to ostatnie przeczy rezultatom,
do jakich dochodzi sie w dziedzinie poréwnan anatomicznych,.
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Jak wiec z powyzszego wynika, podstawa teorji Lamarck’ajest
wprost sprzeczna z pojeciem organizmu oraz z pojeciem zycia,
przyczem obala rGwnowageg, istniejgca pomiedzy zyciem apo-
jeciem organizacji, kaze bowiem przypuszczaé, ze najwiecej
zycia jest tam, gdzie jest jednocze$nie najmniej organizacji.
To tez, w przeciwstawieniu do tezy Lamarck’a uznac trzeba,
ze moznos¢ przeksztatcania sie wszelkiego organizmu jest
bezwarunkowo ograniczona, przytem granice tych prze-
ksztatcen sg tern ciasniejsze, im organizm jest nizszy. To tez
wszyscy haturalisci stoja na stanowisku, ze bezposredni
wptyw Srodowiska nie moze nigdy spowodowac przeksztat-
cenia sie gatunku, a wielu jest nawet zdania, ze prze-
ksztatcenia w ramach tego samego gatunku sg nader pro-
blematyczne. Wobec tego uzna¢ nalezy, ze pomimo wszel-
kich zmian zewnetrznych, gatunki pozostajg z natury swej
zasadniczo niezmienne™' Jezeli teraz przyjmiemy te zasade
w stosunku do czlowieka, to dojdziemy do wniosku, ze
pomimo wielkiej réznorodnosci ras i doskonalenia sie spo-
teczenstw, zasadniczo pozostajag one niezmienne. Opierajac
sie na tej zasadzie dojs¢ musimy do wniosku, ze podsta-
wowem prawem natury jest zasada, ze istniejace obecnie
gatunki organizmdéw posiadajg zasadniczg skionnos$¢ do
wiecznego trwania bez zmian — pomimo ciggtych zmian
$rodowiska, w ktdrem istniejg. Dopoki zmiany te sg niez-
naczne, dopo6ty dany rodzaj istnieje tern fatwiej, im zmiany
te nastepujg bardziej stopniowo; poza granicami, przy
przejsciu ktorych zmiany te stajg sie sprzeczne z naturg
organizmu — gatunek ginie.

Powyzsze — przeprowadzone przez Comte’a dowo-
dzenie nie wyjasnia niewatpliwego wptywu Srodkowiska.
W kazdym razie ujmowanie tego wptywu w sposob nega-
tywny nie wystarcza, dotychczas jednak teorja $rodowiska
znajduje sie jeszcze w zaczatku, co posiada szczegOlniejsze
znaczenie o ile chodzi o nature istoty ludzkiej. Na pod-
stawie dotychczasowych badan uzna¢ nalezy za fakt brak
ciggtosci (discontinuite) pomiedzy soba réznych gatun-
kow istot biologicznych, czyli jednocze$nie trwato$¢ tych
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gatunkoéw; to tez szeregi organizméw skladajg sie z ogniw
zasadniczo roznych, wsrdod ktérych istniejg przerwy, nie
dajace sie wyrownac¢. Niezaprzeczong zastugg Lamarck’a
stanowi, ze w badaniu fizjologji roslin zwrocit przede-
wszystkiem uwage na konieczno$¢ badania wptywu Srodo-
wiska. 'Postep fizjologji zalezy od harmonji statyki i dy-
namiki, czyli od syntezy idei organizacji i idei zycia,
i polega na podstawianiu funkcyj i wasnosci organizmow
na miejsce dotychczas panujgcych wyjasnien charakteru
metafizycznego.

Co sie tyczy badan zycia zwierzecego, to zdaniem
Comte’a, jest ono dalej posuniete i lepiej rozumiane, niz
zycie roslinne; tutaj pojecia ,,witasnosci fizjologicznych' sa
jasniejsze, a funkcje ich lepiej okre$lone”). Zasadnicze
zjawiska zycia zwierzecego stanowia: wrazliwo$¢ i czucio-
wos¢, nie posiadajgce wcale odpowiednika w $Swiecie nie-
organicznym. Te dwie wiasciwosci stanowig tajemnice, ktora
tkwi w samych tkankach, to tez wigzanie ich z jakim$
fluidem jest aberacjg umystowg. Jak dotgd wiasciwosci te
nie zostaty wyjasnione i moze w przysztosci dopiero jakie$
niespodziewane odkrycie wyjasni te ,,mystere de la sensi-
bilite™.

Dotychczasowe prdby rozciggniecia praw zjawisk nie-
organicznych na fizjologje bytyby mniej szkodliwe, gdyby
nie wytgczano z zycia zwierzecego ogo6tu zjawisk umysto-
wych i moralnych, stanowigcych niezbedne dopetnienie
fizjologji.

Czuciowos$¢ i wrazliwo$é, stanowigce cechy zasadnicze
zycia zwierzecego, nie sg jednak cechami kazdej tkanki,
poniewaz wdéwczas nie bytoby roéznic pomiedzy tkankami
roslinnemi, a zwierzecemi, a roznica pomiedzy fizjologja
zwierzecg a fizjologjg organiczng nie miataby racji bytu, co
podporzadkowatoby zycie zwierzece — prawom Swiata nie-

> ot6z wydaje sig, ze Comte niewtasciwie tlumaczy ten fakt,
poniewaz przypisa¢ go nalezy temu, ze cztowiek jest blizszy zwierze-
tom, a medycyna dazyta przedewszystkiem do zrozumienia fizjologji
cztowieka.
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organicznego. To tez w biologji konieczne jest utrzy-
mywanie wrazliwosci i czuciowosci, jako cech pewnych
okreslonych tkanek, ktére powstaty dzieki zmianom zasztym
w pierwotnej tkance komdrkowej. Dla metafizykéw— wy-
facznym przedmiotem badan jest zwykle umyst ludzki,
a badania uczu¢ zaniedbywane sg zupetnie, poniewaz uwa-
zano je za zupeilnie podwladne umystowi — co w rzeczy-
wistosci jest zupetnie odwrotne i to nietylko u cztowieka,
ale i u zwierzat. Doswiadczenie codziennego zycia wyka-
zuje, ze uczucia, skfonnosci i namietnosci stanowig gtéwne
sprezyny dziatan ludzkich i zycia ludzkiego, ze popedy
kierujace ludzmi dalekie sa od wptywu inteligencji i one
to wskazujg cztowiekowi cele. Dodac nalezy, ze sktonnosci
najmniej szlachetne i najbardziej zwierzece sg zwykle naj-
silniejsze, a tern samem posiadajg najwiecej wplywu.
Metafizycy przedstawiajg cztowieka jako istote ,.essen-
tiellement raisonne™. Geneza tego biledu tkwi w tern, ze
chodzi im zasadniczo o odroznienie cztowieka od zwierze-
cia, a oprocz tego, — ze chcg utrzymaé twierdzenie
0 ,jednosci duszy". Jednakze teorja owego ,ja“ metafi-
zykoéw zajmuje sie stanem fikcyjnym, a pojecie przez nich
wprowadzone jest niezrozumiate z powodu niezwyklej zto-
zonosci natury ludzkiej. Co za$ do instynktu, jest to po-
ped samorzutny, ktory odnosi sie zaréwno do inteligenciji,
jak i do uczucia. Z natury swego pochodzenia podobny
jest on do talentu; czlowiek, co wydaje sie dziwne, ma
wiecej nawet instynktéw niz zwierzeta. Inteligencja nato-
miast jest to zdolno$¢ przystosowania swego postepowania
do danych okolicznosci, a zatem — mozno$¢ zmiany po-
stepowania. To tez w zasadzie nie stwarza potrzeby usta-
nawiania zasadniczej réznicy miedzy cziowiekiem a zwie-
rzetami, termin wiec taki, jak: ,,zwierze rozumne™ pozbawiony
jest sensu. Ztego punktu widzenia twierdzenie, ze instynkt
jest popedem fatalnym, ktdrego zmieni¢ nie mozna, uwazaé
nalezy za resztki teorji Kartezjusza o automatyzmie uzwierzat.
Rozpowszechniona ogdlnie we Francji doktryna sze-
rzy przekonanie o nieograniczonych mozliwosciach wycho-
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Wania, natomiast nauka niemiecka, a w szczegdlnosci psy-
chologja, uwaza ludzkie ,ja*“ za »ingouvernable“ czyli za
niepodlegajgce wptywom wynikajacym z wychowania. Tak
pierwsza jak druga, zdaniem Comte’a, sg w biledzie, naj-
wiasciwiej pojmuje te sprawe szkota szkocka, ktora stara
sie tgczy¢ w cztowieku zdolno$ci sympatyczne ze skion-
nos$ciami egoistycznemi. Nalezy przyja¢ teze Galla— istnie-
nia niezniszczalnych podstaw w cztowieku—czyli teze wro-
dzonosci zasadniczych skitonno$ci umystowych przy jedno-
czesnej wielosci cech i przymiotéw od siebie niezaleznych.
Istnienie ich jest wspdtrzedne oraz solidarne i czyny ludzkie
wymagaja wspolnego ich dziatania. Z punktu widzenia analizy
anatomicznej nalezy przeto kias¢ nacisk na pojedyncze
oddzielne organy, podczas gdy madzg, jako cato$¢ uznac
trzeba za pewnego rodzaju przyrzad. Podziat moézgu na
organy nastapi¢ winien w zwigzku z podziatem, jaki prze-
prowadzamy na funkcje intelektualne i uczuciowe; przy-
tem trzeba mieé¢ na uwadze, ze mlecz jest pierwotnem sie-
dliskiem nerwowem, zatem cze$¢ przednia mobzgu, a wiec
jego cze$¢ najpdézniej rozwinieta — jest siedliskiem wias-
ciwosci najbardziej ludzkich, podczas gdy cze$¢ tylna
a wiec najwczesniej rozwinieta stanowi wspdlng podstawe
i siedlisko wladz zwierzecych. W ten spos6b podziat wiadz
na uczuciowe i umystowe odpowiadatby podziatowi médzgu.
Niewtasciwem jest przeto, jak to czynig niektorzy uczeni,
uwazaé mdézg za organ wytacznie inteligencji. Podobniez
niewtasciwem wydaje sie Comte’owi, podporzadkowywac
czynnosci ludzkie jakim$ niezmiennym prawom, a jedno-
cze$nie uznawac¢ ich nieodmienng koniecznos$¢ (irresistibi-
lite). W caloksztatcie zjawisk bowiem te z nich, ktére sa naj-
bardziej ztozone—stajg sie jednoczes$nie najbardziej zmienne
(modifiable) a tern nieodmienniejsze —mim sg prostsze
i ogolniejsze. Do zjawisk najbardziej specjalnych zalicza
przytem Comte wiasnie zjawiska intelektualne i zjawiska
moralne, ktére musza naleze¢ do najmniej zmiennych.
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w fizyce socjalnej Augusta Comte’a potowa catego kursu
poswiecona jest filozofji pozytywnej. Wskutek rozwlektosci
stylu i ciggtych powtarzan, projektowany przez autora tom
czwarty rozrost sie do trzech toméw. Pierwsza lekcja (46 ta)
nosi tytut; ,,Wstepne uwagi polityczne o koniecznosci i sto-
sownosci fizyki socjalnej na zasadzie gruntownego rozbioru
obecnego stanu spotecznego”, i ma na celu dowie$¢, ze
stosunki spoteczne w Europie, a przedewszystkiem we Fran-
cji, wymagajg zasadniczej reformy, ktorej podstawy, — po
bankructwie filozofji teologicznej i metafizycznej, moze dac
tylko filozofja pozytywna. W tym celu, zdaniem Comte’a
nalezy stworzy¢ caly system poje¢ naukowych, — czego
dotad nie naszkicowat zaden z filozoféw, chociaz Condor-
cet i Volney przewidzieli, ze nauka ta powstanie, jako do-
petniajgca gatez filozofji natury. Condorcet obiecywat po-
da¢ w specjalnym traktacie: o ,,Filozofji politycznej” bliz-
sze wyjasnienia, dotyczace tej nauki, oraz zastosowania jej
do wyjasnienia obecnego stanu ludzkich spoteczenstw.

Autorowi chodzi przedewszystkiem o to, aby przez
stworzenie nowej gatezi wiedzy usunaé anarchje i rozbiez-
no$¢ pogladéw, stanowigcg pierwsze zrodio anarchji mo-
ralnej, a nastepnie — i anarchji politycznej. Dotychcza-
sowa hauka socjalna marnieje w stanie dziecinstwa; domaga
sie ona dokonania duzego wysitku i wielkiej pracy, opartej
na jednolitej metodzie i ugruntowanej na pokrewienstwie
z doktryna filozofji ogdlnej. Praktyczne znaczenie, czyli
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bezposSrednia doniosto$¢ tego rodzaju doktryny nie jest
zrozumialg dla og6tu umystéw. O ile jednak biologja jest
silnie zwigzana z medycyna, jako jej praktyczne zastoso-
wanie — to dziwi¢ sie nalezy skionnosci mezoéw stanu do
pogardzania wszelkg teorjg socjalng, nie zwigzang bezpo-
$rednio z dziataniem praktycznem. To stanowisko polity-
kéw ma by¢ usprawiedliwieniem i obrong, skierowang prze-
ciwko wtargnieciu teoryj utopijnych do nauk spotecznych;
stanowisko to jednak nie jest usprawiedliwione, poniewaz,
zdaniem Comte’a ,,fizyka socjalna” przyczyni sie do usunie-
cia rewolucyjnych skionnosci wsréd nowozytnych spote-
czenstw, a przez to stanie si¢ bardzo pozyteczna.

Zdaniem Comte’a, skionnosci rewolucyjne sg nastep-
stem dotychczasowego rozwoju ludzkosci, oraz wywotane
tern, ze ludzko$¢ przechodzi¢ musi przez trzy okresy roz-
wojowe, a mianowicie: teologiczny, metafizyczny i pozy-
tywny.

Filozofja teologiczna i metafizyczna konajg w bezsil-
nej zgrzybiatosci; filozofja pozytywna natomiast, nie jest
jeszcze tak rozwinieta, aby mogta czuc sie na sitach opa-
nowania umystowych rzadéw ludzkosci. Stad, zdaniem
autora, powstaje zamieszanie w zyciu moralnem i politycz-
nem; stad tendencje rozktadowe i konieczno$¢ wprowadze-
nia nowej mysli, ktora dzieki swej przewadze bedzie mogta
stopniowo skierowa¢ spoteczenstwo na droge wiasciwego
rozwoju.

Porzadek i postep, ktore starozytno$¢ uwazata jako
zasadnicza sprzeczno$¢, stanowig z natury cywilizacji no-
woczesnej dwa warunki jednakowo konieczne, a ich Scisty
i nierozdzielny zwigzek, powinien stanowi¢ charakterystycz-
ng ceche wszelkiego systemu politycznego. Zaden porza-
dek nie utrzyma sie, jezeli nie postawi sobie za gtowne
zadanie kroczy¢ po linji postepu; zaden postep nie moze
sie skutecznie dokonaé¢, jezeli w swym celu ostatecznym
nie dazy do utrwalenia porzadku. Wszystko, co w poli-
tyce opiera sie wylgcznie na jednej z tych dwoch zasad,
wywotuje u ludzi krytyke i instynktowne niezadowolenie.
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To lez najwazniejszem zadaniem polityki pozytywnej w jej
dziataniu praktycznem bedzie zharmonizowanie tych dwoch
zasad, podobnie jak w nauce biologji, gdzie zasada zycia
i zasada organizacji musza byC ze sobg nierozigcznie ze-
spolone.

Zdaniem Comte’a okres wspoéiczesny mu, charaktery-
zuje w polityce brak harmonji pomiedzy postepem, a po-
rzadkiem. Od pdét wieku wszelkie usitowania utrzymania
porzadku podejmujg grupy polityczne, szerzace ducha
wstecznictwa, natomiast grupy, ktore usitowaty skierowac
ludzko$¢ na droge postepu, opanowane zostaty catkowicie
przez ducha anarchji. To tez w konsekwencji uznaé trzeba,
ze wiekszo$¢ zarzutow, jakie sobie nawzajem stawiajg
przeciwnicy polityczni, jest usprawiedliwiona, a spoteczen-
stwo obraca sie stale w blednem Kkole utopji politycznej.
Szczeg6lnie dotkliwie cierpi pod tym wzgledem Francja,
ktéra od lat pie¢dziesieciu dazy w kierunku burzenia starego
porzadku rzeczy, chociaz nie mozna powiedzie¢, aby teorja
naukowa szta jednocze$nie po tej samej drodze i aby juz
dorosta do wymagan praktyki politycznej. To tez zardéwno
obroncy, jak i burzyciele dawnego porzadku nie sg zdolni
do wytworzenia nowego systemu teologicznego. Filozofja
teologiczna znajduje sie¢ juz od trzech wiekéw w zupetnym
upadku, a polityka teologiczna nie pozostata wierna gto-
szonym zasadom: np. po upadku Bonapartego, panujacy
i papieze nie pomysleli o przywroceniu dawnej wiadzy
duchownej, lecz podporzadkowali stosowanie zasad religij-
nych swym interesom osobistym. Wyzej powiedziane
w stosunku do filozofji i polityki teologicznej, odnosi sie
rowniez do filozofji i polityki okresu metafizycznego. Poli-
tyka metafizyczna byla w swoim czasie nader postepowa,
mianowicie, kiedy obalata dawny porzadek rzeczy. Jej
zwyciestwa przygotowywaty droge dla okresu pozytywnego,,
posiadata jednak charakter przejSciowy i tymczasowy,
wszelkie bowiem przejScie od jednego ustroju do drugiego
nie moze nigdy dokonaé¢ sie bezposSrednio; lecz zawsze
nastepuje okres przejsciowy, okres tendencyj anarchicznych,
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ktorego trwanie i charakter zalezy od natezenia i rozmiaréw
majacej nastapi¢ przemiany spotecznej. To tez upadek
istniejgcego obecnie porzadku stanowi konieczno$¢ i be-
dzie wstepem do przysziej reorganizacji; byloby lepiej,
gdyby stary porzadek i dawne instytucje moglty powoli
ustepowat miejsca nowym, nie jest to jednak mozliwe,
jako niezgodne z naturg ludzka. Wobec tego walka ze
starym porzadkiem rzeczy byla konieczna, a szerzenie sie
doktryn rewolucyjnych stanowi objaw tej walki jednocze$nie
za$ objaw okresu przejsciowego.

Duch metafizycznego okresu musiat z natury rzeczy
charakteryzowac sie silnemi zakusami absolutystycznemi,
poniewaz tylko w ten sposéb mogt zdoby¢ sie na dosta-
teczng energje do obalenia starego porzadku rzeczy; negacja
jednak starego porzadku spowodowata czeSciowo negacje
wszelkiego porzadku, co dato najzgubniejsze rezultaty tak,
ze filozofja, ktéra byla niegdy$ postepowq stata sie z cza-
sem wyrazem wstecznictwa. Wszak metafizyka rewolucyjna
polega na systematycznem wywolywaniu stanu rewolucyj-
nego, i uwazanie tego stanu wyjatkowego, za normalny
stan spoteczenstwa. Oprocz tego podstawg doktryny Kkry-
tycznej jest zasada nieograniczonej wolnosci sumienia,
zasada wolnoSci prasy, oraz nauczania; obrona praw jed-
nostki do niczem nieograniczonej analizy wszelkich kwestyj
spotecznych, i uznanie wiasnego rozumu jednostki za naj-
wyzszy autorytet. Historycznie dogmat ten powszechnego
i nieograniczonego prawa Kkrytyki urzadzen spotecznych
rozstrzyga nieodwolalnie o upadku ducha teologicznego;
dogmat ten trwa¢ bedzie az do czasu wytworzenia sie
ducha pozytywnego. Jezeli jednak ,,swoboda sumienia™
nie istnieje: w astronomji, fizyce, chemji i fizjologji, nie-
stusznem jest, zeby istniata ona dla kazdego ignoranta
w dziedzinie nauk spotecznych i polityki. Dogmat ten
teraz powinien ulec rewizji i zosta¢ sprowadzony w prak-
tyce do bardziej normalnych granic. W obecnej chwili
zasada, bedaca aberacjg umystowg, oparta na teorji woli
zbiorowej Rousseau’a nie moze by¢é uznang za zasade
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organiczng, a zupetna swoboda rozstrzasan kwestyj spo-
fecznych, staje sig hamulcem prawdziwej reorganizacji
ludzkosci. Pozostawienie zupetnej swobody w dziedzinie
rozwazania wszelkich  kwestyj spotecznych bez mysdli
0 decyzji i rozstrzygnieciu — jest anarchjg, sprzeciwia
sie reorganizacji ‘umystowej spoteczenstwa i przeciwsta-
wia zeSrodkowaniu umystéw, Kktére nie moga przeciez
wspotdziata¢ inaczej, jak tylko w drodze dobrowolnego
wyrzeczenia sie przystugujacego im prawa analizy kwestyj,
przewyzszajacych znacznie zdolnosci intelektualne wiekszosci
spoteczenstwa. Do czego prowadzi zbytnia tolerancja,
ktéra zreszta w sensie absolutnym nigdy nie istniata
1 istnie¢ nie bedzie — dowodzi okres reformacji, w kto-
rym to czasie protestantyzm prowadzi do tworzenia sie
setek sekt, zywigcych ambicje pochwycenia wiadzy du-
chownej w swe rece, sekt tak tyranskich w postepowaniu,
ze nietolerancja ich przewyzszyta nietolerancje jakg za-
rzucajag zwykle dziatalnosci katolicyzmu w Stanach Zjedno-
czonych.

Wogole kwestje spoteczne, wobec ich wyjatkowej
ztozonosci, nie nadajg sie do roztrzasania przez kazdego
cztowieka, a wobec Scistego zwigzku pogladéw na kwestje
spoteczne z namigtnosciami cziowieka — powinny one
by¢ roztrzasane jedynie tylko przez niewielkg liczbe umy-
stdbw wybranych, odpowiednio przygotowanych i wyksztal-
conych.

Dogmat réwnosci absolutnej ludzi spowodowat oba-
lenie korporacyj i standéw, lecz jednocze$nie przeszkodzit
wytonieniu sie organizacji nowej. O ile od chwili znie-
sienia niewolnictwa kazdy ma prawo domagac sie wzgle-
déw, naleznych mu jako jednostce ludzkiej, o tyle koniecz-
ne jest uznanie zasady, ze ludzie nie sg roéwni pomiedzy
sobg i nie przedstawiajg dla spoteczenstwa tych samych
wartosci. Wobec tego zrzeszenia nie moga korzystac z jed-
nakowych praw, wyjawszy prawo do réwnego rozwoju
i wolnej dziatalnosci, o ile te nie sg skierowane w nie-
wihasciwym kierunku. Postep nietylko nie zbliza nas do tej
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wymarzonej rownosci, lecz przeciwnie — powieksza zasad-
nicze rdznice pomiedzy ludZmi, chociaz jednoczes$nie
zmniejsza znaczenie roéznic materjalnych. Dogmat abso-
lutnej rownosci ludzi z biegiem czasu staje sie zasadg
anarchiczng, sprzeczng z pierwotnemi celami filozofji meta-
fizycznej.

To samo dotyczy dogmatu zwierzchnictwa Iludu,
zwierzchnictwa, ptynacego bezposrednio z nieograniczonej
wolnosci sumienia, przeniesionej ze sfery intelektualnej
do politycznej. Byt on koniecznym w pewnym momencie,
kiedy chodzito o obalenie dawnego porzadku rzeczy; nale-
zalo wowczas ustanowi¢ instytucje, ktérych czas trwania
bytby ograniczony, a charakter przejSciowy. Dogmat ten
umozliwiat przeprowadzanie ro6znego rodzaju prob, lecz
z czasem poddat wszelkie wyzsze umysty samowoli i niz-
szosci intelektualnej ttumu, w imie gtoszonej tezy, ze prawo
boskie—to prawo, ktorego tylekro¢ zaprzeczano krdlowi,
przeniesione zostato na lud.

Metafizyka rewolucyjna réwniez znalazta swoj wyraz
i potozyla swe pietno na stosunkach miedzynarodowych
i wywotata zupetny rozkiad stosunkéw w Europie po upadku
wiadzy duchownej papieza. Stad powstata teza zupeinej
niezaleznosci i zasada biernosci. Obecnie trzeba powrdcic¢
do wzajemnego uspotecznienia miedzynarodowego drogg
stworzenia nowej wiadzy duchownej.

W epoce najwiekszego-rozkwitu mysli metafizycznej
powstaje dziwne pojecie ,,Stanu natury, — pojecie sprzeczne
catkowicie z ideg postepu, pojecie, ktdre Rousseau, potezny
sofista, rozwinat az do skrajnosci, charakteryzujac wszelka
cywilizacje, jako zwyrodnienie ludzkosci. Mysl ta byla
oparta na przekonaniu o upadku ludzi wskutek grzechu
pierworodnego i spowodowata nawolywania powrotu do
»stanu naturalnego™, czyli uzasadniajgca ,,postep wsteczny™.
Ten zwrot i to dazenie powrotnego do stanu pierwotnego
jest tak charakterystyczne dla wszelkich pogladéw meta-
fizycznych, ze i obecnie, zdaniem Comte’a, znajdujg sie
zwolennicy, pragnacy na$ladowaé zycie Grekow i Rzymian
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gtoszac zjednoczenie wiadzy Swieckiej z duchowng i sta-
wigc egipsko-hebrajskg teokracje, jako najwyzszy wyraz
doskonatosci. Szkota Bossuet'a posiada stanowczg wyz-
szo$¢ logiczng nad temi nieracjonalnemi marzeniami, nie-
zdoliiemi do przeprowadzenia jakiejkolwiek politycznej reor-
ganizacji z powodu braku tak mysli jak i energji. Brak
konsekwencji kierunku metafizycznego widoczny jest takze
w dagzeniach do zachowania ducha militarylizmu i uspra-
wiedliwienia wojny, ktéra obecnie stanowi jedyna przy-
czyne, mogaca tamowac i opozni¢ Kierunek rozwoju nowo-
zytnych spoteczenstw. Wszak wymys$lony niedawno projekt,
zmierzajagcy do zapewnienia przez wojne wplywu naroddéw
postepowych na mniej cywilizowane musiatby logicznie do-
prowadzi¢ do powszechnego pozaru wojennego. Tendencje
szkoty metafizycznej widoczne sg réwniez w usitowaniach,
czynionych dla zrehabitowania pamieci Bonaparte’go, ktory
przez szerzenie ducha militaryzmu i teologji najsilniej po-
pierat uwstecznienie ludzkosci.

Najbardziej postepowi przedstawiciele szkoty rewolu-
cyjnej sa sami z sobg w sprzecznosci, ktéra, zdaniem
Comte a, przynosi im zaszczyt, poniewaz popierajg poli-
tyczng centralizacje. Filozofja teologiczna w teorji doma-
gata sie decentralizacji politycznej i metafizycznej, nato-
miast w praktyce zajeta zupeinie inne stanowisko. O ile
wiec, jak wida¢ z powyzszego, wyszczeg6lnione doktryny
nie sg zdolne do zorganizowania na nowo spofeczenstwa,
to obydwie podtrzymujg sie jednocze$nie i egzystuja
nadal, dzieki swej wzajemnej neutralizacji.

Zdaniem Comte’a, zaden z dwoch przebrzmiatych
kierunkbw nie usuwa catkowicie pozostatosci doktryny
przeciwnej z poprzedniego okresu. Nawet zupetny tryumf
szkoty krytycznej nie przeszkodzit odrodzeniu sie doktryny
katolickiego feudalizmu, jak sie zdawalo poprzednio zupet-
nie zrujnowanego; podobnie energiczne wstecznictwo Bo-
napartego nie zapobiegto zupetnie powrotowi kierunkéw
rewolucyjnych. Do obowigzkéw nowopowstatej filozofji
naleze¢ bedzie odnowienie i pogtebienie badan przesziosci.
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Filozofja ta winna okresli¢c wymagania nowej moralnosci,
opartszy dogmat swobodnego i dowolnego rozbioru kwestyj
politycznych na dobrowolnej, wspoélnej zgodzie jednostek,
oraz dogmaty powszechnej réwnosci i ludowego zwierzch-
nictwa — na tej niezniszczalnej podstawie, jakg jest dobro
0gotu.

Obecne spoteczenstwo nie wyrzeklo sie i nie wy-
rzeknie sie nigdy kierowania sie zasadami rozumu, wedtug
ktorego nie moze istnie¢ catkowita swoboda, réwnajgca sie
zupetnemu brakowi wiadzy w spoteczenstwie. Jak dotad
ludy znajdowaty zbyt lekkomys$inie uznanie dla pozornego
przeprowadzenia reorganizacji spoteczenstwa, Kierujac sie
w tych wypadkach zbytniem zaufaniem do metafizycznych
iluzyj.

Obok dwoch szkot, wymienionych wyzej, istnieje
wedlug Comte’a jeszcze trzecia szkota posrednia, — szkota
zastoju, na ktorg sktadaja sie odchylenia obydwu Kierun-
kow, a ktorej rzecznikami jest wielu napuszonych uczo-
nych. Jest ona rowniez nielogiczna i niekonsekwentna,
poniewaz pragnie zachowaé¢ podstawy starego porzadku rze-
czy, jednocze$nie za$ stawia nieprzezwyciezone przeszkody
jego dalszemu istnieniu; zgadza sie ona uroczyscie na za-
sady rewolucyjne, lecz przeciwstawia sie zastosowaniu ich
w praktyce. Ta polityka ,,pogardzajgca’ dumnie utopjami —
jest sama najfantastyczniejszg utopjg, bo wydaje sie jej
mozliwe utrzymaé spoteczenstwo w stanie jednoczesnego
cofania sie i odradzania. Stanowi ona S$rodek przewagi
dwoch pierwszych doktryn, utrzymuje je w réwnowadze
i przediuza ich istnienie. Ta doktryna mieszana powstata
w Anglji, jako zjawisko wyjatkowe, o charakterze lokal-
nym; to tez, po przeniesieniu jej na lad stalty pomiedzy
spoteczenstwa nieprotestanckie, utracita czeSciowo swoj
pierwotny charakter i przybrata bardziej rewolucyjne szaty.
Zdaniem Comte’a, tylko brakiem Kkrytycznego sadu na
sprawy spoteczne mozna ttumaczy¢ zboczenie, ktére opa-
nowato dzi§ znaczng liczbe ludzi skadingd rozumnych,
ktorzy zajmujg sie ,,metafizykg konstrukcyjng™, oraz ,,réwno-
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Tvaga wiadz. Wszelkie usitowania zastosowania tej dok-
tryny w praktyce we Francji, oraz w innych panstwach,
pozornie katolickich przez chwilowy kompromis pomiedzy
wstecznictwem a rewolucjg, wykazaly catkowitg jej bez-
skuteczno$¢, a projektowane rozwigzanie powoduje ostry
stan choroby w spoteczenstwie, stan zupetnie nieuleczalny.
Podstawg tego systemu jest wiadza krolewska, a jego
jedyng zastuge stanowi zachowanie porzadku materjalnego,
brak jej jednak zupetnie ustalenia zasad porzadku intelek-
tualnego i moralnego. | ta wiec teorja, jako niewystar-
czalna, bedzie musiata ustgpi¢ miejsca nowej teorji.
Dowodem zepsucia i anarchji® umystowej jest szereg
zgdan sfer rewolucyjnych, takich jak np. zgdanie w sprawie
usuniecia pienigdza, zniesienia stolic, jako ognisk zepsucia,
ograniczenia zarobkow lub Scistego oznaczenia réwnego
wynagrodzenia za wszelkg mozliwg prace, wreszcie — nie-
bezpiecznego sofizmatu naszych filantropéw — zniesienia
kary S$mierci, co prowadzi do zrdéwnania najpodlejszych
tajdakéw z ludZmi chorymi. Nastepstwem wynikajgcem
z gtoszenia tych zasad, moze by¢ tylko ogélna demorali-
zacja, oraz zmaterjalizowana korupcja spoteczenstwa. Moral-
no$¢ publiczna u wiekszosci ludzi oparta jest na bezpo-
«Sredniem uczuciu; wymaga ona, aby obyczaje kierowane
byly stale przez normy og6lne i niezmienne, ktére we
wszystkich okolicznosciach pozwolg jednostce na poznanie
istotnego dobra ogdlnego; wobec zawitosci kwestyj spo-
tecznych nawet S$rednie inteligencje sa zbyt stabe, zbyt
opanowane przez namietnosci, aby moc je ujg¢ wszech-
stronnie. To tez czesto sie zdarza, ze potepiajg one za-
sady, posiadajgce zalety wielkie lecz ukryte, a natomiast
braki mniejszej wagi, lecz zato bardziej widoczne. Wskutek
tego w walce politycznej najrozsgdniejsi i najuczciwsi uwa-
zaja sie wzajemnie za idjotow lub tajdakéw. Jakkolwiek
okres rewolucji op6znit proces wewnetrznej demoralizacji,
to jednak charakteryzuje go szczero$¢ przekonan jednostek,
pozbawionych zupeinie egoizmu i wywotujgcych podziw
przez swe poswiecenie; — w miare upadku krytycznej dok-
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tryny, nastepuje jednocze$nie upadek charakteréw. Jedynie
rozwéj umystowy tagodzi obyczaje, a tendencje umystowe
neutralizujg wptywy dezorganizacyjne.

W epoce rewolucji zte wplywy wyrazity sie miedzy
innemi réwniez w napasciach na podstawowg instytucje,
jaka jest malzenstwo i gdyby nie przyzwoito$¢ publiczna
i zdrowy rozsadek, zmienityby jg gruntownie. Jest to tern
niebezpieczniejsze, ze pierwszg podstawg wszelkiej moral-
nosci jest moralno$¢ domowa. Obecnie jest ona napasto-
wana przez bezrozumne sekty, gtoszgce zasady rozwodow
i odrzucajace wszelka potrzebe podporzadkowywania rozu-
mowi ludzkich namietnosci.

Z chwilag Kkiedy og6lna demoralizacja przejawia sie
w zmianie pogladéw na zy-cie rodzinne, zepsucie staje sie
gldbwnym sposobem rzadzenia, co wywotuje panowanie
intereséw jednostkowych z pominieciem dobra og6lnego.
Powstaje absolutna pogarda do wszelkich teoryj socjalnych,
tak u rzadzacych, jak i u rzadzonych; to tez jednostki,
faczac sie jedynie dla intereséw prywatnych nie majg na-
wet prawa stawiaé rzgdom zarzutéw, ze postepuja analo-
gicznie. W takiem postepowaniu préznos$¢ i che¢ zaszczy-
tow odgrywa czesto wieksza role, niz bezposrednia sprze-
dajnos¢. To tez zniesienie dawnej klasyfikacji stanowej
nie odegrato wiekszej roli, — otworzyto ono tylko szersze
granice dla ambicyj jednostek, a pomnozenie liczby urze-
déw publicznych pomnozyto wptywy rzadow.

Trzecig charakterystyczng cechg naszej epoki jest
wzrastajgca stale przewaga pogladow materjalistycznych,
wywotujacych wstret do wszelkich teoryj socjalnych. Wszel-
ka dzialalno$¢ organizacyjna — jezeli chodzi o zakres wia-
dzy— ograniczata si¢ do jej ciggtego rozdrabniania, a tern
samem do wywolywania antagonizméw, oraz do urzadza-
nia okresowo wyboréw. Wszelkie ograniczenie wiadzy,
grozace jej zupetnem zniesieniem, nazywano konstytucja,
chociaz konstytucje te trwaly najwyzej lat dziesieé. Pro-
bowano w ten sposéb zorganizowa¢ rzad, nie posiadajac
jednak zadnych wytycznych i w ten sposéb poomacku
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btgdzono, tamujac proces reorganizacji i wynaturzajgc wszel-
kie pojecia polityczne. W tern tkwi zrodto przypisywania
wszystkiego ztego niedoskonato$ci instytucyj politycznych,
nie zwracajagc uwagi na pojecia i obyczaje, ktore wiasnie
stanowig o chorobie chwili obecnej. Odnosi sie to prze-
dewszystkiem do instytucji wiasnosci, co do ktorej wszyscy
rozsadni ludzie przyznajg, ze wady jej zastugujg na roz-
wazenie, lecz ze przyczyn braku szuka¢ nalezy nie w prze-
pisach prawa, a w przekonaniach i obyczajach ludzkich.
Kierunek dagzacy do reformy przez samg reforme materjalng
i prawng takich przedewszystkiem instytucyj, jak wiasnosc¢
i matzenstwo — jest Srodkiem bezskutecznym i prowadzi
jedynie do przewrotdw spotecznych. Halucynacjg jest
dzi§ twierdzi¢, ze obecna choroba spoteczna jest fizyczng
a nie moralng. Dawno juz—w imie postepu — zmieniono
instytucje, nie przynoszgc ulgi chorobie; ludzie zmieniajg
sie, lecz poprawa nie nastepuje.

Bardzo ztym objawem jest to, ze klasa ludzi, posiadajg-
cych najwiekszy zmyst polityczny, przeciwstawia sie wszel-
kim reorganizacjom spotecznym. Pospolita ambicja i zadza
wiadzy nie dla urzeczywistnienia ideatdbw politycznych,
lecz dla zaspokojenia podtej chciwosci lub dziecinnej checi
rozkazywania, — sprawia, ze szlachetne ambicje odwracajg
sie od chwilowych Kkoteryj ze wstretem, a od trzech juz
stuleci zaobserwowa¢ mozna zjawisko usuwania si¢ od po-
lityki umystéw najpodnioslejszych, wrecz przeciwnie jak
to dzialo sie w starozytnosci i w wiekach $rednich.
We Francji najzawilsze kwestje rozstrzygajg ludzie poli-
tycznie niekompetentni, legiSci i metafizycy, a uniwersy-
tety i szkoty sprawujg rodzaj wiadzy duchownej. Od fat
piecdziesieciu gtowng role w kwestjach politycznych graja
adwokaci i literaci, ktérzy za posrednictwem prasy kierujg
umystami, i gdyby epoka ta nie miata by¢ przejsciowa,
Swiadczytoby to o0 najstraszniejszem zwyrodnieniu spote-
czenstwa.

W przeciwstawieniu do wyliczonych wyzej doktryn po-
wstaje zbawienna filozofja, jaka jest filozofja pozytywna. Nie
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jest ona ani anachroniczng, ani wsteczng; zdobyta sobie uzna-
nie w badaniach astrologicznych i chemicznych, a nawet w sfe-
rze badan biologicznych, dlaczegézby wigc nie mogta dac sie
rowniez zastosowac¢ do sfery nauk spotecznych i wywotac
korzystng reakcje? Zdaniem Comte’a, gteboko przekona-
nego o wartoSci metody pozytywnej, znaczenie jej nie
zmniejszy sie nawet w tym wypadku, gdyby zasady rea-
lizacji przedstawione przez autora mialy by¢ skrytykowane
i odrzucone; poniewaz ona jedna moze przyczyni¢ sie do
zbawienia umystow; w tym wypadku, jak zreszta w wielu
innych—przyjecie metody jest rzeczg wazniejszg, od uzna-
nia catej doktryny. Metoda ta moze jedynie nadaé poli-
tyce racjonalny charakter, moze zwigzaé ja z przyszioscia,
i wyjasni¢ poprzednie stadja historyczne, bez czego zadna
filozofja polityki obej$¢ sie nie moze. Nie potepi ona calej
przesztosci, jak to czynita szkota rewolucyjna, jak réwniez
nie bedzie uwazata umystowego rozwoju trzech ostatnich
stuleci za wynik Opatrznos$ci—jak to czyni szkota teologiczna.
W przeciwstawieniu do tych kierunkéw, ttumaczy wszelki roz-
woj umystowy, jako szereg nastepujacych po sobie stadjow
rozwojowych i jako skutek konieczny stadjow poprzednich,
a rozszerzajac zakres badan réwniez na zjawiska spoteczne,
wprowadzi w te dziedzing zjawisk ducha, kierujacego bada-
niami innych zjawisk natury. Metoda ta wytworzy Scista,
tacznos¢ pomiedzy roznemi gateziami wiedzy, da im nie-
zbedng jedno$¢, sprowadzi dotychczasowg roznorodno$é
do szeregu praw jednorodnych i uporzadkuje dotychczaso-
wa hierarchje naukowg. Na tern polega przewaga metody
pozytywnej i jej wptyw na odnowienie nauki o spoteczen-
stwie, oraz jej wyzszo$¢ nad innemi kierunkami. Ona jedna
domaga sie porzadku w imie postepu i postepu w imie
porzadku, a nie bedac obarczong zadnemi poprzedniemi
btedami, nie boi sie zarzutu szerzenia rewolucyjnej anarchyji,
ani wstecznej tyranji. Polityka pozytywna odrzuca istnienie
niezmiennej formy rzadu, dajgcej sie zastosowac na wszel-
kich stopniach cywilizacji, i przeciwstawia sie przekonaniu,
ze np. dla ucywilizowania mieszkancéw wyspy Taiti wy-
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starczy zaszczepi¢ tam protestantyzm. Przekonanie o ko-
niecznosci poddania sie pewnym prawom oraz koniecznosci
zniesienia pewnych brakéw, powsta¢ mogto tylko na grun-
cie giebokiego przeswiadczenia o istnieniu wiecznych praw,
rzadzacych zjawiskami. Zalete nowej filozofji politycznej
stanowi¢ bedzie takze to, ze usuwajac od dyskusji umysty
nieprzygotowane—nprzez stawianie wymogu dyscypliny nau-
kowej, rozwinie poczucie porzadku i racjonalnego postepu
ludzkosci, postepu w statym kierunku i ku takiemu celowi,
jak prawdziwa wolno$¢, oparta na statym i postepowym
rozkwicie jednostek, zaprzeczajgc jednocze$nie istnieniu
wolnosci absolutnej jednostek w spofeczenstwie, t.j. negu-
jac biad, jakim obdarzyta nas rewolucyjna metafizyka.

Polityka pozytywna posiada potezne, chociaz nie bez-
posrednie $rodki, do gruntownej poprawy warunkéw bytu
klas nizszych, poprawy, ktéra stanowi niezawodnie naj-
wiekszg trudnos$¢ dla wspodtczesnej polityki. Zadaniem
polityki pozytywnej jest zabezpieczy¢ klase rzadzaca od
wtargniecia anarchji, nada¢ wiasciwy bieg polityce we-
wnetrznej w stosunku do mas ludowych, stworzyé Zréodio
rozumnej i stalej rezygnacji oraz postawi¢ na czele ru-
chu socjalnego zdolnosci dotad niewyzyskane i przez
ten zwigzek gtéw i rak przyczyni¢ sie do rozwiazania
kwestji spotecznej. Reorganizacja umystowa stworzy po-
miedzy robotnikiem a pracodawcg .wsp6lnos¢ moralng,
i na tej podstawie dokona sie porozumienie, ktére za-
pobiegnie na przyszto$¢ dotychczas prowadzonej brutal-
nej walce.

W powyzszym procesie nie mozna spodziewal sie
szczerego nawroOcenia sie tych, ktdrzy nalezg do szkoty
wstecznictwa; natomiast szkota rewotucyjna pomimo wielu
swych wad, dazy jednak do postepu i po usunieciu z niej
zywiotow anarchicznych, zostanie wchionieta przez szkote
pozytywng. Spodziewa¢ sie nalezy, ze nowa filozofja po-
budzi rozwoj wszystkich naszych wiadz umystowych. Tylko
polityka socjalna, oparta na zatozeniach rzetelnej nauki,
moze z czasem odrodzi¢ Swiat polityczny; nie znajdzie jed-
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nak pomocy we wspotczesnym Swiecie uczonych. Zupetna
obojetnos¢ wiekszosci uczonych, o ile chodzi o zagadnie-
nie polityki, wynika z pewnego rodzaju wstretu, jaki zdajg
sie oni odczuwa¢ z powodu tej niepewnosci i niestatosci,
jakie cechujg stosowanie metod politycznych, sprzecznych
z metodami uznanemi za naukowe. Uczeni zajeci sg dotych-
czas wzajemnemi sporami, a panujgca wsréd nich anarchja
wyraza sie przedewszystkiem w zamitowaniu do jaknaj-
dalej posunietej specjalizacji, oraz we wstrecie do zagad-
nien bardziej ogo6lnej natury. Dzieki temu powstajg wiel-
kie zastugi w badaniu drobnych kwestyj natomiast brak
jest zrozumienia kwestyj ogoélnych, ktore traktuje sie jako
rozrywki, w dodatku — bez odpowiedniego przygotowania
autoréw. Wybory, dokonywane w ciatach naukowych do-
wodzg, Ze brak w nich zrozumienia dla ogdélnych zagad-
nien, z czego wynika, ze umysty nie poswiecajgce sie nau-
ce, zdolniejsze sg do wykonywania rzadéw, anizeli uczeni.

Bardzo pozyteczny dla rozwoju nauki socjalnej byt
przewr6ot ogdlny, jaki wywotata rewolucja francuska, Do-
poki dawny porzadek rzeczy nie zostat przez nig zaatako-
wany i dopdki nie upadta wiara w jego wieczng przewage,
nie mogt sie wytworzy¢ jasny poglad na zasadnicze poje-
cie postepu, stanowigce podstawe kazdej prawdziwej nauki
spotecznej; do tego czasu pojmowano rozwdj spoteczny,
jako wahanie sie lub krecenie sie w kotko.

Idea postepu nie mogta powsta¢ w starozytnej filo-
zofji, poniewaz zaden z filozoféw starozytnosci nie mogt
przezwyciezy¢ powszechnego mniemania, ze epoka, w ktoé-
rej zyje, gorsza jest od poprzedniej: tatwo to wyttumaczy¢
tern, ze rozwdj greckiej filozofji nastgpit w epoce wzgled-
nego upadku spotecznego.

Po raz pierwszy wiasciwe pojecie postepu, a raczej
jego poczucie zawdzieczamy niewatpliwie chrystjanizmowi.
Gloszac zasady wyzszosci nauki Chrystusa nad naukg Moj-
zesza, chrzescijanstwo sformutowato ideje dotgd nieznang—
idee stanu doskonatego, ktory nastepuje po mniej dosko-
natym: dla katolicyzmu jest to jeden z najpowazniejszych
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tytutdw do wiecznej wdzigecznosci; tytut ten z czasem kur-
czy sie z powodu degeneracji pogladu na postep, ktéra
wyrazita sie w ograniczeniu postepu, jako zjawiska, chara-
kteryzujgcego jakoby tylko spoteczenstwo chrzescijanskie,
co jest zaprzeczeniem pojecia ciggtosci postepu i co two-
rzy przypuszczenie, ze ostateczna granica postepu oddawana
osiggnieta zastata.

Rozwdj nauk Scistych dat pojeciu postepu niewzru-
szone podstawy. Wiasciwie mowigc, obecne pokolenie
odszukato w historji wiasciwg podstawe do badan zjawisk
umystowych i moralnych. Jezeli przejrzymy wszystkie-do-
ktryny, powstate przed okresem badan pozytywnych, to
przekonamy sie, ze z powodu braku niezbednego pola do
obserwacji, nie dostarczyty one zadnego materjalu; to tez
w pierwszej probie, jaka jest ,,Polityka” Arystotelesa —
wzér dla pozniejszych badaczy — nie znajdujemy zupetnie
pojecia postepu, ani pojecia praw naturalnych, lecz jedynie
dyskusje metafizyczne na temat form rzadu; spostrzezenia
Arystotelesa czynione sg na nielicznych spoteczenstwach
0 bardzo zblizonych do siebie organizacjach. Natomiast
duzg warto$¢ posiadajg u Arystotelesa argumenty, ktoremi
zbijal niebezpieczne marzenia Platona i jego nasladowcow,
dotyczgce wspdlnosci dobr.

Nastepcy Arystotelesa nasladowali go i zbierali ma-
terjat; nie mogli uczyni¢ nic wiecej dopdki nie zjawity sie
pojecia praw naturalnych i postepu, co stato sie dopiero
w potowie XVIII wieku. W ,Esprit des lois” Monteskju-
sza spotykamy juz przekonanie, ze zjawiska spoteczne
podlegaja prawom natury, zupetnie tak samo, jak zjawiska
przyrodnicze. Poglad Monteskjusza jest rezultatem nauk
Scistych i takich prac, jak: Kartezjusza, Galileusza, Keplera
1 Newtona. Zastuga autora jest tern wieksza, ze poddéw-
czas nie rozszerzano jeszcze pojecia praw naturalnych na
dziedzing chemji i biologji. Dla Monteskjusza, pojecie po-
stepu nie miato ani tej jasnosci, ani tej tresci, jaka posia-
da obecnie; wierzono wodwczas jeszcze w nieskonczong
i absolutng potege prawodawcow, ktérzy opierajagc sie na
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swej wladzy dokonywuja reform, jakie uwazajg za stosowne;
zrozumiatem jest, ze w tych warunkach, pojecie praw na-
turalnych, jakiemi mezowie stanu kierowac sie powinni, nie
mogto byC jeszcze ustalone. U Monteskjusza mamy tylko
mase faktow i materjatéw, przytaczanych bezkrytycznie, bra-
nych z réznych miejsc i epok, ktore razem wziete nie mo-
gly jednak wytworzy¢ zadnego pogladu na zasadnicze
prawa spoteczne. Niema tam naukowego zwigzku, lecz
szeregi ztudnych potgczen, oparte na przypadkowych me-
tafizycznych analogjach; to tez ostatecznym rezultatem pracy
Monteskjusza jest uznanie za wzér rzadu—parlamentarnego
rzadu angielskiego. W czasach, w ktérych autor pisat swojg
prace, przynosi mu ona zaszczyt, pomimo to jednak z pun-
ktu widzenia naukowego, autor skierowat swe badania na
bltedne drogi. Najbardziej pozytywng pracg Montenskjusza
sg uwagi, odnoszace sie do badania warunkéw lokalnych
i klimatu na cztowieka; i tutaj jednak autor schodzi réw-
niez na bezdroza, poniewaz przed badaniem przyczyn dru-
gorzednych, wywotujgcych , perturbacje” w rozwoju spo-
tecznym, powinien byt okresli¢ na czem polega postep
spoteczny, oraz jakie sg jego prawa zasadnicze. O tych
najwazniejszych kwestjach nie mozna sobie przeciez wy-
tworzy¢ pojecia jako o ,,perturbacjach” charakteru wtdrnego,
wywotanych przez klimat lub jakis wptyw dodatkowy, mo-
gacy co najwyzej przyspieszy¢ lub opdzni¢ istotny bieg
rzeczy. Nie mogt on tez zrozumie¢, ze lokalne dodatko-
we czynniki, ktére posiadaty potezny wplyw w zaczatkach
cywilizacji, tracg z czasem coraz bardziej na znaczeniu i to
w miare, jak naturalny bieg rozwoju ludzkiego pozwala
coraz wiecej neutralizowac ich dziatalnosé.

Monteskjusz przedsiewzigt prace, ktdra nalezy uwa-
za€ za przedwczesng; nie rozporzadzajgc danemi z biolo-
gji, nie zdotat dopigé celu. W epoce, w ktorej wkrotce
wybuchna¢ miata rewolucja, dazyt on do reorganizacji po-
litycznej; nic przeto dziwnego, ze zwykly sofista Rous-
seau, jako bardziej odpowiadajacy tendencjom rewolucji,
wywart znacznie wiekszy wptyw od Monteskjusza.
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Na drodze, po ktérej kroczyt Monteskjusz, posunat sie
o krok dalej znakomity, cho¢ nieszcze$liwy Condorcet,
ktory opierajgc sie na ogolnej teorji Turgota o doskona-
leniu sie ludzkosci, wprowadza po raz pierwszy do nauki-
pojecie pierwszorzednego znaczenia, dotyczgce spotecznego
postepu ludzkosci. Condorcet wyksztalcony w matematyce,
pod wptywem wielkiego d’Alemberta, dgzy w kierunku
pozytywizmu, czego dowodzi jego zamiar zastosowania
metody nauk Scistych do badan socjologicznych. Autor
ten opiera sie na nieograniczonej zdolnosci doskonalenia
sie cztowieka, ktéry, nie posiadajagc dla dziatan swoich
hamulca, ani kierownictwa, gubi sie jednak, zdaniem Comte’a,
w nierozsgdnych nadziejach, dotyczacych przysztosci spo-
teczenstwa. Dla okresu rewolucyjnego przesztosc jest tylko
szeregiem cudow, to tez Condorcet nie odkrywa zadnego
prawa rozwoju i nie rozumie, ze doktryny rewolucyjne
majg charakter przejsciowy: brakowato mu jasnego pojecia
tego, co nosi nazwe ,,devoir social”“. Systematyczne nego-
wanie wplywu zmian politycznych, jak to czyni Condorcet,
podkopuje wszelkie racjonalne badania; Monteskjusz, po-
mimo ze nie posiadat do$wiadczen okresu rewolucyjnego,
stoi jednak znacznie wyzej od Condorcet a.

Pomimo, ze proby, zaréwno Monteskjusza, jak
i Condorcefa sg poronione, jednak obydwie one poszty
we wihasciwym kierunku, poniewaz nauka socjalna musi by¢
traktowana, jako nauka oparta na catoksztatcie faktow
historycznych. Wszelkie préby, w ktérych naukom spo-
tecznym usitowano nada¢ charakter pozytywny, zawiodty,,
poniewaz starano sie je wyprowadzac z kilku réznych nauk
juz istniejgcych i dostatecznie wyksztatconych. A wiec:
ekonomisci starali sie oprze¢ nauke socjalng na ekonomji
politycznej; sadzili oni w dobrej wierze, ze na$ladujac
badaczéw nauk Scistych i poddajac nauke ekonomji duchowi
pozytywnemu, uczynig z niej wzor dla wszelkich innych
nauk spotecznych. Wsrod ekonomistow wyrézni¢ jednak
nalezy wyjatkowo stawnego i rozsgdnego Adama Smith’a,
ktory bez zadnej préznej pretensji budowania nowej, spe-
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cjalnej nauki, postawit sobie za cel wyjasni¢ punkty zasad-
nicze filozofji spotecznej, przez wyjasnienie podziatu
pracy ludzkiej, funkcji pieniedzy, oraz przemystowego roz-
woju ludzkosci. Pomimo swych skionno$ci metafizycznych,
zahartowany jego umyst nie podlegat zadnym ziudzeniom,
jak tego dowodzg jego prace o historji nauk oraz o astro-
nomji, dotychczas zbyt mato cenione. Po Smithie ekono-
misci prowadzg bezptodne sprzeczki, ktore ich dzielg co
do najelementarniejszych poje¢, takich jak: wartos¢, uzy-
teczno$¢, produkcja it p., tak, ze nam wydawac sie moze,
ze jesteSmy Swiadkami najdziwaczniejszych zapasow $rednio-
wiecznych scholastykéw. To tez zaciemniono nawet takie
pojecia jak: produkt i produkcja, podobnie jak scholastycy
zaciemnili terminy analizy i syntezy. Dzi$§ nie ulega zadnej
watpliwosci, ze obecnie nie mozna prowadzi¢ badan Scisle
ekonomicznych, pozostawiajac na uboczu zjawiska umystowe,
moralne i polityczne, aby dojS¢ ta drogg do rezultatow
w nauce socjalnej. Nieracjonalne rozproszkowywanie badan
jest niezawodnym objawem metafizycznych sktonnosci uczo-
nych.

Historycznie ekonomja polityczna stanowi cze$¢ filo-
zofji krytycznej, ktéra wyksztatcita sie naostatku, jednakze
w epoce wielkiej rewolucji nauka ta posiadata wptyw
znaczny, wzieta w niej wraz z innemi zaszczytny chociaz
przejsciowy tylko udziat, dyskredytujagc $redniowieczng
polityke, tak szkodliwg dla rozwoju nowoczesnego przemy-
stu. Z czasem jednak zaczeta ona stanowiC takze prze-
szkode, poniewaz jako ogo6lnie obowigzujgcy dogmat wpro-
wadzita zasade odrzucenia wszelkiej dziatalnosci ludzkiej,
regulujacej i popierajgcej rozwoj spoteczny, w wypadkach
nagtych dawata zawsze rady negatywne, zaprzeczajgc potrze-
bie istnienia specjalnej instytucji, ktéra regulowataby samo-
rzutny bieg zycia spotecznego. Dogmaty ekonomji poli-
tycznej prowadzg do zupeinego zniesienia rzadu. Zauwazy¢
jednak nalezy, ze ostatnio ekonomja polityczna zajeta sie
dowodzeniem, ze rézne interesy ludzkie sg z koniecznosci
solidarne, rozpraszajac tern samem smutny i niemoralny
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przesad, jakoby czy to miedzy jednostkami, czy miedzy
catemi narodami, zysk dla jednej strony musiat z koniecznosci
wynika¢ ze strat drugiej strony. Blad ten prowadzi nastep-
nie do innych btedéw w pogladzie na rozwoj przemystowy
oraz do przyjecia tezy niezmiennosci sumy globalnej na-
szych bogactw. Instynktowna potrzeba utworzenia nauki
socjalnej ttumaczy fakt popularnosci ekonomji politycznej
oraz wzrastajgca ciggle sktonno$¢ do badan historycznych
i do ulepszenia ich metody w ostatnich latach. Pierwsze
usitowania na tej drodze czyni Bossuet.

W pracy jego, zabarwionej teologicznym poglagdem na
spoteczenstwo, panuje duch ,,badania powszechnosci”, dajac
po raz pierwszy probe powigzania i syntezy catych dzie-
jow ludzkich, ktore odtad stuza, jako wzor na przysztosc.
Doda¢ trzeba, ze w pracy Bossuefa najbardziej stuszng
i najbardziej Scistg jest cze$¢, stojgca najdalej od teologji,
a wiec ogolna ocena polityki rzymskiej, ktora w tej dzie-
dzinie jest bardziej wartosciowa, niz praca Monteskjusza-
Ogodlna sktonnos$¢ do badan spotecznych wyrazita sie w licz-
nych pracach historycznych we Francji, Anglji i w Niem-
czech. W tym ostatnim kraju powstata grupa prawnikow,
ktora stworzyta ,,szkote historyczng”, majgca za zadanie
zwigzanie prawa z wiasciwg jemu epokag oraz wyjasnienie
prawodawstwa na podstawie ogélnych stosunkéw spotecz-
nych. Zwazywszy statg sktonno$¢ prawnikéw niemieckich
do metafizyki, przyzna¢ nalezy, ze powstanie szkdét histo-
rycznych stanowi duzy krok naprzéd w badaniach nad spo-
feczenstwem.

W kazdej nauce podstawy metody do niej stosowa-
nej musza by¢ zawsze zwigzane z doktryng, czyli z trescig
samej nauki. Jezeli chodzi o nauki spoteczne to pod-
stawy metody, do niej stosowanej mogg wynikac¢ tylko
z pojecia samej nauki, czyli ze te same zasady winny sie
stosowa¢ zaréwno do metody, jak i do doktryny. Trud-
nos¢ jednak polega na tern, ze sama nauka nie uksztatto-
wata sie jeszcze dostatecznie. Juz w nauce biologji ujaw-
nita sie konieczno$¢ wyjasnienia metody do niej stosowa-
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nej. W naukach spotecznych wyjasnienie tego rodzaju
jest jeszcze bardziej konieczne. Waznem jest, azeby jak
dawniej w astrologji lub alchemji, nie ttumaczono zjawisk —
wptywem sit nadprzyrodzonych, nie poszukiwano, jak w daw-
nej medycynie, lekarstwa na wszystkie choroby, oraz nie
doprowadzono do tego, aby tam gdzie chodzi o poszuki-
wanie prawd bezwzglednych wyobraZznia nie panowata cat-
kowicie nad obserwacja. O ile duch wszelkiej nauki, znaj-
dujacej sie w okresie teologiczno-metafizycznym, jest co
do poje¢ — absolutny, co do metody — idealny, oraz sa-
moistny w zastosowaniach, to zupeilnem jego przeciwsta-
wieniem jest duch pozytywny nauk, ktéry poddaje wyobraz-
nie pod rozkazy obserwacji, oraz poszukuje zwigzku pomieg-
dzy zjawiskami, ktore dotychczas byly zle zaobserwowane.

Mezowie stanu i politycy sadzg obecnie jeszcze —
mowi Comte, ze zjawiska spoteczne dajg sie z gruntu
zmienia¢ samowolnie, ze przeto posiadajg nature bierna,
gotowg ulega¢ kazdemu prawodawcy, byleby ten posiadat
dostateczng wiadze. Filozofja teologiczna jest pod tym
wzgledem bardziej konsekwentna, poniewaz dla niej pra-
wodaweca jest narzedziem sity nadprzyrodzonej. Jezeli cho-
dzi o filozofje metafizyczng, to odwoluje sie ona do jeste-
stwa, ktore nazywa ,,Naturg”. W pojeciu obu kierunkow
filozoficznych, zakres dziatalnosci cztowieka w sferze poli-
tyki, nie posiada zadnych granic, w praktyce oddaje spo-
feczenstwa na pastwe nieograniczonej daznosci ekspery-
mentowania szkdt politycznnych, z ktérych kazda pragnie
urzeczywistni¢ swoj wiasny ideat.

W stosunku do zjawisk zycia spotecznego niepodobna
ttumaczy¢ wszystkiego przez Opatrzno$é, lecz trzeba ustali¢
pewne ogO6lne kryterjum, pewng zasade przewidywania fak-
téw, przyczem uwzglednia¢ nalezy wszystkie trzy warunki
naukowego badania; stosowanie obserwacji, zaniechanie opie-
rania sie na pojeciach bezwzglednych i wreszcie — ograni-
czenie wptywéw zewnetrznych do praw naturalnych.

Duch fizyki socjalnej polega na przekonaniu, ze zja-
wiska spoteczne podlegajg istotnym prawom naturalnym,
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umozliwiajacym racjonalne ich przewidywania, nalezy wiec
ustali¢ charakter tych praw naturalnych. Przedewszystkiem
nie wolno zapomina¢ o rozréznieniu statyki i dynamiki
zycia spotecznego, czyli podziatu zastosowanego juz w bio-
logji, a ktéry spowodowat podziat jej na anatomje i fizjo-
logje, czyli badanie samego organizmu oraz badanie istoty
zycia. Jezeli chodzi o socjologje, to i tutaj przeprowadzo-
ny by¢ powinien podziat analogiczny i niemniej stanowczy,
rozr6zniajacy badanie warunkéw istnienia spoteczenstwa
oraz praw tego, co Comte nazywa ,mouvement continu
Pozwala to przewidywa¢ podziat fizyki socjalnej na dwie
nauki, t. j. na statyke i dynamike socjalng, nauk zasadni-
czo réznych. Dopoki jednak nie zostanie utworzona ca-
to$¢ nauki dopdty wszelki podziat jest nieracjonalny i nie-
wygodny i najwlasciwiej bedzie rozwaza¢ wszelkg teorje
spoteczng z dwdch punktéw widzenia. Odpowiada to za-
sadzie porzadku i postepu w polityce: statyka organizmu
odpowiada teorji porzadku, ktory musi sie opiera¢ na sta-
fej harmonji warunkéw istnienia, oraz na studjum dyna-
micznem, sprowadzajgcem sie do prostego pojecia rozwoju,
odrzucajgc, naturalnie, mysl nieskoriczonego doskonalenia
sie ludzkosci.

Przedmiot wszelkiej nauki staje sie jednoczesnie przed-
miotem odno$nej sztuki: te same stosunki stajg sie przed-
miotem zainteresowania cztowieka, ktory patrzy na nie
z dwdch réznych punktéw widzenia, nadajac im raz forme
abstrakcyjna, drugi raz— konkretng, robigc rozroznienie
pomiedzy rozumowaniem a czynem. Rozbiorem praw
porzadku i postepu, zajmowac sie bedzie nauka i ona to
stawia¢ bedzie racjonalne podwaliny, oraz wskazywaé prak-
tyczne Srodki dla zaspokojenia dwojakiej potrzeby spotecz-
nej: potrzeby porzadku i potrzeby postepu. Zwigzek nauki
ze sztuka nabierze niezniszczalnej trwatosci, jak to sie
dzieje w biologji i medycynie. Stang sie one nierozia-
cznemi, poniewaz wyptywajg z tej samej zasady pozytywnej.

Zasada praw statyki jest pojecie og6lnej zgodnosci,
charakteryzujgcej wszelkie zjawiska zycia. Chodzi tu o ro-
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dzaj anatomji spotecznej, o studjum doswiadczalne wszel-
kiej akcji i reakcji, zachodzacej pomiedzy réznemi czeSciami
organizmu spotecznego. Przewidywania socjologiczne muszg
byé oparte na znajomosci koniecznych stosunkéw i beda
miaty na celu wnioskowanie z jednych o stosunkach innych,
naturalnie zgodnie z bezposrednig obserwacjg oraz przez
opracowanie wskazéwek, dotyczacych statyki wszelkiego
typu istnienia spotecznego, podobnie jak to obecnie czyni
nauka anatomji.

W tym celu kazdy z licznych sktadnikéw zycia spo-
tecznego powinien by¢ badany — nie w sposoéb niezalezny
i absolutny —lecz w pewnym catoksztaicie i w zwigzku
z innemi skiadnikami. Tylko tego rodzaju badanie moze
stanowi¢ podstawe do wyjasnienia dynamiki socjalnej,
ktére to pojecie opiera¢ sie musi na zasadzie zachowania
jednostki. Istnieje zasadnicza solidarno$¢ pomiedzy wszel-
kiemi mozliwemi formami organizméw spotecznych. Roz-
biér dynamiczny rozwoju ludzkosci doprowadza takze do
stwierdzenia istnienia tego, co moznaby nazwac; ,,consensus".
We Francji i w Niemczech budzi sie coraz bardziej Swia-
domos¢ istnienia statej i koniecznej solidarnosci pomiedzy
wiladza polityczng, a wiadzg cywilng, poparta przekonaniem,
ze te z sit spotecznych stajg sie z czasem rzadzacemi, ktore
w danej chwili przewazajg i biorg gére nad innemi. Juz
z natury stosunkoéw ludzkich wyptywa, ze zasady i teorje
umystowe oddziatywuja tak samo na instytucje polityczne,
jak np. obyczaje. Obecnie juz niepodobna zaprzecza¢
koniecznosci wzajemnego wptywu réznych czynnikéw orga-
nizmu spotecznego na jego ustréj polityczny, ta pewna
zgodno$¢ i zalezno$¢, istniejaca pomiedzy systemem wia-
dzy, a systemem cywilizacji stanowi¢ bedzie podstawe
statyki socjalnej. Dzi$ jasnem jest, ze zardéwno instytucje
polityczne, jak obyczaje oraz idee, sa solidarne i taczg sie ze
sobg wzajemnie, oraz, ze cato$¢ ta jest SciSle zwigzana
z rozwojem catej ludzkosci we wszystkich sferach jej dzia-
fania, tak intelektualnego, jak moralnego i fizycznego.
Nawet w epokach rewolucyj, kiedy powstajg zaburzenia
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w wewnetrznych stosunkach cato$ci, solidarno$¢ réznorod-
nych czynnikow pomimo to istnieje i istnie¢ musi, poniewaz
zupeiny ich zanik stanowitby o catkowitem rozpadnieciu
sie organizmu. Jezeli opinja publiczna przypisuje niekiedy
prawodawcy mozno$¢ naruszenia istniejacej harmonji czyn-
nikow spotecznych, uzalezniajgc to tylko od sity i nateze-
nia posiadanej przez niego wiadzy, to réwna sie to zaprze-
czeniu zasady solidarnosci i oparte jest na blednem pojmo-
waniu zrodta wiadzy. Zachodzi tu btgd, dotyczacy charak-
teru i granic dziatania wiadzy, bowiem wszelka wiadza
musi sie opiera¢ na zgodzie, Swiadomej lub nieSwiadomej,
wyraznej lub niewyraznej, na woli jednostek, oraz na
wspolnem ich dziataniu. Wiadza ptynie ze zgodnosci,
a nie zgodno$¢ z wihadzy. Wszelka wiadza opieraé sie
musi na przekonaniach, ktore przewazaja w tonie spote-
czenstwa; jezeli tak nie jest—wiladza musi by¢ staba
i znajdowa¢ sie w upadku. Tak bywa zawsze, chyba ze
samo istnienie wiadzy przypisuje sie czynnikom nadnatu

ralnym. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze rzad polityczny
wplywa na obyczaje, na instytucje, nawet na nauke i sztuke,
czemu zresztg nikt nie przeczy; jest to jednak wptyw drugo-
rzednej natury, wptyw pochodny a nie pierwotny. W ten
sposéb znajdujemy sprawdzian do oceny kazdego systemu
politycznego. Wobec powyzszego, wszelkie dobro i zio
w polityce musi by¢ wzgledne i zmienne: stanowi to pod-
stawe racjonalnej teorji samorzutnego porzadku spoteczenstw
ludzkich, niejasno sformutowang w t. zw. ekonomji polity-
cznej.

Jezeli z pojecia praw naturalnych wynika pojecie po-
rzagdku samorzutnego, stanowigcego pewng harmonijng ca-
to$¢, to zgodzié sie trzeba, ze porzadek ten posiada¢ moze
liczne i duze wady oraz braki, i to tern wieksze, im same
stosunki sg bardziej zawite, chociaz przez to bardziej podle-
gajace zmianom. Ze ztozonos$ci zjawisk spotecznych wypty-
wa, ze zgodno$¢ rzadu politycznego ze stanem cywilizacji
jest zawsze niedoskonata; musi to wywotywaé i wywotuje
potrzebe interwencji ludzkiej w tej dziedzinie stosunkow'.
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ktéore uzna¢ nalezy za najtatwiej podlegajgce zmianom.
Stosunki te nietylko moga, ale muszg by¢ zmieniane, we-
diug wskazowek, jakie nam daje nauka, ktora jednocze$nie
okresla granice, do jakiej zmiany te sg mozliwe.

Pojecie solidarnosci spotecznej stanowi ,,idee mere*
statyki socjalnej; wobec niej porzadek wynikty z woli
jest tylko przediuzeniem porzadku naturalnego i bezwol-
nego, do ktorego daza spoteczenstwa ludzkie. W ten spo-
s6b kazda instytucja polityczna, prawdziwie racjonalna, aby
sta¢ sie trwalg, musi opiera¢ sie na sitach samorzutnych
i przez nie poprawia¢ porzadek istniejgcy, natomiast nie
stwarza¢ tego porzadku, co zresztg jest niemozliwe. Ta
»~idee mere* staje sie bardzo wyraZng w biologji, jest wyz-
szg u zwierzat, niz u rodlin, a dochodzi do zenitu w na-
turze ludzkiej, gdzie system nerwowy jest jej siedliskiem.

Ci, ktérzy przez sztuczne odgraniczenie od siebie
poszczegb6lnych nauk spotecznych przyczyniajg sie do roz-
proszkowywania studjow spotecznych bigdzg tez przeciwko
metodzie samego przedmiotu. Byé moze, ze w przysztosci
nauki spoteczne podzielone zastang na gatezie, dzi$ jednak
trudno twierdzi¢, na czem podziat ten bedzie polegal, za-
lezy on bowiem od rozwoju nauki i trudno bytoby dzi$
orzec czy podziat na statyke i dynamike jest trwaty.

W istotach nieorganicznych solidarnos¢ jest mato
wyrazna, i stabo uzewnetrzniona, to tez czesci ich lepigj
sg znane od catosci. Odwrotnie sie dzieje w naukach o zy-
ciu, a szczegblnie w nauce o cziowieku i spoteczehstwie:
tu cato$¢ lepiej jest znang od czesci, to tez jedyna logiczng
zasadg jest postepowanie odwrotne, — od znanego do
nieznanego, t. j. od catosci do czesci. W biologji lepiej jest
znany ustr6j zwierzat wyzszych od ustroju zwierzat niz-
szych, te za$ lepiej od ustroju ro$lin. Jak z powyzszego
wida¢, socjologja nie jest jedyng nauka, w ktorej nie nale-
zy rozpoczyna¢ od badania czesci, lecz od catosci.

Chociaz statyka winna stanowi¢ podstawe socjolo-
gji, jednakze dynamika nadaje tej nauce wyrazny charakter
filozoficzny dzieki pojeciu ,,idee mere®, czyli pojeciu sta-
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-tego postepu, a raczej stopniowego rozwoju ludzkosci,
pojeciu, ktore odréznia wiasciwg socjologje od biologji.

Filozofja polityczna powinna zacza¢ od badania po-
pedéw indywidualnych, stanowigcych zrddto sity postepu
rodzaju ludzkiego. Pojecie postepu stanowi elementarng
podstawe dynamiki spotecznej i zawiera w sobie koniecz-
no$¢ badania nastepujacych po sobie szczebli rozwojowych
ludzkosci. W badaniach tych nalezy oprze¢ sie na szczes-
liwej fikcji Condorcefa, polegajacej na hipotezie narodu
jedynego, czyli najbardziej ,,typowego'’, do ktérego odniesé
nalezy wszelkie zmiany i odchylenia, ktére obserwuje
sie u roznych ludéw. Poniewaz kazdy nardd opiera swoj
rozwéj na postepach innych naroddéw poprzedzajacych go,
i to bez wzgledu na kraj i rase, przeto fikcja Condorcefa
posiada naukowe uzasadnienie.

Poniewaz podstawe socjologji stanowi prawda, ze
kazdy stan spoteczny jest koniecznem nastepstwem stanu
poprzedzajgcego, wobec czego teraZzniejszo$¢ — jak mowi
Leibnitz — jest brzemienna przysztoscig. Nauka winna wy-
kry¢ prawa state, ktorych catos¢ tylko moze okresli¢ za-
sadniczg linje postepu ludzkosci, oraz da¢ mozno$¢ wy-
krycia praw nastepstwa; jak statyka odkryta prawo bytu
wspotistnienia i porzadku, tak dynamika odkryta w polityce
prawo postepu. Z powyzszego widaé, ze w fizyce socjalnej
mozna zaniecha¢ zupetnie uzywania wyrazu ,,doskonalenie™,
a ograniczy¢ sie do terminu ,,rozwo6j', co oznacza to samo,
jednakze, bez zaznaczania oceny moralnej zjawisk.

Pojecie rozwoju nie jest wylgcznem pojeciem socjo-
logji, istnieje bowiem w biologji, gdzie ogranicza sie do
badania praw nastepstwa seryj organicznych.

Powolne, lecz stopniowe i ciagte gromadzenie sie drob-
nych zmian jest istotg ruchu spotecznego, ktory w obecnej
epoce nabrat przy$pieszonego tempa i jest wyczuwany
przez wszystkich. Ruch ten jest faktem niezaprzeczonym,
idzie jednak o to, czy podlega on prawom naturalnym
i niezmiennym. Dla filozofji pozytywnej nie moze fakt ten
ulega¢ watpliwosci. Istnienia tego porzadku dowodzg Sciste
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poréwnania réwnolegtosci rozwoju narodéw réznych i od
siebie niezaleznych: zmiany te nie posiadajg charakteru ab-
solutnego, lecz nastepujg wedtug pewnych praw, bardziej
jednak ztozonych od praw przebiegu innych zjawisk.

Dla utatwienia badania zjawisk mozemy rozitozyé zy-
cie spoteczne na fizyczne, moralne, umystowe i polityczne.
Jezeli chodzi o ewolucje umystowg, to istnieniu praw rza-
dzacych nie da sie zaprzeczyé. Jasng i widoczng jest dro-
ga, jakg przebyta ewolucja od czasow Thalesa i Pytagorasa
do czasow Lagrange’a i Bichafa. Genjusz ludzki Kkroczyt
$ciSle okreslong drogga. Wyniki ewolucji w historjt uwa-
za¢ nalezy zawsze jako konieczne — nigdy jako samowol-
ne, czy to w odniesieniu do jednej gatezi nauk, czy tez
jezeli chodzi o wzajemne oddziatywanie na siebie réznych
nauk. Kazdy wiekszy postep musiat byé skutkiem stanu
bezposrednio poprzedzajgcego, wobec czego genjusze uwa-
za¢ nalezy za wynik ruchu zgdry okreslonego, ktéry o ile
nie w ten, to w inny sposéb, znalaztby ujScie — czego do
wodem jest rownoczesno$¢ i rownolegtos¢ odkry¢ i wyna-
lazkéw. Woyjatek, napotykany w sztukach pieknych— jest
pozorny i wyjasniony zostanie w dynamice socjalnej. Nawet
jezeli chodzi o systematy polityczne, ktére pozornie najmniej
podlegajg pewnym prawom natury, to i tutaj kazdy zauwazy,
ze one rowniez wyptywaja historycznie, ksztattujac sie w fil-
jacje w pewnym okre$lonym porzadku; tak samo koniecznym
jak porzadek rozwoju inteligencji ludzkiej.

Prawa dynamiki socjalnej bedg fatwiejsze do ujecia,
jezeli badania obejmg wiekszg liczbe ludéw, przez co wptly-
wy przypadkowe tracg na znaczeniu. Zasadnicza ewolucja
ludzkosci poddaje sie tern silniej prawom naturalnym, im
bardziej dotyczy ona zjawisk ztozonych, w ktorych zacie-
rajg sie roéznice indywidualne. Jezeli prawom tym podle-
ga wszelki ruch umystowy, to ruch umystowo-polityczny
rowniez nie moze by¢ arbitralny, jako bardziej od poprzed-
niego ztozony.

Dynamika socjalna bada ewolucje spoteczna, lecz nie
zajmuje sie kwestjg doskonalenia sie ludzkosci, pomimo,
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ze zagadnienie wzrostu szczescia ludzkiego nie jest jej
obojetnem.

Nieokre$lone pojecie doskonalenia sie ludzi musi by¢
zastgpione przez pojecie ewolucji natury ludzkiej. Jezeli
ludzko$¢ rozwija sie stale pod wzgledem fizycznym, mo-
ralnym, umystowym i politycznym, to chodzi o to, czy
rozwoéj ten #gczy sie z ogélnym doskonaleniem i czy do-
wodzi poprawy. Ot6z stwierdzi¢ nalezy, ze state polep-
szanie sie jest niezaprzeczalne, tak jak sam rozwoj, od kto-
rego ono pochodzi. Nalezy to rozumieé w ten sposéb, ze
dokonywa sie to w pewnych granicach, i ze wyklucza ono
pojecie nieograniczonego doskonalenia sie réwniez w odnie-
sieniu— nie tylko do pojedynczych luddéw, lecz i do calej
ludzkosci. Jezeli chodzi o warunki ludzkiego bytowania, to
poprawa ta jest catlkowicie widoczna; rezultatem jej jest
staty wzrost zaludnienia kuli ziemskiej, oraz zaspokojenie
potrzeb fizycznych. Co do poprawy natury ludzkiej, bar-
dzo powolnej i stopniowej, to niepodobna odrzuca¢ zasady
Lamarck’a, pomimo jej wielkich i jawnych bledéw. Przy
poréwnywaniu przecietnych inteligencyj nie mozna tez za-
przeczy¢ stopniowej jej poprawy. Co do rozwoju moral-
nego, to wydaje sie roéwniez niezaprzeczalnem, ze skion-
nosci szlachetne nabierajg przewagi; pomimo to, istniejg
dotychczas zle instynkty, ktére zmieniaja sie w swych
objawach, zostajg jednak wypierane i dazg do zaniku.

Jak widzimy, rozwoj i doskonalenie fizyko-socjalne
nie idg wspotmiernie, jak to dokonywa sie w biologji.
Nalezy zawsze uwazaé wszelki stan spoleczny za dosko-
naty o tyle, o ile pozwala na to odpowiednia epoka hi-
storyczna ludzkosci — bez tego stwierdzenia, historja nie
moze by¢ zrozumiata. Wobec czego optymizmem nie do
wyttumaczenia bytoby przypisywa¢ srodkom politycznym
niezrozumialty wptyw na postep spoteczny. Kazdy uzna
konieczno$¢ istnienia granic wszelkiej akcji politycznej co
jest rzecza ogdlnie znang kazdemu mezowi stanu i tern
bardziej przezern odczuwalna, im wiekszg jest jego wiadza.
W zjawiskach spotecznych interwencja ludzka ma pomimo
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towieksze znaczenie, niz gdziekolwiek indziej, dzieki skom-
plikowanej ztozonosci, a przez to szczeg6lnej zmiennosci
zjawisk. Zmiany te jednak moga dotyczy¢ natezenia i skut-
kéw drugorzednych, a nie natury i samej genezy zjawisk.
A wiec ewolucja moze ulega¢ zmianom, jezeli chodzi o szyb-
ko$¢, lecz nie jezeli chodzi o porzadek: niema np. sity,
ktora mogtaby przenie$¢ odkrycia i wynalazki jednej epoki
do innej. Daje sie to gtéwnie zauwazy¢ w historji nauk,
gdy np. mowa 0 genjuszu.

Klasyfikacja réznych wptywoéw, wywotujacych zmiany
spoteczne jest jeszcze przedwczesna i nawet w biologji do-
tychczas nieopracowana. Mozna tylko stwierdzi¢ ogoélnie,
ze gtdwnemi Zrédtami zmian spotecznych sg: 1) rasa, 2) kli-
mat, 3) polityczne dziatanie.

Comte robi uwage, ze w okresie jemu wspoOtczesnym
przewazaja tendencje przypisujgce najwazniejszy wplyw po-
lityce, co ttumaczy sie to tern, ze ta kategorja wpltywdéw naj-
bardziej rzuca sie w oczy. Jednocze$nie panuje przeko-
nanie, ze jezeli dziatanie polityczne nie wywotato widocz-
nego skutku, to dlatego, ze nie bylo ono w zgodzie z déw-
czesnemi tendencjami rozwoju ludzkosci: jak np. w okre-
sie polityki Bonapartego, oraz polityki Juljana Apostaty.
Stusznie tez Fergusson uczynit uwage, ze nawet w wypad-
ku wptywu catego narodu na inny nardd, powstajg wpraw-
dzie zmiany, lecz zawsze zgodne z zasadnicza tendencjg
spotecznego rozwoju. W polityce tak samo jak w nauce,
warunkiem trwatego wplywu, jest zachowanie pewnej za-
leznosci miedzy oddziatywujacymi, a tymi, na ktorych sie
wplyw wywiera.

Sztuka polityczna nabierze charakteru naukowego i prze-
stanie by¢ czysto empiryczna, dopiero wéwczas, kiedy filo-
zofja pozytywna potrafi wskaza¢ punkt, w ktorym polityka
z naukg istotnie styka sie i zazebia. Poniewaz, jak pod-
niost Comte juz w roku 1822, rozwoj cywilizacji wykazuje
pewne wahania, przeto polityce chodzi¢ bedzie o to, aby
zmniejszy¢ te skale wahan. Polityka jednak nie jest w sta-
nie zapobiec rewolucjom, bedacych nastepstwem przesz-
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kdd, stawianych ewolucji. W organizmie spotecznym cho-
roby i przesilenia stanowig nieuniknione zjawisko: wiadza
moze przebieg ich ztagodzi¢ lub skroci¢, moze przewidzie¢
ich koncowy rezultat, lecz zapobiec raz na zawsze nie zdota.
To tez faktow zycia spotecznego nie nalezy ani podziwia¢, ani
przeklina¢, lecz bada¢ je przy pomocy statyki oraz dy-
namiki, zawsze jednak bada¢ je w zwigzku z historycznym
rozwojem. Tym sposobem cata masa spoteczenstw ludz-
kich, zaréwno obecnych jak przesztych, stanowi jedng bez-
mierng i wieczng jedno$¢ spoleczng w przestrzeni i czasie.
Juz Pascal dowodzit, ze dzieki powszechnej i Scistej soli-
darnosci, rézne organy narodowosci tgcza sie w jedng ca-
tos¢ i w jeden ruch rozwojowy.

Srodki badania fizyki socjalnej, jak zresztg i w in-
nych naukach, sg bezposrednie i posrednie. Te drugie
wynikaja z koniecznosci ze zwiazku, istniejgcego pomiedzy
socjologja, a innemi dziedzinami wiedzy, ktére mogg nam
dostarczy¢ nader cennych wiadomosci. Znaczenie zwyklej
obserwacji jest duze, lecz niewystarczajgce; stanowi ona
$rodek bardzo niedoktadny, czasem nawet daje po prostu
wyniki btedne. Dzisiaj nawet w najprostszych naukach,
gdzie zabrania sie dogmatycznie wyprowadzania jakichkol-
wiek wnioskéw, oraz stawiania hipotez —Scista zupetnie
obserwacja nie jest mozliwa, o ile nie potaczono ja z na-
kreSlonym zgéry kierunkiem badan; z powyzszego widac,
ze kazda nauka uzna¢ moze tylko takg obserwacje i takie
doswiadczenie, ktére sie wiaze chocby hipotetycznie
z pewng teorjg; w ten sposéb rozréznia sie nawet obser-
wacje naukowg od nienaukowej. To tez w naukach tak
zawitych, jak biologja i nauka socjalna, przynajmniej
w poczatkach badanie oprze¢ sie czesto musi na doktry-
nach zle obmyslanych i na niewfasciwie przygotowanym
materjale.

Woszelkie obserwacje statyczne musza opieraé sie na
podstawie praw solidarnosci spotecznej; fakty dynamiczne,
0 ile nie zostatyby powigzane z pewng tymczasowg hipo-
teza, nie posiadatyby zadnej wartosci. Aby umozliwi¢
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postep nauki, konieczne jest wprowadzenie do fizyki socjal-
nej zasady traktowania o catosci, co Comte nazywa ,.esprit
d’ensemble®.

Zaden fakt socjalny nie posiada sam przez sie nauko-
wego znhaczenia, o ile nie zostat powigzany z innemi fak-
tami spofecznerai, a jest zwykig tylko anegdota. To tez
zrozumienie ducha catosci i traktowanie o catosci, co sta-
nowi aprioriczng zasade nauki o spoteczenstwie i nadaje
jej wiasciwy charakter—musi prowadzi¢ od systemu do
jego elementéw, od catosci do organéw. Z badania takich
zrodet jak obyczaje, jezyk, pomniki historyczne, uzyskac
mozna cenne wskazowki tylko w takim wypadku, jezeli
badania te nacechowane beda duchem zrozumienia catosci
I powigzane ze sobg wzajemnie.

Jezeli pozornie kazdy eksperyment musi w socjologji
by¢ zupetnie wylgczony, to faktycznie nie jest on wylg-
czony catkowicie. Rozréznia¢ tu przedewszystkiem nalezy
pomiedzy doswiadczeniem bezposredniem, a posredniem,
w ktéorem podstawe dosSwiadczenia nie stanowi tworzenie
sztucznych warunkéw zjawiska. Obserwacja bowiem zastu-
guje na nazwe eksperymentu zawsze wtedy, kiedy obser-
wowany przez nas przebieg normalny zjawiska ulega samo-
rzutnie pewnej zmianie, co jednak nie niszczy doniostosci
naukowej tej zmiany. W tym znaczeniu eksperyment moze
by¢ dokonany w socjologji. A zatem w biologji samo-
rzutne zjawiska patologiczne stanowig rownowaznik ekspe-
rymentu; w socjologji obserwacja stanéw patologicznych
posiada dla badania jeszcze wiekszg warto$¢. Do nich
zaliczy¢ nalezy wszelkie zamieszania i perturbacje, powo-
dujgce zmiany, badZz w ogdlnej harmonji, badZ w nastep-
stwie zjawisk.

Metoda poréwnawcza znajduje zastosowanie wszedzie
gdzie ma sie do czynienia z ciatami zyjacemi, w szczeg6t
nosci za$ z organizmami najbardziej ztozonemi. Pomimo
ze poréwnywanie spoteczenstw ludzkich ze zwierzecem
znajduje sie w ogllnej pogardzie, jest ono pozyteczne
a nawet konieczne. Giowny brak tej metody stanowi
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ograniczanie sie do badania statycznego, a nie dynamicz-
nego, co jednak jest gidbwnem zadaniem socjologa. W sta-
tyce fakty sg bardziej widoczne, to tez moga stuzy¢ jako
podstawa do indukcji. Poréwnywanie spoteczenstw ludz-
kich ze zwierzecemi nietylko przynosi korzys¢, lecz jest
wprost konieczne; ostabia ono przekonanie, ze zmiany
w organizacjach ludzkich zachodzg w sposéb arbitralny,
a umacnia w przekonaniu, ze posiadajg one zasadniczy,
naturalny charakter. To tez wszystko, co odnosi sie¢ do za-
rodkéw i pierwocin Zzycia spotecznego, jak np. instytucja
rodziny, miesza sie¢ wprost z biologjg, ktérg nazywajg
historjg naturalng cztowieka. Niewykluczone jest, ze nie
bedzie mozna ograniczy¢ sie do materjatu poréwnawczego,
czerpanego z zycia zwierzat wyzszych, lecz trzeba bedzie
siegng¢ do zycia zwierzat nizszych. Zastosowanie metody
poréwnawczej, jak w tym wypadku, da bezposrednig
korzy$é, usuwajac w cien panujace dotychczas pojecia,
odgraniczajace bezwzglednie cziowieka od pochodnego tan-
cucha stworzen zyjacych i niwelujgce bezkrytyczng pyche
tych, ktérzy sadza, ze nalezg do gatunku wybranego.

Metoda poréwnawcza pozwala na sprawdzenie histo-
rycznego rozbioru, oraz zapetnienia w nim luk. Opiera sie
ona na tern, ze postep ludzki jest zasadniczo jednorodny,
chociaz na skutek rdznych, a niezbadanych dotad wptywodw,
rozne ludy stanety na rdéznych stopniach spotecznego roz-
woju. Metoda ta opiera sie zatem na przekonaniu, ze po-
mimo roznic rasy, klimatu it p.—jeden typ kultury ludz-
kiej przewaza.

Pomimo powaznych zalet metoda poréwnawcza przy
badaniu naraza takze na powazne niebezpieczenstwa: naj-
wazniejszem i nieuniknionem jest to, ze nie daje pogladu
na ciggtos¢ nastepujacych po sobie stadjow spotecznych,
co moze spowodowaé niedocenianie istnienia porzadku —
z tego powodu wynikto bardzo wiele btedéw, ktore obecnie
wykazuje historja.

Druga wadg metody poréwnawczej jest stabe pod-,
kresSlenie pomiedzy faktami zasadniczemi, a drugorzednemi
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i branie prostych modyfikacyj za typowe odmiany faz
gtownych. Stad powstajg najbardziej fatszywe wnioski na
temat politycznego wpltywu klimatu lub rasy. To tez ten
rodzaj obserwacji wymaga szczegdlnego powigzania z pew-
ng teorjag o catosci rozwoju, co dopiero zapobiegnie bia-
dom. W socjologji metode te nazwa¢ nalezy historyczna,
w niej bowiem lezy zasadnicza podstawa politycznej logiki.
Stworzy ona grunt dla nauki socjologji, do chwili za$
w ktorej znajdzie zastosowanie, nauka o spoteczenstwie
moze by¢ tylko dalszym ciggiem historji naturalnej czto-
wieka. Z drugiej strony, socjologja, dzieki zastosowaniu
metody poréwnawczej, doskonali cato$¢ metody pozytyw-
nej z korzyscig dla wszystkich innych nauk. Bez tego,
wszelkie prace historyczne przedstawiajg zwykla kompilacje
materjatow.

Przewaga metody historycznej posiada duze znacze-
nie praktyczne, rozwija bowiem uczucia spoteczne, oraz
wykazuje, ze pomiedzy wypadkami ubiegtemi i obecnemi
naszej cywilizacji istnieje bezposredni staty zwigzek. Me-
toda poréwnawcza stwarza pojecie seryj spotecznych, roz-
nych dla odrebnych stanéw ludzkosci; przewiduje przytem
rozwdj przymiotow, tak fizycznych jak umystowych i mo-
ralnych i to nawet tam, gdzie zdaje sie panowaé catkowity
beztad spoteczny. Wszelkie obserwacje mezow stanu i ich
whnioski dlatego tak bardzo odbiegaja od rzeczywistosci,
ze ich obserwacje dotycza badZz tylko terazniejszosci, badz
tez ogarniajg najblizszg przeszto$¢ i nie sa zdolne do obje-
cia i badania catosci.

Gtowny brak metody historycznej badan stanowi trud-
nos$¢ jej zastosowania; sama zawito$¢ zjawisk badania, oraz
ciggte prawdopodobienstwo fatszywej oceny, polegajace
na tern, ze zmniejszanie sie¢ wzig¢ mozna za zupetne zani-
kanie zjawiska, lub ze zmiany, dokonywujgce sie w pew-
nych niewielkich granicach, traktuje sie jako zmiany nie-
ograniczone.

Pomimo, ze samo istnienie praw nastepstwa zjawisk
dowiedzione zostato drogg metody historycznej, jednakze
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przyjete byé moze ostatecznie dopiero po racjonalnem
powigzaniu go z systemem teorji pozytywnej o naturze
ludzkiej. Indukcje, ktére nie zostaty w ten sposéb skontro-
lowane sg niebezpieczne i najczesciej ztudne, a obserwacje,
na ktorych sie opieraja, mogty posiada¢ zbyt ciasny zakres
zaréwno co do miejsca, jak i co do czasu. Sita socjolo-
gicznych dowodzen lezy wiec tylko w harmonji, opartej na
historycznych prawdach i biologicznej teorji cztowieka.

Tym sposobem filozofja pozytywna przywraca historji
petnie uprawnien naukowych, poniewaz podnosi jg do roli
gtbwnego fundamentu i podstawy, niezbednej dla stworze-
nia rozumowanej teorji spotecznej — wbrew przesgdom
metafizyki, ktora stara sie usung¢ z polityki badania histo-
ryczne.

Przez dtugi czas rozwoj fizyki socjalnej paralizowato
podporzadkowanie jej innym naukom, uwazanym za przodu-
jace. Obecnie jest ona podporzadkowana filozofji organicznej,
ktéra wskazuje prawa natury ludzkiej. Zalezy ona tym spo-
sobem od catosci badan filozofji naturalnej. Nikt nie prze-
czy zaleznosci fizyki socjalnej od biologji, jednakze w prak-
tyce odosobnienie socjologji jest skutkiem blednego kie-
runku studjow samej biologji. Punkt zetkniecia biologji
z socjologja winien sie wyraza¢ w takiej postaci, ze bio-
logja winna dostarczy¢ wyjasnien, dotyczacych podstaw
uspotecznienia ,sociabilite”, oraz wyjasnien, dotyczacych
calej natury czlowieka; w ten sposéb stanie sie¢ ona pod-
stawg dla sprawdzania wszelkich teoryj socjalnych. O ile
wiec jaka$ teorja znajdowac sie bedzie w jawnej sprzecz-
nosci z danemi biologji — to bedzie sprawdzianem, ze jest
ona falszywa. Jezeli zastosowaliby$Smy sprawdzian tego ro-
dzaju do rozpowszechnionych doktryn politycznych, to oka-
zaloby sie z pewnoscig, ze sg one fatszywe, inaczej bowiem
nalezatoby uznac istnienie stalego stanu patologicznego
spoteczenstwa. ] . o . )

Znaczne ustugi odda socjologji fizjologja mozgu Galla,
Z drugiej strony bytoby szkodliwe uwaza¢ biologje jedy-
nie za dalszy ciag fizyki i chemji, poniewaz poglad taki
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wprowadzatby a prori okre$lenie istoty rozwoju, zamiast
oprze¢ go na historycznej obserwacji.

Zasadniczg cechg socjologji stanowi stwierdzenie cia-
gle rosnacego wptywu poprzednich pokolen na nastepne;
w miare wzrostu tego wpltywu sposéb badania spoteczen-
stwa musi sie zasadniczo zmieniaé. W miare wzrostu tego
wptywu analiza historyczna zyskuje coraz bardziej na zna-
czeniu, natomiast wskazowki, jakich nam dostarcza biolo-
gja, mogag stanowi¢ wiasciwy Srodek kontroli wynikow.
Sprowadzanie bowiem socjologji do szeregu wnioskow
opartych na nauce biologji jest réwnoznaczne z odrzuce-
ciem tezy ciggtosSci rozwoju i sprowadzenie tegoz do po-
jecia nieograniczonego i nieokre$lonego postepu.

Dla socjologji biologja posiada szczegblne znaczenie,
poniewaz pozwala unikngé przyzwyczajen, jakich sie na-
bywa przez rutyne badania samych istot nieorganicznych.
Przez biologje socjologja taczy sie z naukami, dotyczgcemi
Swiata nieorganicznego. Poniewaz postep polityczny, mo-
ralny i intelektualny ludzkosci zalezy od postepu materjal-
nego — ten- za$ — od ogdlnego stanu nauk, oraz znajo-
mosci praw zycia Swiata nieorganicznego, przeto rozumo-
wania socjologji wiazg sie z rozumowaniami nauki o Swie-
cie nieorganicznym. Metody tych nauk muszg by¢ socjo-
logowi znane i powodujg w nim szereg przyzwyczajen:
a wiec studja matematyczne, wdrozg go do jasnosci i $ci-
stosci myslenia naukowego. Natomiast bledem jest stoso-
wanie praw matematycznych do socjologji, np. préby do-
konywane przez geometrow — stosowania do studjow spo-
tecznych matematycznej zasady prawdopodobienstwa. ldac
w tym kierunku Condorcet stworzyt sobie himeryczne
nadzieje; jeszcze bardziej w tym kierunku zbtadzit Laplace.

Wogo6le nauka socjologji powinna mie¢ wplyw na
caty kierunek wiedzy tudzkiej; nadto winna wptywaé na
wzajemny stosunek nauk do siebie. Wskazowki historji np.
posiadajg szczeg6lne znaczenie, jezeli chodzi o uporzadko-
wanie rozwoju naukowych wynalazkéw. Prawdziwa historja
nauk, czyli historja tych wynalazkéw dotychczas nie istnieje.
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Nie mniejszy jest wplyw socjologji, o ile chodzi
0 jej znaczenie metodyczne, wzbogaca bowiem logike
0 jedng wiecej metode — metode historyczng, ktéra tym
sposobem staje sie nowym, czwartym rodzajem obserwa-
cji. Znajduje ona zastosowanie takze w innych gateziach
wiedzy, jednakze, jezeli chodzi o odkrycia i zastosowanie
tej metody, po raz pierwszy uczynita to socjologja. Dzieki
tej metodzie m*bzna przewidywaé wszelkie nowe odkrycia,
uzyskujac wskazdwki po jakiej drodze potoczy sie rozwoj
w przysztosci. 1 ona jednak podporzadkowaé sie musi
og6lnym zasadom, wyptywajacym z ducha wszelkiej nau-
ki, — a mianowicie tym, ze pojedyncza nauka nie moze
nigdy by¢ uwazana za pewng catos¢ rozwojowa, i ze nie-
podobna odroznia¢ ani oddziela¢ jej od og6lnego postepu
umystu ludzkiego.

Dynamika spoteczna budzi w nas wieksze zaintereso-
wanie anizeli statyka, poniewaz wykazuje zasadnicze pra-
wa ludzkiej solidarnosci. W kazdym razie jednak nalezy
zawsze przygotowac sie do badania praw nastepstwa zja-
wisk spotecznych przez badanie praw wspoélnego istnienia
ludzkich spoteczenstw. W statyce rozrézniaé nalezy ba-
dania nad jednostka, nad rodzina, oraz nad spoteczenstwem
wogoble. Samo uspotecznienie (sociabilite) nie wymaga
dowodzenia; teorja Galla oddaje tu znaczng ustuge, usu-
wajac metafizyczng aberacje i dowodzac w sposob nau,
kowy istnienia niezniszczalnej tendencji natury ludzkiej,
oraz himerycznosci pogladoéw, dotyczacych przewagi umy-
stu nad uczuciami cztowieka. Niweczy to jednoczesnie
btedng teorje, opierajaca uspotecznienie na uzytecznosci.
Uzyteczno$¢ samego zwigzku moze by¢ pojeta tylko na
pewnem stopniu spolecznego rozwoju — natomiast w jego
zaczatkach jest ona watpliwg i niezrozumiata. Stan spo-
teczny nie bytby prawdopodobnie nigdy powstat, gdyby
miat powstaé tylko jako wynik uzytecznosci. ,,Sociabilite”
jest sklonnoscig instynktowna cztowieka, jest zasadniczo
samorzutna, jest dziataniem, ktére rzadzi niekiedy jednost-
ka wbrew jej najistotniejszym interesom.
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Badanie spoteczenstw zwierzecych pozwala zorjentowac
sie, jaki wptyw posiada przewaga czynnikéw uczuciowych
nad intelektualnemi. A wiec jakkolwiek wytrwatos¢ wptywa
w dziataniu przedewszystkiem na jego skuteczno$¢, pier-
wotny cziowiek ma wstret do wytrwatosci: woli ciggly
zmiane czynnosci, ktéra to zmiana dla niego posiada wigksze
znaczenie, niz wszelkiego rodzaju wytrwanie, lub napiecie
wysitkow. Sity umystowe cztowieka sg mniej energiczne
i fatwo podlegajg przemeczeniu—moznaby powiedzie¢ o nim,
ze potrzebuje on najbardziej takiego rodzaju czynnosci,
ktére sg dlan najmniej odpowiednie.

Biologja dowodzi, ze sily intelektualne czlowieka
szybko sie nuzg i wyczerpujg, poniewaz prawie wszyscy
ludzie przeznaczeni sg z natury nie do pracy umystowej,
lecz do dziatalnosci fizycznej. Zgodnie z teorjg Galla —
stan intelektualnego rozwoju u czlowieka, podobnie jak
u zwierzat, podtrzymuja najogdélniejsze instynkty charakteru
zwierzecego, ktoérych siedlisko znajduje sie w tylnej czesci
mozgu ludzkiego; cztowiek staje sie tern wybitniejszy inte-
lektualnie, im te pobudki sg wyzsze. Fakt, ze u zwierzat
najwyzszych gatunkéw skionnosci umystowe podporzgdko-
wane sg czynnikom uczuciowym, jest dowodem zasadniczej
nizszosci intelektu.  Wog6le uczucia potrzebne sg do
wyprowadzenia umystu z letargu, a oprécz tego nadajg
myslom pewien okreslony kierunek i staty cel, uwalniajgc
go od zupetnie abstrakacyjnych spekulacyj. Fizjologja
mozgu wykazuje, ze uczucia spoteczne sg mniej trwate
i energiczne od uczu¢ czysto osobistych. Tak by¢ musi,
poniewaz tylko przewaga uczu¢ osobistych moze da¢ egzy-
stencji spotecznej wyraznie okreslony charakter. Pojecie
ogélnego interesu nie mogtoby nawet posiadaé istotnego
znaczenia, ani wartosci przy braku istnienia pojecia interesu
indywidualnego: pierwsze natomiast moze wyptywaé tylko
z wspoblnosci interesbw wielu roznych jednostek. Usu-
wajgé przewage interesbw  osobistych, spowodowatoby
to — nie poprawe, lecz zniszczenie natury moralnej czto-
wieka. A uczucia spoteczne zostatyby pozbawione kierunku
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i wyrodzity sie w bezptodne mitosierdzie, pozbawione
wszelkiej praktycznej uzytecznosci. Moralnos¢ ludéw cywi-
lizowanych nakazuje kocha¢ blizniego, jak samego siebie:
ponad te zasade wznies¢ sie trudno i zycie bedzie zawsze
ku niej cia.zyto, jako ku niedoscignionemu wzorowi. 1 tutaj
wiec interes osobisty pozostaje kierownikiem i miarg
instynktu spotecznego. Uczucia spofeczne majg zmienia
i hamowac uczucia osobiste; jednakze catkowite usuniecie
tych ostatnich uniemozliwitoby wszelkie przewidywanie
czynéw ludzkich. Zatowaé tylko nalezy, ze ten hamulec
spoteczny jest za staby. Gdyby ludzie byli lepsi, byliby
jednoczes$nie rozumniejsi i odwrotnie, bowiem rozwoj
inteligencji idzie w parze z wzrostem dobroci i powieksza
panowanie nad namietnosciami, oraz dodaje sity wptywom
zetknie¢ spotecznych. Zarzuty moralne, stawiane kulturze
umystowej nie posiadajg podstaw i opieraja sie na przesa-
dzie. Pomiedzy intelektem, a instynktem spotecznym
istnieje stata harmonja, chociaz w catosci instynkt posiada
przewage. Zadaniem moralnosci jest powiekszanie wptywu
tego hamulca i tej dzwigni Zzycia spotecznego, jakim jest
instynkt.  Chociaz sklonnosci spoteczne podtrzymujg
szcze$cie indywidualne, ktérych jest ono wynikiem, jednakze
sktonnosciami spotecznemi kierujg sktonnosci indywidualne.
W tej domniemanej sprzecznosci tkwi zrédto walki pomie-
dzy duchem zachowawczym, a duchem postepu.

Poniewaz zwigzek moze sie sktada¢ tylko z pierwia-
stkbw z nim jednorodnych, przeto nauka nie moze uwazaé
spoteczenstwa za cato$¢ ztozong z poszczeg6lnych indywi-
dudéw. Wobec tego za jednostke spoteczng uwazaé nalezy
rodzing, czyli pare ludzka, w ktorej tkwig wszelkie zarodki
zycia spotecznego, jak rowniez zarodki zycia politycznego.
Tym sposobem rodzina stanowi ognisko posrednie pomie-
dzy indywiduum ludzkiem, a spoteczenstwem. Tylko
w rodzinie cztowiek wznosi sie ponad uczucia czysto 0So0-
biste i uczy sie zy¢ dla innych. Zespolenie rodzinne jest
najpierwotniejszem, a zazyto$¢ ta rozwinefa sie w niem
przez wspo6lno$¢ celu, oraz konieczno$¢ pewnego podpo-
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rzgdkowania. W doktrynie réwnosci idealnej, kazde spo-
teczenstwo przewidzie¢ musi r6znorodnos$¢ oraz nier6wnosg,
co wiasnie realizuje sie juz w rodzinie, ,w ktérej natura
ponosi koszta organizacji'. Filozofja pozytywna zreorga-
nizuje rodzine i oprze ja na realnym fundamencie.

W og6lnej ewolucji spotecznej, rodzina podlega
zmianom mniej lub wiecej gtebokim, ktérych caloksztatt
odpowiada zmianom w spoteczenstwie, a wiec poligamja
przeksztatca sie w monogamje, a roznigca sie wielce od
naszej rodzina starozytnego okresu w rodzinge nowozytna.
Zadaniem filozofji pozytywnej jest ugruntowanie zaleznosci
pici, biorgc to za punkt wyjsScia rozwoju spotecznego
i odrzucajac deklamacje sofistow na ten temat.

W rodzinie musi istnie¢ nietylko zaleznos¢ pici, ale
i zaleznos¢ wieku. Rodzina zawsze bedzie szkotg spotecz-
ng ksztatcenia sie w postuszenstwie. Idee i uczucia prze-
chodzac z ojcéw na dzieci, rodzg szacunek dla przodkoéw,
wytwarza sie wptyw tradycji, przez ktorg chwila obecna
wigze sie z przesztoscia.

W zyciu rodzinnym tkwi wiele zarodkéw zycia spo-
tecznego, ale zogniskowanie rodziny polega przedewszyst-
kiem na jednosci celow posiadajac jednak inng nature niz
spoteczenstwo, jest bowiem zwigzkiem gtdwnie moralnym
a nie umystowym, opartym na przywigzaniu i wdzieczno-
$ci, i ma na celu zaspakajanie instynktéw sympatycznych,
niezaleznych od wszelkich innych celow.

O ile podporzagdkowanie potrzebne jest w rodzinie,
to jednak posiada ono drugorzedne znaczenie, podczas gdy
we wiasciwem spoteczenstwie znaczenie wspoétdziatania sta-
nowi wiez gtdwng; to tez wspotdziatanie odgrywa w spo-
teczenstwie znacznie wazniejszg role, niz uczucie sympatji
w rodzinie. Zasade te uogdlnit Fergusson, nazywajac zwie-
rzeciem spotecznem tego, kto moze uzgodni¢ wiasng dzia-
falno$¢ z dziatalnoscig og6lng. Ekonomisci rozpowszech-
nili pojecie podziatlu pracy, ograniczajgc je jednak tylko
do pracy zawodowej. Aby oceni¢ nalezycie catg donios-
tos§¢ wspotdziatania -szeregu rodzin, nalezy odnie$¢ to
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wspotdziatanie do catosci interesow ludzkich a nie tylko
do pracy fizycznej. Staly podziat pracy wsérdd ludzi sta-
nowi o solidarnosci spotecznej. Wszelkie wspotdziatanie
sprzyja przez reakcje umystowe rozwojowi instynktu spo-
tecznego, oraz poczuciu zaleznosci jednej rodziny od innych.

Podziat pracy musi wywotywaé rdznice intelektualne
i moralne, wymagajgce statej karnosci w celu zapobiezenia
rozbieznym i od$rodkowym popedom; tlumi on poczucie
wspolnosci, niekiedy nawet usuwa je zupetnie, tak, ze jed-
nostki tracg poczucie zwigzku z catoscig. W obydwu wy-
padkach wraz z korzysciami rosng i braki, a inteligencja
wyspecjalizowanych jednostek zaostrza sie tylko w jednym
kierunku, uczucia zeSrodkowujg sie na poszczegélnych
interesach, mys$l kurczy sie i spofeczenstwu grozi rozkfad
na szereg roznych zwigzkéw. Jezeli zatujemy robotnika,
zajetego cate zycie wyrabianiem raczek do nozy, to nalezy
rowniez zatowa¢ umystow, ktére cale zycie pracujg wy-
facznie nad rozwigzywaniem kilku réwnan lub klasyfiko-
waniem owadow. Wytwarzajacy sie automatyzm jest wy-
nikiem wptywu specjalizacji i wymaga statej represji, po-
niewaz powoduje on miedzy innemi zupetng obojetno$¢ na
sprawy og6étu u jednostek ludzkich. Dlatego tez statem
zadaniem rzadu jest powstrzymywanie i zapobieganie roz-
wijaniu sie zbytniemu tej fatalnej skionnosci, ktora roz-
proszkowuje i miesza interesa, uczucia i pojecia spoteczne.
Funkcja ta musi stanowi¢ oddzielng i stalg gatez dziatal-
nosci spotecznej. Zasadniczo rzad przyczynia sie w kazdej
dziedzinie do postepu spotecznego; to tez dziatanie rzadu
dokonywac sie powinno tak w dziedzinie umystowej, jak
i moralnej: stwarza to konieczno$¢ istnienia dwojakiego
rzadu— duchownego i $wieckiego. Rzad duchowny wpty-
wa na poprawe dotychczasowej organizacji spoteczenstwa;
funkcja ta, nalezycie pojeta i wykonana staje sie coraz
niebezpieczniejsza, poniewaz zasada jej nie daje sie oddzie-
li¢ od pojecia rozwoju. Tak duch catosci, jak duch szcze-
gétow posiadajg jednakowe znaczenie i powinny panowac
kolejno w zalezno$ci od okresu i postepu epoki. W ciagu
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dwoch ostatnich wiekow przewazat duch szczegétdéw, a to
dlatego, ze byla to epoka rozkladu dawnej organizacji;
obecnie za$ winien zapanowac duch catosci, poniewaz cho-
dzi o spoteczng przebudowe.

Jednocze$nie z podziatem pracy musi nastepowaé
wzrost karnosci spotecznej. Karno$¢ te rozumie¢ nalezy—
nietylko jako subordynacje w dziedzinie ekonomicznej,
lecz takze i przedewszystkiem jako karno$¢ intelektualng
i moralng, ktére, oprocz postuszenstwa, stwarzajg wymogi
pewnego zaufania do uczciwosci i zdolnoSci organéw rza-
dzacych.

Poniewaz rdézne pojedyncze funkcje zwigzane sg ze
stosunkiem wzrastajgcego uogdlnienia, przeto wszystkie stajg
sie zalezne od Kierownictwa og6lnego, wytonionego na
podstawie najbardziej ogdlnej funkcji. Podziat pracy i pewna
swoboda od zaje¢ zawodowych, jakag daje, stanowity ko-
nieczne warunki do wytworzenia wybitnych inteligencyj, na
ktoérych opiera sie stata przewaga polityczna. Jezeli zatem
cywilizacja rozwija roznice moralne to jeszcze bardziej roz-
nice intelektualne.

Dazenie kazdego spoteczenstwa do samorzutnego rzadu
zgodne jest z naturg jednostki i jej sktonno$ciami do rza-
dzenia i postuszenstwa. Dagzno$¢ do rozkazywania nie
zawsze stanowi powotanie do rzadzenia; jezeli zatem Kko-
biety lubig panowac, to jednocze$nie niezdolne sg do rza-
dzenia nawet we wiasnym domu. U wiekszosci ludzi prze-
waza sktonno$¢ do postuszenstwa, bez ktorej nie mogtoby
by¢ karnosci. Wszyscy skionni sg do uznawania czyjej$
wyzszosci, a ten instynkt ulegtosci wystepuje nawet w sto-
sunku do fatszywych wielkosci. W chwilach najwiekszych
przewrotow politycznych, kiedy spoteczenstwu grozi roz-
kfad, instynkt mas ujawnia niezalezne tendencje spoteczne,
ujawniajac postuszenstwo tym, ktérych uwaza za wyzszych
intelektualnie i moralnie, za ktorymi idzie i ktérych Dbfaga
o kierownictwo.

Cywilizacja wzmaga niestychanie dziatanie i wplyw
cztowieka na $wiat, powieksza pewno$¢ zaspokojenia jego
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potrzeb fizycznych, a nadto stwarza dla funkcyj inteligen-
cji i uczu¢ spotecznych silng podniete. Pierwotne potrzeby
fizyczne pochtaniajg cztowieka i panujg nad nim, a wrogie
namietnosci oprécz glodu, stanowig gtdwny czynnik dzia-
fania. Szybko$¢ cywilizacyjnego postepu, o ile nie liczy¢
sie z lokalnemi warunkami (klimat, rasa i t. p.) zalezy od
przyczyn ogo6lnych, a wiec natury cziowieka i jego spo-
tecznego S$rodowiska.

O ile gestos¢ zaludnienia stanowi niezawodne Zzrddto
i przyczyne przy$pieszajagca postep, to z drugiej strony
gdyby tempo wzrostu ludnosci byto zbyt szybkie, nastgpi-
toby opdznienie rozwoju. Dotychczas, wbrew nierozsgdnym
przepowiedniom Malthusa, wzrost ludnosci nie przekraczat
zwyktych granic i byt w zgodzie z ogblnym postepem.
Poniewaz statyka dowodzi, ze organizacja spoteczna
opiera sie na przekonaniach ludzkich, opiera¢ sie zatem
musi na sitach ludzkiego umystu; to tez historja tego umystu
powinna sta¢ sie przewodnikiem w badaniach historji ludz-
kosci. W historji umystu, nalezy zwraca¢ baczng uwage na
rozwo0j poje¢ ogoélnych, czyli abstrakcyjnych, t. j. na historje
filozofji. Podstawa naukowa dynamiki spotecznej polega
na zasadniczem prawie filozoficznem, odkrytem przez Com-
te’a w 1822 roku, a mianowicie — zasadzie statego i ko-
niecznego nastepstwa trzech stanéw ogélnych: teologicz-
nego, metafizycznego i pozytywnego, przez ktére we wszel-
kich rodzajach rozumowania przechodzi rozwdj umystu
ludzkiego. Rozum moze sie rozwija¢ tylko w spoteczen-
stwie i On tylko moze organizowa¢ reakcje ogotu przeciwko
jednostce w wypadku jej niestusznych roszczen.

Dzieki naturze ludzkiej, rozwoj jednostki i gatunku,
dat z biegiem czasu przewage rozumowi nhad wyobraZnia.
Zarodkami filozofji pozytywnej — sg pierwotne prawa na-
tury, ktére wyjasniajg zaréwno czyny indywidualne, jak
i spoteczne.
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SOCJOLOGJA STAROZYTNOSCI.

Literatura narodéw dalszego Wschodu jest dzi$ jeszcze
zbyt mato znana, aby mozna byto moéwi¢ o ich pogladach
socjologicznych. Wschod blizszy: Egipt, Mezopotamja
miaty organizacjg spoteczng silnie teokratyczng. Pojacia
polityczne i religijne zlewaly sig w jeden nierozerwalny
splot mysli i uczué. Kazde panstwo, czy nardd, ma swoje
bostwa, lub swego Boga; sktada mu ofiary i cieszy sig
jego opieka. Wszystkie wojny majg charakter religijnyr
zwyciezca wytepia zwyciezonych; zachowuje czasami przy
zyciu kobiety i dzieci. Dopiero w epoce pasterstwa, i tern
wiecej rolnictwa, niewolnik staje sie zwierzeciem uzytecz-
nem, produkcyjnem, ma warto$¢ i zachowuje sie przy
zyciu.

Biblja' jest moze najlepszem odbiciem pogladow
socjologicznych blizszego Wschodu; pojeé o stosunku na-
rodu do swego Boga, — i do innych narodéw. Bodg lzra-
ela przyrzeka jego potomkom panowanie nad S$wiatem,
o ile bedg zachowywali jego przykazania, zawiera z nim
przymierze, ale ostrzega, ze je$li zakon jego tamac¢ beda,
msci¢ sie bedzie do trzeciego pokolenia. Narody inne, ma-
jace innych bogéw, zadnych praw nie majg; powinny by¢
wytepione, i one, i ich bogowie.

Jedni Persowie zwyciezywszy sgsiadow pozostawiali
podbite narody w ich siedzibach, nawet pozwalali np. Zy-
dom, wraca¢ do ojczyzny. Z podbitych brali haracz, odda-
wali ich pod whadze satrapéw, a w razie wojny wymagali
positkéw. Historykéw wschodnich zajmujg tylko sprawy
wojenne i wypadki dynastyczne. Panujacy jest zwykle
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potomkiem bogoéw, czasami bogiem, — prorok Samue*
z niechecig namaszcza Saula na krola-, bo Zydzi do wszyst-
kich grzechéw dodali te ztos¢, ze ,,sobie prosili o kréla™
(ks. Samuelowa R. XII 19).

Sita nierozerwalnego zwigzku wiadzy doczesnej z bost-
wem, kréla z kaptanstwem przebija sie nawet w Koranie,
mimo wyraznych wpltywéw chrystjanizmu. ,,Kazdy lud
(Sura V) ma swoje prawa i otwartg droge do szukania
Boga, ma mu by¢ postuszny i do Boga wréci; powinien
dba¢ o rozszerzenie wiary w Boga mahometan, Allacha,
>wytepia¢ niewiernych. Kto ginie w wojnie z niewier-
nymi osiggnie zycie wieczne, petne zmystowych rozkoszy™.

Wiadza w panstwach Wschodu pochodzi wprost od
Boga, nie ulega krytyce ani zmianom. To co jest, — byio
i bedzie. Kasta kaptanébw w Scistym sojuszu z wiadzg
Swiecka jest strézem tradycyj religijnych i politycznych.
W Egipcie trzyma krélow w ulegtosci; w Mezopotamji sa-
ma wiadzy Swieckiej ulega.

Il

Historja Grecji i Rzymu jest dowodem, jak Scisty
zwigzek panuje miedzy rozwojem inteligencji ludzkiej,
i stanem spotecznym narodu’). Pierwotnie religja, obrzadki
kultu byty jedynag wiezig spoteczng Hellenéw. Poczatkowo
w Grecji, jak w Rzymie i u Hindnséw, prawo byto czescig
religji”). Najstarsze pisane prawo byto zbiorem rytuatdw,
przepiséw liturgicznych i rozporzadzeh prawodawczych.
Przepisy, dotyczace prawa wiasnosci i spadkobrania byty
w nich pomieszane z przepisami dotyczgcemi ofiar reli-
gijnych, grzejjania zmartych i czci przodkéw *). Prawo
i urzadzenia spoteczne sg boskie, niezmienne i niepodle-
gajace krytyce.

Z biegiem czasu nauka oddziela sie od religji. Mi-
to$nicy madrosci — filozofowie — nie sg kaptanami; badajg

1) Fustel de Coulanges ,La cite antigue’ 111 wyd. str. 3.

Tenze 1 c. str. 170.
) Tenze 1 c. str. 221.

229



Swiat w celu wykrycia prawdy; historycy spisuja dzieje
swego nharodu i dzieje narodéw sasiednich, ludzie oddani
nauce poszukujg przyczyn ostatnich i najwyzszej prawdy;
stwarzajg nauki: polityki, historji i filozofji.

W dzietach historykow i filozoféw spotykamy tez
pierwsze zarodki socjologicznej mysli, pierwsze proby
wyjasnienia przyczyn upadku narodéw i préby pogladéw
na prawo i na nature panstwa; przyczem pamieta¢ nalezy,
ze panstwo greckie to tylko miasto ,,polis”™ — z niewiel-
kim otaczajgcym go okregiem wiejskim, i ze juz na 500 lat
przed Chrystusem Heraklit twierdzit, ze na Swiecie wszystko
zmianom ulega, a walka jest pierwszg przyczyng wszelkich,
zjawisk.

W umysle ojca historji, Herodota —wV wieku przed
Chrystusem (484 — 425) pojecia polityczne graniczg jesz-
cze z uczuciami religijnemi. Sadzi on, ze jest jaki§ po-
rzadek wieczny, etyczny, sprawiedliwy, rzadzacy losami
jednostek i narodoéw, wszystko co sie nad ten porzadek
wynosi, wywotuje zazdro$¢ bogoéw, ich zemste t. j. kare.
Nikt nie ucieknie od danego mu losu nawet Bog (ks. 1r. 91).
Pioruny bogoéw trafiaja zawsze w istoty najwynioSlejsze
i nie pozwalajg wznie$¢ sie ich pysze; maly sie o nie nie
troszczy: piorun uderza zawsze w najwieksze budynki
i najwyzsze drzewa. BOg zwykt obraca¢ w gruzy to, co
sie wynosi. Dlatego wielkie wojsko bywa pobite przez
wojsko mate, a Bog przez zazdro$¢ rzuca na niego strach,
albo piorun, przez co niszczy je haniebnie. Bdg nie znosi,
aby inni procz niego wiele o sobie trzymali (ks. VII r. 10)
Herodot pisat to po Termopilach, Maratonie i Salaminie,
a stowa swoje kiadzie w usta Artabanesa, syna Darjusza,
a stryja krola Perskiego Xerxesa, na radzie wojennej, przed
wyprawg jego do Grecji.

Po wojnach Perskich, w epoce Peryklesa, zanika
zwolna wiara w bogéw Olympu i w bezpo$rednig ich inter-
wencje w bieg spraw ludzkich, a z rozwojem filozofji zja-
wiajg sie naukowe dociekania nad naturg panstwa i najlepsza
forma rzadu. Reformy prawodawcze i poréwnanie réznych
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form rzadu w roznych panstwach, wlasciwie miastach, grec-
kich wywotywaty te badania. Powstaje nauka Polityki.

Teorja sofistow: — cztowiek sam jest miarg wszech-
rzeczy, — podkopuje wiare w trwato$¢ form panstwowych
i w wieczno$¢ praw. Poglady ich na nature i rozw6j spo-
feczenstw nie zostaly usystematyzowane przez nich i sg
dzi$ tern trudniejsze do Scistego sformutowania, gdyz Plato,
ich wrég zaciety, stronnie strescit ich zasady. —Espinas’)
sadzi, ze i sofiSci w prawach i instytucjach panstwowych
rozrézniali elementy trwate od zmiennych; pierwsze miaty
wyptywa¢ z natury rzeczy i z natury cztowieka, drugie
z umowy i z czynow ludzkich. W Arystofanesa ,,Obtokach™
sofista dla objasnienia zamiaréw przyrody w urzadzeniu
rodziny i panstwa, porownywa spoteczenstwo ludzkie ze
spoteczenstwem zwierzecem; a w djalogu Platona Protago-
ras potepia poglady Grekéw na wyosobnianie obcych —
barbarzynicéow — i na niewolnictwo; uwaza wszystkich ludzi
za krewnych, sprzymierzehcow, wspdtobywateli z przyro-
dzenia, jezeli nie z prawa.— U Arystotelesa spotykamy sie
ze wzmianka, ze wedtug sofistow niewolnictwo jest prze-
ciwne naturze, jest pogwalceniem przyrody przez prawa;
jest niesprawiedliwe. Zarzucano im, ze nie majg ani religji,
ani moralnodci, ani patrjotyzmu. — Nie mieli oni w tych
materjach dobrze sformulowanej teorji, ale na miejsce sta-
rych praw i obyczajow, stawiali nowe pojecia o sprawiedli-
wosci, mniej ciasnej, mniej wylgcznej, bardziej ludzkiej
i racjonalnej. Znajomos$¢ obyczajéw zastepowali sztukg
rozumowania i dysputowania, djalektyka i retoryka-).
Najwyzsza miarg wszystkiego byt sam cztowiek dla siebie,
jego wewnetrzna $Swiadomosc.

Nauka Sokratesa byla reakcjg przeciw subjektywiz-
mowi sofistow. Sokratesa zajmowata przedewszystkiem
etyka indywidualna; spraw spotecznych , nie poruszat.

) Alfred Espinas ,Spoteczenstwa zwierzece”™ tlom. polskie

r. 1886 str. 5 i nast.
2) Fustel de Coiitanges 1 c. str. 430/1.
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W nauce jego co najwyzej odnales¢ mozna probe stwier-
dzenia, ze prawa pisane nie sg wynalazkiem woli ludzkiej,
ale przejawem praw, tkwiagcych, z woli bogéw, w naturze
cztowieka.

Dopiero w dwu pracach Platona (429 — 348 przed
J. Chrystusem) spotykamy pierwsza naukowg prébe bada-
nia, czem jest spoteczenstwo? czem jest panstwo? W ,,Res-
publice* (panstwie) Plato wypowiada, jakie urzadzenia spo-
teczne i panstwowe uwaza za najlepsze—w ,,Prawach"—jak
twierdzi R. v. Mohl’) projektuje mozliwie najlepsze prawa
dla przysztej kolonji Kretenczykdw.

»Panstwo"™ Platona ma by¢ odbiciem etycznej dosko-
natosci jednostek. Doskonato$¢ ta polega na harmonji
czeSci z catoscig, i dlatego ideatem panstwa jest jednosc,
usuniecie wszelkiego egoizmu, podporzadkowanie celéw,
woli i szczeScia jednostki celom, woli i szczesciu catosci.

Aby dobro ogétu panowato potrzebne sg trzy warunki.
Pierwszym jest; aby w panstwie rzadzili medrcy, filozofowie.
Powtére, aby godnosci obywatelskie i urzedy dostawaty
sie ludziom najodpowiedniejszym, aby dostep do urzedoéw
mieli tylko petni obywatele, (za wytaczeniem rzemiesinikéw
i rolnikéw) przy odpowiedniem ich wychowaniu.—Potrzecie,
aby istniata wspdlno$¢ kobiet, dzieci i majatkéw tak, aby
wiasnoscig wytgczng kazdego byto tylko jego wihasne ciato.
W ten spos6b usuniete zostang wszelkie spory i procesy,
ktopoty wychowania dzieci i stuzalstwo wzgledem bogatych.
Ptodzenie dzieci dozwolone jest tylko w pewnym okresie
wieku; dzieci urodzone wbrew przepisom i kalekie muszag
by¢ usuwane. Giownem zadaniem Platona w tej pracy jest
filozoficzne usprawiedliwienie tych zasad; w szczegGtowe
przepisy nie wchodzi, pozostawia je filozofom, Kktorzy
bedg rzadzic.

'y Rr. v. Mohl .Die Geschichte und Literatur der Staatswissen-
schaften t. 1str. 172 | nast.
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w ,,Prawach”™ Plato schodzi do szczeg6tdw i to bardzo
drobiazgowych. Wspdlno$¢ kobiet, dzieci i majatkéw jest
dla ludzi ideatem niedoscignionym. Chodzi wiec juz tylko
0 mozliwg roéwno$¢ miedzy obywatelami, ktorych liczba
nie powinna w panstwie przekracza¢ 5040, gtow mezkich.
Kazdy obywatel ma dom i ziemie wiasng i réznej wielkosci,
ale jednakowej wartosci. Osada rolnika jest niezbywalna
1 niepodzielna. Mtiodsi synowie ida pomaga¢ rodzinom
bezdzietnym, lub emigrujg. Corki, przy synach nie dzie-
dzicza i nie biorg posagéw; wychodzg za maz, o ile mozna
za krewnych; prawa testamentowe Sg ograniczone w inte-
resie rodziny. Nikt nie moze posiada¢ wiecej jak jedng
czastke ziemi, a caly majatek obywatela nie moze by¢
wart wiecej niz pieciokrotna warto$¢ tego rolnego udziatu.
Obywatele peini nie moga sie zajmowac ani rzemiostem,
ani handlem bydfa; sptata diugéw zalezy od dobrej woli
dtuznika. Wolno posiadac tylko monete krajowa; zagraniczng
moze mie¢ tylko skarb panstwa i pozycza jej obywatelom
jadacym za granice. Stosownie do posiadanego majatku
obywatele dzielg si¢ na cztery klasy, majace rozny udziat
w zarzadzie panstwa. Zebracy sg wypedzani.

Wychowanie dzieci jest w reku rzadu; polega gtéwnie
na gimnastyce i muzyce, z dodatkiem niewielu nauk.
Kobiety ¢wiczg sie tez we whadaniu bronig. Drobiazgo-
wos¢ praw dochodzi do tego, ze przepisy prawa regulujg
ruchy piastunek i przechadzki kobiet brzemiennych.

Prace ciezkie spetniajg niewolnicy, obcy, lub wyzwo-
lehcy. Obcy, jezeli doszedt do majatku trzeciej klasy — musi
emigrowaé. Na podréz za granice potrzebne jest pozwo-
lenie rzadu.  SzczegOtowe przepisy regulujg rolnictwo,
handel, jarmarki i zapobiegajg zbiegowiskom tlumu. Przywoz
przedmiotéw zbytku jest zabroniony. Organizacja rzadu
zwykta w miastach greckich; wladze piastuja: zarzad z 33
0s6b; rada z 360 cztonkéw i ogblne zgromadzenia wszyst-
kich obywateli.
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V.

Uczen Platona, a nauczyciel Aleksandra Wielkiego,
Arystoteles (384/322 przed J. Ch.) jest ojcem starozytnej,
socjologji. Z 400 (moze nawet do 1000) ksigg prac jego
najwazniejsza dla nas jest ,Polityka™. Podobno istniata
jeszcze druga jego praca ,Policja", w ktérej zebrane byty
wiadomosci o ustroju, prawach i obyczajach 158-iu (podtug
innych 250) miast greckich; ale z tej drugiej pracy tylko
jedna o ,,Ustroju Panstwowym Aten"™ niedawno (w 1891 r.)
odnaleziong zostata. Arystoteles badat wiec spoteczenstwa
ludzkie takie, jakie istniaty za jego czaséw, i na tej pod-
stawie budowat swojg nauke o panstwie: Polityke.

,,Polityka"™ Arystotelesa zamierza zbadaé to, co jest,,
a nie to co by¢ powinno; bierze nature ludzka taka, jaka
ona jest i z tego materjalu chce zbudowaé jaknajlepsze
panstwo. Polityka dla niego nie jest czescig etyki, ale
przeciwnie — etyka jest tylko czescig polityKi.

Jednostka moze urzeczywistni¢ cele swoje tylko
w spoteczenstwie, a normy postepowania ludzkiego zalezne
sg od ustroju spoteczenstwa.

Czlowiek Arystotelesa jest,,zwierzeciem politycznem™,
a ,,spoteczenstwo”™ — ,panstwo" — jest istotg zyjaca,
ktorg nalezy badaé¢ tak samo, jak inne istoty zyjace, przez
analize doswiadczalng, a badanie rozpocza¢ od form pier-
wotnych, aby wykry¢ pierwiastek zasadniczy. Takim ele-
mentem zasadniczym panstwa nie jest jednostka, ale para
matzenska (rodzina) majgca jedno wspolne zycie. Rozra-
dzajgc sie, tworzy ona rdd, lub gminge, a w dalszym roz-
woju — ,,panstwo". Pomiedzy jednostkg a panstwem zacho-
dzi stosunek oparty nie na rozumowaniu, ale na historycz-
nym rozwoju. Prawa rzadzace spoteczenstwami sg te same,
co prawa, rzadzace zyciem istot zyjacych i ich zbiorowi-
skami. Towarzysko$¢ cziowieka, mimo swej wyzszosci,
jest tylko spotegowaniem towarzyskosci zwierzat, dzieki
zdolnosSci mowy. Przyroda kazdej istoty przejawia sie
w jej formie najbardziej skoriczonej, a forme swag najwyzszg,
spoteczenstwo ludzkie osiggnie wtedy, kiedy oprze sie na
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pojeciach dobra i sprawiedliwosci, Kkiedy stanie sie orga-
nizmem obyczajowym, etycznym.  Spoleczenstwo nie
wznosi sie nad przyrode, nie przestaje by¢ jej czeScig, ale
ja w sobie streszcza.. Na tej podstawie Arystoteles buduje
nastepujace wnioski’).

I Spoteczenstwa ludzkie rodzg sie, rosng i umieraja.
Rozwéj — przemiany — sg warunkiem koniecznym ich
istnienia. Narzucanie im niezmiennos$ci nie jest usprawie-
dliwione. Spoteczeristwa sa rozne w czasie i przestrzeni.
Niema wiec najlepszej formy spotecznej dla wszystkich
narodow.

2. Zadna istota zyjaca nie skfada sie z jednorodnych
(jednakowych) czeSci. CzeSci muszg byC rdzne; nawet
element spoteczny — rodzina, nie sktada sie z czesci jedna-
kowych. Ro6znorodnosc¢ jest Zrodtem spétdziatania i wymaga
kierownictwa t. j. rzadu.

3. Przewaga mezczyzny nad kobieta stawia meza
i ojca na czele rodziny; jest on kierownikiem dzieci i nie-
wolnikbw domu. Z biegiem czasu wladza ojca w rodzinie
przeobraza sie w wiadze patrjarchy w rodzie; ta ostatnia
z biegiem czasu z bezwzglednej staje sie ograniczong
przez poczucie sprawiedliwosci, ale zasady roéwnosci i spra-
wiedliwo$ci nie zmieniaja natury rzadu; jest on zawsze
symbolem zewnetrznym jedno$ci panstwa, wiezig spajajaca
rozne czesci ustroju. Zdolnosci (zastugi) obywateli stano-
wig ukiad sit wyrazajacych swa réwnowage w formie rzadu.

4. W miare rozwoju réznych grup spotecznych zjawia
sie nowy ukfad ich réwnowagi i nowa forma rzadu.

5. Budynki, narzedzia i inne martwe przedmioty nie
sg czeScig organizmu panstwa, ale wszystkie istoty ludzkie
stanowig organy tego ciata, mniej lub wiecej bezpos$rednio.
Niewolnik jest organem rodziny. Stosunek jednostki do
catosci nie zalezy od ich fizycznego bezposredniego ze-
tkniecia. Organizacja polega na wymianie czynnosci. Dwa
stykajace sie, ze sobg miasta nie stanowig jeszcze jednej
gminy.

) A. Espinas ,,Spoteczenstwa zwierzece™ 1886 str. 17 — 20.
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6. Podstawg organizacji jest wymiana mysli i jednos¢
woli. Zgromadzenie obywateli moze i powinno by¢ uwa.
Zane za posiadajace tg samg Swiadomos$é, jeden rozum—
jak jednostka. Na zgromadzeniu obrady sg tern samem,
czem rozumowanie w umysle jednostki, a jednostka zbio-
rowa okazuje tern wiecej rozumu, im liczniejsze ma organy,
rozleglejsze i roznorodniejsze doSwiadczenie.

7. Osobnik ludzki nie jest przedmiotem badan poli-
tyki; oderwany od spoteczenstwa sobie nie wystarcza>
siebie nie ttumaczy, nie wydaje potomstwa. Rozwdj czio-
wieka intelektualny i moralny po za spoteczenstwem nie
jest mozliwy, a taki rozwdj jest jego celem najwyzszym.
Z zerwaniem wiezi spotecznej rodziny sie rozpraszaja, wal-
cza ze soba, cofajg sie w cywilizacji, przyblizajg sie do
zwierzat i ging tak, jak np. reka oddzielona od ciata.

8. Gromada zwierzeca zdolna jest do wytworzenia
$rod siebie pewnego kierownictwa: — rzadu, do porozumie-
wania sie miedzy sobg i do podzialu czynnosci. Brak je-
zyka i pojecia sprawiedliwos$ci odréznia jg stanowczo i trwale
od spoteczenstw ludzkich.

9. Cziowiek powinien by¢ badany tylko w panstwie.
Panstwo jest catoscig i nadaje cztowiekowi jego ceche
charakterystyczng, a jako cato$¢ musi byé badane przed
badaniem czesci.

V.

Polityka Arystotelesa byla przez blisko 2000 lat pod-
stawg dla wszystkich politycznych rozumowan, tak, jak
jego logika i metafizyka byly gruntem, na ktérym budo-
wano filozofje scholastyczng. Mezowie stanu do XVIII wieku
w teorjach swych odwotywali sie jeszcze do powagi ,,Po-
lityki Arystotelesa™.’)

Trudno nam dzi§ zrozumie¢ ten szacunek, jaki miaty
wieki $rednie dla dziet Arystotelesa. Sredniowieczna teo-
logja byta kompromisem teologicznych aksjomatéw Ojcoéw

) Robert v. Mohl ,,Die Geschichte und Literatur der Staatswissen-
schaften* 1858 t. Il str. 373,
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Kosciota z metafizykg i logikg Arystotelesa, a zasada, ze
»,wiedza jest stugg teologji"" obejmowata w sobie i stuze-
bnictwo zasadom Arystotelesa. Sadzono, ze Arystoteles
byt zwiastunem chrystjanizmu; w Niemczech czasem, za-
miast ewangelji, czytano z ambony ustepy z dziet Arysto-
telesa; sgdzono — ze Arystoteles co do tajemnic natury
jest powagag tak silng, jak S-ty Jan co do tajemnic taski.
Sorbona Paryska, w opinji, ztozonej parlamentowi w po-
czatkach XVIII wieku, twierdzita, ze ,,nie mozna walczy¢
z zasadami Arystotelesa nie zwalczajgc zasad teologji*,
a parlament karat tych, ktérzy krytykowali Arystotelesa.
Nawet dzi$ spotka¢ sie mozna z opinjg, ze filozofja zeszta
z drogi rozumu w dniu, w ktéorym przestano studjowac
Arystotelesa™ *)

Niezawodnie Arystoteles byt najmedrszym z Grekov/
skupit w sobie catg madros¢ starozytnej Grecji, nie byt jed-
nak w stanie wyzwoli¢ sie¢ z przesadow statozytnosc:
w swych sgdach o niewolnictwie i pracy fizycznej.

Praktyka cnoty, poditug Arystotelesa wymaga swo-
bodnego czasu, praca fizyczna z doskonalg cnota pogo-
dzi¢ sie nie daje. Nie sg wiec dla niego pelnymi oby-
watelami ani rolnicy, ani rzemie$lnicy, a wolno$¢ obywa-
teli wymaga istnienia niewolnikow. — Opinja Arystote-
lesa 0 niewolnictwie cigzyta nad Swiatem naukowym Europy
az do XVIII wieku. StreScimy wiec tutaj jej catosc.

»Niektérzy sadzg, méwi on — ze wladza pana jest
przeciwng naturze. Podiug nich jeden jest panem a drugi
niewolnikiem, dzieki prawom wydanym lub przez umowe,
ale natura nie stworzyta miedzy nimi réznicy. Nie moze
tu wiec by¢ sprawiedliwosci, bo jest przemoc. Ot6z, po-
niewaz dobra posiadane stuza w czesci do istnienia ro-
dziny, to sztuka posiadania musi by¢ czeScig gospodarstwa,
gdyz bez S$rodkéw zaspokojenia potrzeb nie mozna ani
zy¢, ani zy¢ szczeSliwie. Tymczasem jak dla sztuk (rzemiost),
ktéore majg cel okreslony, potrzebne sg narzedzia przysto-

) A. Berry ,Aristolele” Parls — Przedmowa.

237



sowane do catkowitego wykonania ich pracy, tak potrzeba
tez ich dla tych, ktérzy gospodaruja. Miedzy temi narze-
dziami jedne sg nieozywione inne ozywione. Na statku
np. ster, to narzedzie nieozywione; majtek— narzedzie zywe;
a w rzemiostach robotnik jest rodzajem narzedzia'™'.—,,Nie-
wolnik jest w pewnym stopniu wiasnoscig zyjaca i wo-
gole kazdy stuzacy jest jakby narzedziem wyzszem od
innych. Gdyby kazde narzedzie mogto po wydaniu roz-
kazu, albo przeczuwajac z gory rozkaz, wypetni¢ zadanie
odpowiednie,... jezeliby np. czotenko tkackie mogto samo
z siebie tka¢ ptotna, albo pateczkg uderza¢ po strunach
cytry, wtedy ani budowniczowie nie potrzebowaliby ro-
botnikéw, ani panowie nie potrzebowaliby niewolnikdw.
z tego wida¢ jasno, jaka jest natura niewolnictwa
i jego przeznaczenie, Ten kto nie nalezy do siebie,
ale do kogo$ innego, a mimo to jest cztowiekiem, ten jest
niewolnikiem z natury”... Ze niewolnictwo jest pozy-
teczne — to tatwo wyjasni¢ przez fakty i rozumowanie.
»Pomiedzy istotami stworzonemi jedne od chwili urodzenia
sg przeznaczone do ulegtosci, a inne do rozkazywania
W gruncie rzeczy niewielka jest réznica miedzy ustugami
oddawanemi przez niewolnikéw, atemi ktére oddajg zwie-
rzeta domowe, bo i jedne i drugie stuzg nam tylko swemi
sitami fizycznemi. Natura nawet chciata odrézni¢ osobnemi
cechami ciato ludzi wolnych od niewolnikéw, dajac jednym
site odpowiednig do ich przeznaczenia, a drugim posta¢ —
prostg i wyniostg, co czyni ich malo odpowiednimi do
pracy fizycznej, ale odpowiednimi do zycia spotecznego,
do zaje¢ wojennych i pokojowych, na jakie sie to zycie
dzieli. W kazdym razie zdarza sie czesto przeciwnie, ze
pewne jednostki majg tylko ciato cztowieka wolnego, a inni

majg tylko jego dusze” Cokolwiek badz, jest widocz-
ne, ze miedzy ludzmi jedni sag istotami wolnemi z natury,
inni — niewolnikami, dla ktérych korzystne jest i stuszne

pozostawa¢ w niewoli”.

Arystoteles — wbrew zasadom swego nauczyciela Pla-
tona—jest przeciwnikiem wspolnosci kobiet i dzieci. Nie-
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zgoda jest kleskg w spoteczenstwie, a uczucie zyczliwosci,
zapobiegajace niezgodzie, wyrasta z przywigzania rodzicow
i dzieci. Zresztg sadzi on, Ze nic nie wzbudza mniej zajecia
jak rzecz, ktérej wiasnos¢ jest wspdlna. Wspdlnos¢ i row-
no$¢ majagtkowa nie ma w nim tez przyjaciela. ,Lepiej
jest” mowi (ks. Il R 1IV) ,,zamiast wyrownywaé majatki,
stara¢ sie wzbudzi¢ w tych ktorych natura niemi szczesli-
wie obdarzyfa, uczucia takie, aby nie dazyli do wzbogace-
nia sie, i azeby ci, ktorzy majg mato podnioste dusze, nie
mogli sie bogacic¢”.

Podziela tez Arystoteles przekonanie starozytnosci,
ze jednostka istnieje dla panstwa. ,W porzadku natury
twierdzi (ks. | r. 1), panstwo istnieje przed rodzing i przed
jednostka, konieczne jest wiec, zeby cato$¢ istniata przed
czescig; gdyz przypusciwszy, ze cato$¢, np. ciato ludzkie,
zostaje zniszczone, nie moze istnie¢ ani reka, ani noga,
tylko pozornie, bo zadna z tych cze$ci sama sobie nie
wystarcza. Zdaniem jego, cztowiek poza spoteczenstwem
to albo zwierze albo Bo6g“. ,,Cztowiek, ktéry doszedt do
doskonatosci jest najdoskonalszem ze zwierzat, ale jest
najgorszem zwierzeciem jezeli zyje w samotnosci bez praw
i obyczajow” (ks. I R. 1.

Znaleziona w 1891 roku praca; ,,O ustroju panstwo-
wym Aten” jest historjg 11-tu reform w organizacji tego
panstwa bez teoretycznych wywodow. Tutaj tez znajduje
sie wzmianka o prawie Solona, dzi$ tak czesto, ale zwykle
niescisle, cytowanem, a ktore brzmi: ,Kazdy, kto przy
wybuchu zamieszek w panstwie nie stanie pod bronig i nie
przytaczy sie do jednej z partji, ma byé pozbawiony
czci obywatelskiej i praw politycznych” (rozdz. 8).

Zarowno Arystoteles jak i Plato, — moéwi Robert von
Mohl — nie potrafili wznie$¢ sie ponad przesady pojec
0 panstwie swojej epoki i swego narodu, ale wysoka war-
tos¢ ich prac polega wiasnie na tern, ze poznali istote
starozytnego panstwa w jego najgiebszej tresci, oswiecili
ja i wzbogacili wszystkiemi skarbami swego umystu. Sag
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przejeci catkowicie atmosferg Hellady i tylko wzniesli sie
na jego najjasniejsze wyzyny®).

Nim rozstaniemy sie z Arystotelesem, musimy jeszcze
zwrdéci¢ uwage na opinje jego w kwestji: jaka jest najlepsza
forma rzadu? Dobry, i sprawiedliwy dla niego jest
kazdy rzad, ktory ma na celu dobro og6tu, czy to bedzie
rzad jednego, wielu, czy og6tu; monarchja, arystokracja
czy demokracja. Sadzi on, ze thum jest zawsze nieprze-
dajny i trudno go wprowadzi¢ w ztos¢ lub btad — a jed-
nostka, gdy sie da unie$¢ gniewowi lub innej jakiej na-
mietnosci—zmienia swoje postanowienia—staje sie ,,dzika
bestjg”, bo ludzkie namietnosci bywajg tak gwattowne, ze
psuja nawet najcnotliwszych, gdy ci posiadajg wiadze.
Kto wie, czy piszac to nie miat on na mysli swego ucznia,.
Aleksandra Wielkiego, ktérego przezyt o jeden rok. Na
pewnym stopniu potegi i przy pewnej liczbie ludnosci,
mowi on dalej, nie fatwem jest utrwali¢ inng forme rzadu
jak demokracje. Ostatecznie, rozwazywszy dobre, i zie
strony monarchji, arystokracji i demokracji Arystoteles
twierdzi, ze najlepszg formg rzadu jest forma mieszana,
faczaca w sobie zasady arystokracji i demokracji, i podaje
cztery sposoby takiego potaczenia, w rzadzie ,,doskonale
mieszanym", ktéry powinien opiera¢ sie — nie na pomocy
obcej, ale na jednomysinej zgodzie cztonkéw spoteczen-
stwa, z ktorych zaden nie zyczytby sobie zmiany tej orga-
nizacji na inng. Wplyw tej zasady, wypowiedzianej przez
Arystotelesa na 300 lat przed Narodzeniem Chrystusa —
dostrzezemy w pismach politycznych polskich jeszcze
w XVII wieku.

VI.

Prawnicy rzymscy pracowali gorliwie nad prawem
prywatnem, cywilnem, ale nauki o panstwie dalej nie roz-
wineli; zanotowaé tylko wypada, ze Cycero, Seneka, Flo-
rus i Ammianus Marcellinus w historji Rzymu widzieli
cztery epoki: powstanie, dziecinstwo, miodos¢ i mezkos¢.

1) Robert von Mohl 1 c., t. I, 371.
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Dalej iS¢ przeszkodzit im patrjotyzm. Z calej poOzZniejszej
literatury klasycznej zastugujg jeszcze na specjalng uwage
polityczne uwagi, zawarte w ,Historji Rzymu™ greka Poli-
bjusza, — i Cycerona dzieto ,,0 Republice".

Polibiusz (205— 123 przed J. Chr.), syn stratega Ly-
kortasa, byt jednym z tych 1000 znakomitych Grekdw,
ktorych w r. 167 przed Chrystusem, jako zaktadnikow, wy-
wieziono do Rzymu. Przyjaciel Scypiona Afrykanskiego,
towarzyszyt mu w trzeciej wojnie Punickiej, i w wojnie
z Numancjg, a po $mierci Scypiona powr6cit do Grecji.
Po zdobyciu Koryntu (146 r.) i ujarzmieniu Grecji przez
Rzym, postany byt do ojczyzny dla wprowadzenia nowych
porzadkéw municypalnych. Ugodowiec, w latach 150—123
napisat ,,Historje Rzymu" w celu przekonania Grekoéw, ze
Zzrodiem potegi Rzymu nie bylo ani szczescie, ani przypa-
dek, ale ich cnoty i doskonata forma rzadu. ,Historja Rzy-
mu" miata 40 ksigg; w catosci doszto nas tylko pierwszych
ksiagg pie¢; pozostate w fragmentach. Polibjusz zwraca
pierwszy z historykow uwage na zwigzek miedzy stosun-
kami geograficznemi a historja; stara sie zbadac przyczyny
wypadkow, jest ojcem tak zw. historji pragmatycznej. Praw-
da jest podtug niego najwyzszym celem historji; historjg
bez prawdy jest to zwierze Slepe — nieuzyteczne. Uwagi
jakie robi przy opowiadaniu wypadkoéw, sa najlepszem od-
biciem politycznych i socjologicznych idei ostatnich czte-
rech wiek6w starozytnego S$wiata klasycznego. Sam méwi,
ze wyktada tylko dostepnie pomysty filozofow.

Historjg, zdaniem Polibjusza, ma stuzy¢ praktyce po-
litycznej, dla oswiecenia obywateli o tern, od kogo dla
swojej ojczyzny mogg sie spodziewa¢ pomocy, rady i do-
brodziejstw; kogo sie majg obawiaé, jak mozna co$ zyskaé
i jak zacheca¢ innych do utrzymania pewnej formy rzadu.
33 dwie drogi" moéwi on ,otwarte dla zwyktych smiertel-
nikébw do oswiecania sie w trudnych okolicznosciach: albo
przez kleski wiasne, albo przez nieszczescia innych. Ta druga
droga jest bezpieczniejsza. Ona to stanowi piekng nauke
do poznania prawdziwych zasad zycia, a podstawg jej ma
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by¢ doswiadczenie, czerpane z wiedzy o faktach dokona-
nych.”) Ale na to potrzeba znaé¢ dzieje catego Swiata.

Historja jest dla Polibjusza ,,magistra vitae“. Obser-
wacje nad catoscig dziejow ludzkosci majg dostarczyé ma-
terjatu dla polityki. Stawia wiec on jej te samo zadanie—
jakie Comte postawit przed socjologja.

Ludzie, sgdzi Polibjusz, skupiajg sie w gromady jak
zwierzeta, a ten, kto jest najsilniejszy i najodwazniejszy,
jest ich przewodnikiem i panem. To sprawa natury, ale
i dalsze zmiany formy rzadu sg tez dzielem natury. Jak
rdza rodzi sie z zelaza, robak powstaje wraz z drzewem,
a zelazo i drzewo zniszcze¢ musza, chociaz zaden obcy
zywiot nie naruszyt ich substancji, tak samo kazda forma
rzadu nosi sama w sobie zarody swego upadku.

Trzy sg zasadnicze formy rzadu: monarchja, arysto-
kracja i demokracja; powstaja one wskutek przyczyn na-
turalnych; z tych samych przyczyn psuja sie i przechodza
w forme nastepna, przez co ,tatwo jest przewidzie¢ to co
nastgpi i tylko co do czasu tych zmian pomyli¢ sie¢ mozna“.

Wiadza patrjarchalna przez jej naduzycia przechodzi
we wiladze kroélewska, w nieograniczong despotje, ktéra wy-
wotuje bunty, wypedzanie kroléw i rzady arystokracji. Te
zndéw — przez nieréwny podziat bogactw wyradzajg sie w oli-
garchje, wywotujg nowe bunty i sprowadzajg demokracje.
Demokracja za$ wyradza sie w demagogje, a gdy lud na-
uczy sie zy¢ bez pracy i zaspakaja swe potrzeby, grabigc
mienie bogatych, wtedy pod wplywem ludzi przedsiebior-
czych i $miatych, gotéw jest do buntdéw, morderstw, wy-
pedzania obywateli i podziatu ziemi. Nastepuje wtedy anar-
chja, ktora trwa, dopoki nowy despota nie opanuje wiadzy
i nie poskromi zapedow tlumu.

) Polibjusz Historja Rzymu ks. Il r. 6 ttum. franc. Buchon’a
z r. 1836 str. 91 i 92.
Polibjusz 1 c. ks. VI fr Il i Il ttumaczenie francuskie Bucho-

n’a Paryz 1836 str. 220—224.
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Wady tych trzech pierwotnych form rzadu (monarchji,
arystokracji, demokracji) i trzech form rzadu zepsutych
(despotji, oligarchji, demagogji) mozna zatamowac przez
forme rzadu mieszang, jaka panuje w Rzymie, gdzie kon-
sulowie reprezentujg zywiot monarchiczny, senat — ary-
stokracje, a zgromadzenie ludowe — demokracje. Ale i ta
najdoskonalsza forma rzadu z biegiem czasu zmienic sie
musi. Gdyz, mowi Polibiusz — ,,Wszystko ginie  wszystko
ulega zmianom.... wskutek przyczyn naturalnych. Kazdy
rzad upada w dwojaki sposob, z dwu przyczyn, z ktorych
jedna pochodzi z zewnatrz, druga z wewnatrz. Nie mozna
0sadzi¢ napewno, jaka bedzie pierwsza, ale druga jest
pewna i okreslona™. Mozna przewidziec to, co nastgpi. ,,Dla
mnie, przynajmniej — nie masz nic jasniejszego: gdyz jezeli
respublika, przebywszy szcze$liwie najwieksze niebezpie-
czehstwa, doszta do takiej sity i potegi, ze nikt juz jej
oporu nie stawia, naréd nie moze dtugo uzywac tego
szczescia; zbytek i zabawy psujg obyczaje; bezmierna am-
bicja opanowuje umysty i z nadzwyczajng chciwoscig dazy
sie do dostojenstw i do kierownictwa panstwa. Nieporzadek
ro$nie z dniem kazdym, zadza rozkazywania i pewna pod-
to$¢ zwigzana z postuszenstwem dadzg poczatek upadkowi
rzeczypospolitej, popiera¢ bedg zbytek i bezczelnos$é, a lud
dokoriczy go, kiedy skapstwo jednych stanie przeciw jego
interesom, a ambicja innych da mu zbyt wysokie mnie-
manie o0 jego wiadzy, gdyz wtedy uniesiony przez gniew
i stuchajac tylko swoich intereséw, lud zrzuci jarzmo ule-
glosci; nie bedzie chciat dzieli¢ sie wtadzg z naczelnikami,
opanuje ja calg dla siebie, zagrabi jej cze$¢ wiekszg. Po-
czem rzad prozno bedzie nosit piekng nazwe rzeczypospo-
litej, t. j. panstwa wolnego i ludowego; w gruncie rzeczy
bedzie to panowanie $lepego thumu, co jest najwiekszem
ze wszystkich nieszczesé .

Najpowazniejszg przyczyng wielkosci Rzymian, wedtug
Polibiusza, jest ich religja 2). ,,Do wzrostu Rzeczypospolitej

) Polybiusz 1 c. ks. VI fr. 10 thum. fr. str. 243.
2 Polybiusz 1 c. ks. VI fr. X thum. fr. sir. 242.



Rzymskiej, najwiecej przyczynito sie — mowi on — mnie
manie ich o bogach, a zbytek poboznosci, ktéry ganiony
jest w innych narodach, mojem zdaniem, jest tern wszyst-
kiem, co podtrzymuje Rzym. Religja nabyfa tu tak wielkiej
powagi nad umystami, i wptywa w taki sposéb na sprawy
tak prywatne jak publiczne ze to przechodzi wszystko, co
mozna wyobrazi¢ sobie. Wielu ludzi bytoby tern zdziwio-
nych. (Méwi to Grek do Grekéw w Il-im wieku przed Chr.).
Co do mnie — nie watpie, ze ci co ja zaprowadzili pierwsi,
mieli na wzgledzie tlum; bo gdyby byto mozliwem, aby
panstwo skiadato sie tylko z ludzi rozumnych, by¢ moze,
ze instytucja ta nie bytaby konieczng; ale poniewaz lud
nie ma zadnej statosci, caty jest oddany niepohamowanym
namietno$ciom, unosi sie bez powodu, az do gwattu, nale-
zato go hamowac przez strach rzeczy niewidzialnych i caty
szereg strasznych plag. — Zupetnie stusznie starozytni roz-
szerzali $réd ludu wiare, ze sg bogowie, ze jest obawa mak
w piekle, i btedem jest naszego wieku odrzucanie tych
uczué, gdyz, nie moéwigc o innych skutkach niereligijnosci,
u Grekow, naprzykiad, jezeli powierzycie fundusze tym, co
zarzadzaja publicznemi pieniedzmi, napréZzno wezmiecie
dziesie¢ kaucyj, tylez dokumentéw i dwa razy tylu Swiadkow
nie mozecie ich zmusi¢ do zwro6cenia depozytu. U Rzy-
mian przeciwnie; ci, co $réd urzednikéw i postébw rozpo-
rzadzaja znacznemi sumami pienieznemi, zachowujg nie-
zmierng wiernos¢, dzieki tylko religijnemu szacunkowi dla
przysiegi. U innych ludéw, cztowiek, ktdry nie dotknie
pieniedzy publicznych, to cztowiek rzadki; u Rzymian rzad-
kim jest cztowiek, popetniajacy to przestepstwo™

Stosunek historyka naszego do religji wyrazit sie
jeszcze w innym ustepie, ktory przytoczymy tutaj dlatego,
ze faczy sie on w nim z inng kwestjg wielce aktualng dzi$-
w Europie: kwestja wyludnienia, i pozwoli nam poznad
blizej opinje Polibiusza o wplywie bogéw na losy na-
rodow.

) Polybiusz 1 c. ks. VI fr, X thum. fr. str. 242 i 243.



»Jezeli trudno nam znale$¢ przyczyne wypadkow —
moéwi on — mozna uciekaé¢ sie do woli bogdéw, lub losu,
jak np. co do przyczyn deszczu, suszy, zarazy i innych
zjawisk, ktorych przyczyne nietatwo odkry¢. Ale ilekro¢
z tatwoscig mozemy wskaza¢ przyczyne danego wypadku,
nie widze pozytku odwotywaé sie do wplywu bogow.
Mam tu na mysli to, co dzieje sie w ostatnich czasach
w Grecji, gdzie, wskutek ciemnoty i braku ludzi, miasta
wyludnity sie, i cierpig gtdd, chociaz nie byto ani dtugich
wojen, ani zarazy. Gdyby kto$ z tego powodu sadzit, ze
trzeba odwotaé sie do rady bogdéw, co nalezatoby zrobié,
czy powiedzie¢, dla polepszenia naszego potozenia i zalud-
nienia na nowo naszych miast, to czyz nie byloby dziwne
pyta¢c o to bogéw, kiedy w nas samych lezy przyczyna
ztego i Srodek jego usuniecia. Bo, gdy ludzie oddali sie
lenistwu, podtosci i rozpuscie, i nie chcg ani sie zenié, ani
wychowywaé dzieci zrodzonych poza maitzenstwem, i nie
wychowujg jak jedno, lub najwiecej dwoje dzieci, aby im
zapewni¢ bogactwo i szczeScie, to czyz nie w tern lezy
przyczyna zlego? Niech z tych dwojga dzieci wojna, Ilub
choroba, porwie jedno, jasnem jest, ze dom zostanie pusty,
i ze miasto, jak roj pszczot stanie sie bezsilnem*’)-

Jest jeszcze w Polibiuszu jeden ustep, interesujacy
z naszego, socjologicznego, punktu widzenia, dowodzacy
jak tatwo poglad na spoteczenstwo, jako na organizm,
prowadzi do postrzegania analogii pomiedzy historjg i poli-
tyka z jednej, a biologjg i medycyng z drugiej strony.
Jest to fragment 24 ksiegi XI12. Polibiusz twierdzi, ze
pomiedzy historjg i medycyng istnieje pewien zwigzek;
kazda dzieli sie na trzy odrebne czesci i ci, ktérzy te
nauki studjujg wnosza do nich jednakowe sktonnosci Medy-
cyna dzieli sie na: I-e medycyne racjonalng (dzi$ nauka fizjo-
logji cziowieka) 2-e medycyne djetetyczng (Hygiena) i 3-e
medycyne chirurgiczng i farmaceutyczng (Sztuka lekarska).¥

Polibiusz 1 c. ks. XXXVIHI fr. 12 tlum. franc. str. 554/5.
% Polibjusz 88 13 1 14 tlum. franc. str. 346.
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Wogoble blaga i oszustwo sg wiasciwe tej sztuce, a racjo-
nalizm przez wystawne pozory i biyskotliwe obietnice po-
trafit wywotac takie ztudzenie, jak gdyby poza szkotg Alek-
sandryjska inni medycy nic w tej nauce nie rozumieli.
To samo jest z historjg praktyczng (t. j. z Politykg) ktora
sie dzieli na trzy czeSci. Pierwsza bada zabytki i wycigga
z nich materjaty (historjg wi#asciwa); druga zajmuje sie
obserwacjg miast i krajéow rzek i portow; wogdle szcze-
gotami i odlegtosciami ktore sg na lagdzie i morzu (geografja);.
trzecia nakoniec ma za przedmiot dzialania polityczne.

VII.

Cycerona ksiega o ,,Republice’ wuchodzita u spoét-
czesnych za arcydzieto. Cato$¢ jej w epoce imperatoréow —
moze umyslnie tepiona — zagineta i tylko niektore ustepy
z niej przechowaty sie w pismach ojcow kosciota (S-go
Augustyna i Laktancjusza) i u kilku pisarzy $wieckich.
Makrobiusz, pisarz tacinski poczatkow V wieku, przechowat
i zaopatrzyt komentarzami ustep ostatni Republiki: apologje”
wiary w jednego Boga i nieSmiertelno$¢ duszy, znang w lite-
raturze klasycznej pod tytutem ,,Sen Scypiona.

Catos¢, i to bardzo niekompletng (Rs catego rekopisu)
odnaleziono dopiero w 1822 r. Cato$¢ ta obejmuje ksiag 6,
z ktérych pierwszg posiadamy prawie zupeing, a pozostate
5 ksigg w utamkach. Nauka jak, dotgd — mato zajmowalta sie
ta, praca, Cycerona. Rocholl nie omawia jej catkiem; Robert
v. Mohl zbywa kilku wierszami, ttumaczac, ze nie wywarta
ona wplywu na literature polityczng i nie zawiera w sobie
(w poréwnaniu z pisarzami greckiemi) nic nowego (1).
Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze w Respublice pisanej
w czasie najwiekszego zametu w Rzymie, czu¢ juz zbliza-
jaca sie epoke imperatoréw, ze na przekonaniach politycz-
nych Cycerona — wielkiego rzecznika patrjotyzmu i wol-
nosci, zna¢ obawe rzadéw tlumu lub tyrandéw i nakoniec,
ze jezeli sama Republika nie pozostawita wyraznych sladéw
swego wplywu na literature wszechswiatowg — to pisma
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Cycerona wogole, jego mowy i listy, miaty ogromny wplyw
na literaturg Polskg XVI i XVII wieku.

Markus Tullius Cicero urodzit sig w Arpinum w 106 r.
przed Nar. J. Chr. w niebogatej, rycerskiej rodzinie. Mto-
do$¢ jego przypadta na czasy pierwszej wojny domowej
w Rzymie (87 — 80 przed N. J. Chr.), na epoke walk,
arystokracji z demokracja, Marjusza z Sulls Obdarzony
niezwyklym talentem krasoméwczym Cycero predko do-
chodzi do znaczenia; w r. 63 jest juz konsulem, a przez
wykrycie spisku Katyliny zdobywa sobie wybitne stano-
wisko, i nazwe ,,Ojca Ojczyzny".

Przyjazn z Pompejuszem nie chroni go od przesla-
dowania ze strony tajnych stronnikow Katyliny za czaséw
pierwszego tryumwiratu (Cezar, Pompejusz i Krassus—r. 60).
Wypedzony w 58 r. z Rzymu, wkrétce godzi sie z tryum-
wirami, wraca do Rzymu i w latach 55 i 54 (przed N. J. C)
pisze sze$¢ ksiag o ,,Republice™. W r. 50 tryumwirat
upada, Cycero znoéw ucieka z Rzymu i dopiero po bitwie
Farsalskiej wraca. Smier¢ Cezara (rok 44) znowu wypedza
go z Rzymu — w -koricu na rozkaz Antoniusza ginie za-
mordowany w willi Formiae pod Neapolem w 42 r. przed
N. J. Ch.,, a 63 roku zycia.

,»De Republica” ma forme rozmowy grupy oso6b, ba-
wigcych chwilowo w ogrodach podmiejskich Scypiona Afry-
kanskiego, a za punkt wyjscia tej dyskusji stuzy krgzaca
w Rzymie plotka, ze na niebie ukazaty sie dwa stonca.
Ale takie zjawisko — zapewnia obecny tam jurisconsult
Laclius — jest niemozliwe, a daleko wazniejsza jest kwestja,
jak, przywroéci¢ jednos¢ w senacie i ludzie rzymskim, bo
ktotnie i walki wewnetrzne groza Rzymowi wielkiemi nie-
bezpieczenstwami, a celem, punktem centralnym kazdej
wiedzy politycznej jest, pozna¢ bieg naturalny i zboczenia
w rozwoju panstw, aby wiedzac na jakag skate podwodng

) Robert v. Mohl ,,Geschichte und Literatur der Staatswissen-
schaften t. | str. 224.
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pedzi dany rzad, mozna byto ten zgubny bieg powstrzymac,
lub jego skutki uprzedzic').

Panstwo, respublica, — mowi Cycero przez usta Scypiona
Afrykanskiego —to ,,rzecz ludu"— to niekazde zbiorowisko
ttumu, ale zrzeszenie, zwigzane porozumieniem, umowg—
co do zasad sprawiedliwosci i wspdlnosci intereséw. Pierw-
szg pobudkg takich zrzeszen jest nietyle stabo$¢ ludzka, ile
rodzaj spotecznego instynktu; cztowiek nie jest stworzony
do zycia odosobnionego, do widczenia sie z miejsca ha
miejsce, ale ma sktonno$¢ wewnetrzng wrodzong do zycia
w towarzystwie 0s6b do niego podobnych. Kazda republica,
aby trwa¢, musi byC¢ rzadzona przez wiadze rozsadng
i zawsze opartg na tej zasadzie, ktora kierowata jej po-
wstaniem 7).

Rozwazajac trzy zasadnicze formy rzadu: monarchije,
arystokracje i demokracje, ich zalety i wady, Scipio — czy
Cycero — idac za Arystotelesem i Polibiuszem, oddaje pierw-
szenstwo formie rzadu mieszanej”™).

Ale stuchacze Scipiona nie poprzestajg na tern. Oni
czujg, ze ta najlepsza forma rzadu w Rzymie zbliza sie ku
koncowi, Ze przej$¢ musi w dyktature, lub wszechwtadztwo
ludu i nalegajg na Scipiona, aby wyrazit zdanie swoje 0so-
biste, ktérg z 3-ch zasadniczych form rzadu uwaza za naj-
lepszg. Scipio ich objasnia, Ze prawdziwa warto$¢ kazdej
formy rzadu zalezy od natury wiadzy, ktéra panstwem Kie-
ruje, ale wolno$¢,—to najwyzsze dobro, moze istnie¢ réwniez
dla wszystkich tylko w panstwie, w ktérem lud jest panem
najwyzszym. Osobiscie Scipio jest za monarchjg, a pierw-
szenstwo jej gruntuje przedewszystkiem na tem ze i catym
Swiatem kieruje rozum jednego Ducha ®).  Warunkiem
jednak koniecznym jest, aby monarcha byt ojcem swojego
ludu, aby dbat o niego jak o swoje dzieci, bronit matych

1) De Republica—Ed. Bibliothfegue nationale, str. 100 ks. Il R 25.
Zwracamy tu uwage na .zasade' rzadu, z ktorg spotkamy sie

potem u Montesquieu’go.
3 1 c. str. 50 i 69 ks. I. Rozdz. 21 i 37.
«) L1 c str. 59 ks. 1 R. 28.
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i stabych, i nie poSwiecat intereséw ludu zadzy panowania’).
W monarchji, ztem jest to, ze nieraz zbrodnia, albo bledy
jednego cztowieka sprowadzajg zamieszanie i przewrot
w catem panstwie?), i to, ze ona tak bliskg jest tyranji,
rzadu najohydniejszego i najzgubniejszego ze wszystkich,
w ktorym despota, cho¢ zachowuje twarz ludzka, w dzikosci,
przewyzsza najgrozniejsze bestje®).

Mimo to najwstretniejszemi dla Cycerona sg rzady
ttumu — rzady, w ktérych, w imie réwnosci, popetniajg sie
najwieksze niesprawiedliwosci, a genjusze stawiajg sie na
jednej linji z motlochem ®. Niezmienng bowiem zasadg
wszelkiej polityki jest nie dawa¢ najwiekszego wptywu
klasie najliczniejszej™). Czasy Marjusza i Sulli stojg tu wi-
docznie Cyceronowi przed oczyma. Azeby scharakteryzo-
wacé rzady thumu, przytacza caty ustep z Platona — malujacy
anarchje, przy ktérej obywatele stajg sie tak podejrzliwymi
i nieufnymi wzgledem kazdej wiadzy, ze nawet cien wiadzy
ich oburza i jest dla nich wstretny do tego stopnia, Zze,
aby nie czu¢ nad sobg zadnego pana, pogardzajg nawet
prawem <)

Jezeli whadza w panstwie nalezy do jednej partji  pan-
stwo przestaje byé rzeczpospolita; kiedy thum, sedzia naj-
wyzszy, decyduje o zyciu i Smierci obywateli, nakazuje po-
zbawienie wolnosci, konfiskuje majatki, stanowi podatki
i rozporzadza skarbem — respublika ginie™). Wszystko to
Cycero juz widzial naocznie, i dla tego zapewne osobiscie
woli monarchje. Gdyby byt zyt za czaséw Kaliguli i Ne-
rona, lub za czaséw Karakalli i Heliogabala, opinja jego,
by¢ moze, bytaby odmienna.

1 C Str. 56/7 ks. 1 R 27.
L c. str. 98 i 101 ks. | R 23 1 26.
1 c. str. 101 ks. | R 26.
L c. str. 56 ks. | R 26.
39 ¢ str. 96 ks. Il R 22,
1 c. str. 68 ks. 1 R. 35.
O 1. c. str. 137/8 ks. Il R 19 i 20.
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Pytanie o roli jakg gra w panstwie sprawiedliwo$¢
jest przedmiotem bardzo szczegétowej dyskusji wsrod
gosci Scipiona. Fatszywe jest twierdzenie, — mowi Scipio—
ze rzeczpospolita moze by¢ rzadzona bez sprawiedliwosci;
przeciwnie, istnienie panstwa nie moze by¢ trwate jezeli
sie nie opiera na stusznosci.

Wszystkie rozprawy o panstwie sg nic nie warte,
jezeli ta prawda nie zostata stwierdzona’). Ostatni gtos
w tej kwestji ma juryskonsult Laelius ktéry moéwi: ,Jest
prawo prawdziwe, rozum prosty, zgodny z naturg, wypisane
w sercach naszych, niezmienne, wieczne, ktérego gtos uczy,
wskazuje dobre, odwraca od ziego, i czy to przez rozkazy,
czy przez zakazy, nie zwraca sie nigdy bezskutecznie do
dobrych, a nie jest tez bezsilne wobec zlych. Nic nie
moze temu prawu przeczy¢, nie moze go znies¢, ani w czesci,
ani w catosci, ani senat, ani lud nie moga nas zwolni¢ od
postuszenstwa temu prawu; ono samo jest swoim tluma-
czem i komentatorem, i nie jest ono inne w Rzymie,
a inne w Atenach, inne dzi§ inne jutro; u wszystkich na-
rodow przez wszystkie epoki panuje ono jedno, wieczne
i nienaruszone' 7).

,Gdyby doktryna gwaltu i samowoli miata sie rozwi-
ja¢ i nasze panstwo oparte na sprawiedliwosci miato sie
rzadzi¢ tylko sitg, gdyby sie okazato potrzebnem, aby ludy,
ktére dotad dobrowolnie ulegaja, ustepowaty tylko przed
strachem, to wszystkie nasze rozprawy zapewnityby moze
spokdj naszej generacji, ale nie bylbym bez obaw o przy-
szty los Rzymu, ktorego nieSmiertelnos¢ zalezy od posza-
nowania naszych starozytnych tradycyj i utrzymania naro-
dowych obyczajow" ®).

Na zakonczenie tego streszczenia ,,Respubliki” przy-
toczymy tu jeszcze jeden aksjomat przechowywany przez.
Nonniusa ,,Poniewaz Ojczyzna jest zrédtem tylu dobro-

) 1 str. 115 ks. 1l R 42.
2 L c.str. 134 ks. 1ll R 14.
3 L1 c str. 135 ks. 111 R. 16.
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dziejstw, poniewaz jest naszg matka wprzdéd, nim kobieta
da nam zycie, winniSmy wiec jej wiecej wdziecznosci niz
dawcom naszego zycia ).

VII.

Starozytno$¢ klasyczna wyrobita sobie, jak widzimy,
poglad socjologiczny, oparty przewaznie na historji panstw
greckich. Nie rozroznia ono spofeczenstwa od panstwa,
a to ostatnie ma za wytwér natury, istote zyjaca, ktora
rodzi® sie wzrasta i umiera. Heraklitowskie ,,wszystko
ptynie” — pojecie ewolucji — przejawia si¢ w naturalnej, ko-
niecznej, ewolucji form rzadu; ewolucja ta jednak ma prze-
dewszystkiem charakter nie postepu ale zepsucia, cofania
sie, dziata, jak rdza na zelazie lub robak w drzewie, roz-
kftada panstwo. Pesymizm ten wyraza sie silnie w po-
pularnem mniemaniu, ze kiedy$ na ziemi panowat wiek
ztoty, potem srebrny, dalej miedziany, a w konhcu zelazny.
Idea postepu, poprawy stosunkéw, byta starozytnosci za-
rowno wschodniej jak klasycznej prawie zupeinie obca.
Slady jej, mowi Flint— spotka¢ mozemy u niektorych filozo-
fow i poetow, o umystach ,,myslacych””. Szerokiemu
ogotowi byta ona niedostepna.

Swiat rzymski i grecki czut potrzebe religji i znacze-
nie jej dla spoteczenstwa, ale powoli tracit wiare w swych
bogbw. Wiedziat, ze za zanikiem wiary idzie zepsucie
obyczajow, rozktad rodziny, tern silniejszy, im bardziej
bogactwo gromadzi sie w rekach niewielu jednostek, a réz-
nice majatkowe wzrastajg. Tylko despotyzm imperatorow
gwarantowat pok6j wewnetrzny w Rzymie w ostatnich
latach jego istnienia.

Wozrost panstwa rzymskiego robit jego zarzad coraz
trudniejszym. Panstwo rozkiadato sie, a w k'ohcu rozpa-
dio sie samo na wschodnie i zachodnie. Jednocze$nie od
pétnocnego wschodu szta nawala germanska, ktorg ku za-

str. 175.

) 1lec
) R Flint,La Phllosophie de T'Hlstolre en France” Wstep str. L. V.
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chodowi part najazd ludéw tursko -finskich. Jak za cza-
sow Polibiusza w miastach greckich braklo Grekéw, tak za
ostatnich cezaréw brakowato Rzymian w Rzymie. Legjony
przepetnione byly barbarzyncami, prowincje byty zrabo-
wane i bezbronne, a od potludniowego wschodu plynety
nowe pojecia religijne, monoteistyczne, rujnujgce do-
szczetnie wiare w bogow narodowych, gtoszace rownosc
ludzi wszelkich zaje¢ i stanéw i wszelkich narodowosci,
budujgce nowag etyke, i nowe stosunki rodzinne, poleca-
jace odda¢ Bogu co jest boskiego, a cezarowi co jAt ce-
sarskiego. Najwazniejszem jednak byto to, ze nowa ta re-
ligja stawiata idealy etyczne ponad ideaty polityczne, pod-
porzadkowywata polityke — etyce i stawiata zbawienie du-
szy, jako najwyzszy cel zycia jednostki.

Zasada ,,Salus respublicae suprema lex esto“ — naj-
wyzszem prawem zbawienie panstwa — ustepowata przeko-
naniu, ze panstwo istnieje dla jednostki.
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SOCJOLOGJA WIEKOW SREDNICH. — KIERUNEK
TEOLOGICZNY: BOSSUET.

Chrystjanizm rozpowszechnit trzy zasadnicze idee.

Przedewszystkiem idee ludzkosci, jako catosci, idee
blizniego, bez roznicy wiary, narodowosci, stanowiska spo-
tecznego i urodzenia; — idee zupetnej réwnosci ludzi wo-
bec Boga; przez co podniést godnos¢ pracy, odjat pracy
fizycznej charakter nizszosci, pozbawiajacej rolnika i ro-
botnika praw obywatelskich. Bohaterowie chrzescjanscy:
apostotowie i Swieci byli czesto rybakami, cieSlami. Nie-
wolnictwo byto sprzeczne z podstawowa ideg chrzescjan-
stwa.

Powtdre: zasade: oddajcie Bogu co jest boskiego,
a cesarzowi co jest cesarskiego; idee oddzielenia wiadzy
duchownej od wiadzy Swieckiej, i postawienia wiadzy du-
chownej na pierwszem miejscu; a temsamem i etyki przed
polityka.

Potrzecie: idee, postepu- zawartg w stowach modlitwy
panskiej: ,,Przyjdz Kroélestwo Twoje".

Celem gtéwnym zycia chrzescjanskiego ma by¢ zba-
wienie duszy; Srodkami do tego sa: wiara, mitos¢ bliz-
niego, dobre uczynki, szacunek dla wtadzy duchownej, po-
stawienie jej przykazan ponad prawa $wieckie, ponad roz-
kazy panstwa.

Jednoczes$nie jednak chrystjanizm wzniecat nieufnosc
do rozumu ludzkiego, jak to wida¢ ze stow Sw. Pawila
w liscie do Kolossenséw (R Il w 8) ,,Patrzciez, zeby was
kto sobie w korzy$¢ nie obrocit przez filozofje i przez
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prozne oszukanie, uczac wedlug ustawy ludzkiej, wedtug
zywiotdw Swiata, a nie wedtug Chrystusa.

Srod strasznego zametu pierwszych wiekéw po upad-
ku Rzymu do tych poje¢ zasadniczych przybywa jeszcze
jedna idea przejsciowa: bliskiego konca Swiata i sadu osta-
tecznego, oparta na apokaliptycznem widzeniu $w. Jana
Apostota, t. zw. Chiliasmus. Rok tysigczny od narodzenia
Jezusa Chrystusa ma by¢ terminem, w ktérym S$wiat stwo-
rzony istnie¢ przestanie. Po roku 1000-ym idea ta powoli
zanika.

Pojecie spoteczeristwa, jako organizmu — przeszto od
Grekéw do Chrystjanizmu; przyczem kosmopolityzm chrzes-
cjanski obniza znaczenie i panstwa i narodu.

S-ty Pawet moéwi do Atenskiego Areopagu: ,,Ten Bog,
ktéremu postawiliscie oharz, jako Bogu nieznajomemu,
stworzyt Swiat caty i uczynit z jednej krwi wszystek na-
réd ludzki, aby mieszkat po wszystkiem obliczu ziemi, ,,bo
wszyscy sg rodzing bozg“'). W liscie za$ do Rzymian
(RXIl w 5) poucza ich: ,tak wiele nas jest jednem cia-
fem w Chrystusie, aleSmy z osobna jedni drugich czton-
kami*. ldea organizmu staje sie podstawa dla uczu¢ row-
nosci i solidarnosci spotecznej. W liscie I-ym do Korynt-
jan (RXIl w 12—27) S-ty Pawet pisze: ,Albowiem jako
cialo jedno jest, a czlonkéw ma wiele, ale wszystkie
cztonki ciata jednego, cho¢ ich wiele jest, sg jednem cia-
tem, tak i Chrystus. Albowiem przez jednego ducha my
wszyscy w jedno ciato jesteSmy ochrzczeni, badZz Zydo-
wie, badz Grekowie, bgdZ niewolnicy, badZ wolni, a wszyscy
napojeni jesteSmy w jednego ducha™... ,,Ale teraz acz jest
wiele cztonkéw, lecz jedno jest ciato. Nie moze tedy rzec
oko rece: nie potrzebuje ciebie; albo za$ gtowa nogom —
nie potrzebuje was. | owszem daleko wiecej cztonki, ktdre
zdajg sie by¢ najmdlejsze w ciele, potrzebne sg ... A prze-
toz jeslize jeden czitonek cierpi, cierpig z nim wszystkie
cztonki, a jeSli bywa uczony jeden cztonek, radujg sie

) Dzieje Apostolskie. R XVII w. 23 i 26.
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nim wszystkie cztonki. Lecz wy jesteScie ciatem Chry-
stusowem i cztonkami, kazdy z osobna'. W liscie za$ do
Efezow (R.I w 21—23) méwi o ,,mocy Bozej", ktora stoi
»wysoko nad wszystkie ksiestwa i zwierzchnos$ci, i mocy,
i panstwa, i nad wszelkie imig, ktore sie mianuje, nie tylko
w tym wieku, ale i w przysztym; i wszystko poddata pod
nogi Jego (Chrystusa) a onego data za gtowe nad wszyst-
kim koSciotowi"".

Losy ludzkosci z punktu widzenia nauki chrzescjan-
skiej lezg w rekach Opatrznosci; historja jest dzietem Boga.
Jest to mys$l zasadnicza wszystkich Ojcéw koSciota, mysl
ciggngca sie przez cate wieki $rednie a poczesci i nowe
i ktorej najpetnietniejszy wyklad znajdziemy w XVII w.
Boussufa; ,,Discours sur Thistoire universelle*.

Ojcowie kosciota roznig sie miedzy sobg w oznaczeniu
roznych epok, historji. Jedni widzg w niej cztery monar-
chje z proroctwa Daniela; inni dzielg jg na sze$¢, jakby
dni stworzenia, inni wreszcie, rozwijajagc mysl organizmu
jednostki ludzkiej, widzg kilka epok odpowiadajacych rozwo-
jowi jednostki ludzkiej. S-ty lIreneusz wylicza sze$¢ epok,
jak sze$¢ dni stworzenia i przewiduje, ze Swiat sie skornczy,
bo ludzie rodzi¢ sie przestang. S-ty Tertuljan dzieli historje
ludzkosci na dziecinstwo, chtopiectwo, mtodosé, dojrzatosé,
i staro$é. S-ty Cypryan, Laktancjusz i S-ty Hilary prze-
widujg bliski koniec $wiata. S-ty Hieronim powraca do
4-ch monarchij Daniela: Rzymska byla 4-g3 i na niej Swiat
sie skonczy.

Ze wszystkich Ojcow kosSciota najwiekszy wptyw na
polityczno-socjologiczne pojecia wiekow Srednich miat
S-ty Augustyn (353—430 po Chr.) Biskup w Hippo Regius
(dzi$ Bona) w Afryce pétnocnej. Zyt w czasach zdobycia
Rzymu przez Alaryka, kréla Wizygotdw i najscia Wandalow
na Afryke. Bada on przyczyny wyraznego juz a nieda-
lekiego upadku Rzymu i pisze dzieto: ,,De Civitate Dei"
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(O Panstwie Bozem), ktére obok listow S-to Pawta i dziet
Arystotelesa bylo najwiekszym autorytetem dla calych
wiekdw Srednich.

Ludzko$¢ pochodzi od Adama i Ewy, ale rozpadta
sie na Swiat Bozy pod opiekg aniotow i na Swiat ludzki
pokrewny szatanowi. Najwazniejszym wypadkiem historji
Swiata jest zjawienie 'sie Jezusa Chrystusa, a z historji
narodow najwazniejsza jest historja ludu zydowskiego. Te
dzieli S-ty Augustyn na sze$¢ epok, ktorych stupami gra-
nicznemi sg: Potop, Abraham, Dawid, Niewola Babilonska
i Jezus Chrystus. Jezyk zydowski jest jezykiem najdawniej-
szym, jezykiem naszych prarodzicow. Cata za$ historja
jest najpiekniejszg piesnig z przeciwienstw zitozonag".

Panstwo szatana powstato po za ziemig przez bunt
Lucypera; a przez grzech pierworodny zwolna rozprzestrze-
nito sie na ziemi; pierwszym jego obywatelem byt Kain;
Abel i wybrani przez taske Boza sg obywatelami panstwa
Bozego. W azjatyckich despotjacb, w cesarstwie rzym-
skiem nabylo to panstwo czarta przewaznej mocy; wtedy
zjawit sie¢ Chrystus, aby na nowo na ziemi zbudowaé
i umocni¢ panstwo Boze. Kosciot jest tego panstwa wcie-
leniem; walczy w zwyciezkim pochodzie z panstwem sza-
tana, a tak narody jak jednostki dzielg sie na dwa wielkie
walczgce ze sobg obozy: dzieci bozych i dzieci $wiata,,
czyli szatana. Pierwsze noszg znak pokoju, harmonji ze
soba, ze Swiatem, i z Bogiem, —drugie napiethowane s3
przez wewnetrzny niepokoéj, spor z otaczajagcym ich Swiatem
i niepostuszenstwo wzgledem Boga i jego przykazan. Przed
koncem S$wiata szatan skupi jeszcze raz swe sity, aby
poparty przez oszukancza dziatalno$¢ przygotowanego
przezen Antychrysta, panstwo Boze zburzy¢; ale koSciot
ze swemi synami pokona zwyciezko te ostatnig pokuse;,
miara grzechéw wypeini sie i dzien Sadu Ostatecznego
wprowadzi dzieci Boze do wiecznej szczesliwosci, w nie-
bieskiem panstwie Bozem, adzieci grzechu stragcone zostana,
na wieczne potepienie do piekia.
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Cata tres¢ i znaczenie historji ludzkosci okre$lona
jest przez ten cel nadziemski. Jak ziemskie dobra dla
jednostki majg wartos¢ o tyle tylko, o ile uzyte zostang
ku chwale ich dawcy w zyciu Bogu mitem, tak samo
i dobro narodéw, ich urzadzenia i zdobycze pokojowe
majg warto$¢ o tyle, o ile do urzeczywistnienia panstwa
Bozego stuzg. Ta,sama zasada stosuje sig przedewszystkiem
do panstwa.

Panstwo, jak kazde podporzadkowanie ludzi, stworzo-
nych wolnymi i rébwnymi migdzy sobg, pielgrzyméw na
ziemi, jest o tyle uprawnione i na to tylko istnieje, aby
ludzi pozbawionych oparcia przez grzech pierworodny na
drogach wskazanych przez przykazania boskie utrzymac.

Maz stanu i panujacy jest obywatelem panstwa Bozego
jezeli w bezinteresownej pokorze caly temu celowi sie
poswieca, i jako prawdziwie chrzescijariska zwierzchnosé,
ze stugami bozemi reka w reke idzie. Inaczej jest on, jak
i cale panstwo, narzedziem szatana. Z zasady tej ptynie,
ze odtad papiestwo, za namiestnictwo Chrystusa na ziemi,
i za wcielenie najwyzszej woli kosciota uznane zostato
a panstwo i monarchowie, stawajacy w powaznej sprzecz-
nosci z prawnie wydanemi przez uznanego papieza polece-
niami, muszg uchodzi¢ za narzedzie szatana. Postuszenstwo
stolicy apostolskiej jest postuszenstwem dziecka wzgledem
Boga, podporzadkowaniem sie pod jego Swiete najwyzsze
zwierzchnictwo, nie jest niewolg, ale istotnie chrzescijanska
wolnoscig").

Panstwa S$wieckie trwajg tylko przez to, ze przyjely
niektére zasady od panstwa Bozego, mianowicie sprawie-
wiedliwos¢, ktéra jest podstawg panstw: ,Justitia funda-
nrentum regnornm'. Bez niej panstwa sg bandami ztoczynh-
cow. ,,Quid sunt“ pyta sie S-ty Augustyn ,sine justitia
civitates? nisi magnae societates latronum®.

Ksiega ,de Civitate Dei“ miala gtdwnie na celu
obrone Chrystjanizmu przed zarzutem, ze stal sie on przy-

1) Bernheitn—Einleitung in dle Geschichtswissenschaft. str. 18'-20.
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czyng upadku Rzymu. Rozstrzgsania filozoficzne zmieszane
tam sg z krytykg starozytnych mitologij, dowodzeniem ich
fatszywosci, i z polemikg z powstajgcemi w kosciele here-
zjami. O nauce i sztuce greckiej i o prawie rzymskiem
S-go Augustyn milczy.

Prorocy Pisma S-go sg dla S-go Augustyna lepszem
zrodtem wiedzy, niz poganscy filozofowie. Swiat miat po-
czatek, bedzie miat i koniec, a to co mingto — nie wrdci;
upadajaca cywilizacja nie odnowi sie; nie wroci Akademja
Atenska, ani Plato. S-ty Augustyn nie wierzy w kotowanie
»circumitus" wypadkéw. Po epoce szostej Chrystjanizmu
nastgpi sibdma, epoka duchowego icielesnego odpoczynku *).

111,

Upadek Rzymu byt nietylko zwyciestwem poje¢ chrze-
$cijanskich nad wierzeniami politeizmu, ale jednoczes$nie
zwyciestwem barbarzynskich plemion germanskich nad kul-
turg zachodu, wytworzong przez plemiona greckie, italskie
i celtyckie.

Plemiona germanskie porzucaty swe dotychczasowe
wierzenia religijne i przyjmowaly chrzest; przyjmowaty tez
zewnetrzng cywilizacje Swiata klasycznego i wnosity jed-
nocze$nie do zycia spotecznego nowotworzacych sie naro-
déw, do nowych organizacyj panstwowych swoje porzadki,
prawa, instytucje i przekonania, ktore wptynety silnie na
pojecia socjologiczne wiekoéw S$rednich.

Sredniowieczne panstwa germanskie powstawaty przez
podbdj; polegaty na opanowaniu kraju przez barbarzyncow,
bez wypedzenia jego mieszkancow. Byly one kompromi-
sem miedzy zdobywcami a tubylcami, kompromisem opartym
przedewszystkiem na objeciu wiasnosci ziemi przez zdo-
bywcéw, z pozostawieniem krajowcom jej uzytkowania,
pod obowigzkiem petnienia pewnsch ustug i powinnosci
na rzecz zdobywcow, ktérzy jednocze$nie zachowywali dla
siebie najwyzszg wiadze polityczng, najwyzsze dowddztwo

") Korzon — Pisma t. Il str. 243—247.
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w czasie wojny i najwyzszg wladze sadowa. Przy kompro-
misie tym duchowienstwo chrzescijanskie czesto spetniato
role obroncy ludéw podbitych; czesto prébowato od po-
czatku zajg¢ stanowisko zwierzchnie wzgledem barbarzyn-
skich wodzo6w, i czasem, dzieki swej umystowej przewadze,
takg wiadze osiggato. W wiekszosci jednak wypadkow na-
potykato op6r wodzéw i rycerzy germanskich, ktorzy nie-
fatwo zgadzali sie poddawac swe osoby i interesy pod kie-
rownictwo duchowienstwa.

Powoli organizacja panstw barbarzynskich skrystali-
zowata sie w formy znane powszechnie pod nazwg feoda-
lizmu, oparte na organizacji prawa wiasnosci ziemi, a kto-
rej gtdwne zasady wyrazaty sie w podziale cztonkéw spo-
teczenstwa na stany: wolnych i poddanych, szlachty i chto-
poéw. Z tych pierwsi korzystali z réznych i nie wszedzie
jednakowych praw i przywilejow i mieli obowigzek obrony
kraju przed nowemi najazdami. W poczatkach tej epoki,
obowigzek obrony kraju byt istotnie ciezki: wyrzucone
raz ze swych siedzib, przez najazdy Hunndéw, Awaréw,
i Madziaréw, plemiona germanskie, w poszukiwaniu nowych
siedzib przebywaty okres t. zw. ,,wedréwki narodoéw' iprzez
szereg wiekdéw napadaty sie i najezdzaty wzajemnie, wy-
dzierajac sobie zdobyte kraje. Zrodzony w VII wieku po
Chrystusie mahometanizm te epoke podbojow i wedrowek
narodéw przedtuzyt na VIII e i IX-e stulecie, a napady Nor-
manéw — na wieki X-y i Xl-y.

Wytwarzanie sie nowych form i poje¢ politycznych
i spotecznych byto hamowane i przez te jeszcze okolicz-
nos$¢, ze plemiona najezdnicze dotad zajete wiecej paster-
stwem i myslistwem niz uprawa roli, zyjace dotad w or-
ganizacji plemienno-rodowej, z zarodami tylko wiadzy mo-
narchicznej na czas wojenny, nie przynosity za sobg pew-
nych, juz wyrobionych, form organizacyj spotecznych, ale
musialy swag organizacje rodowg przystosowa¢ do nowych
warunkow, przez podbdj terytorjalny stworzony.

Zdobyte terytorjum: zawladnieta ziemia, prawo wias-
nosci ziemi i rézny rodzaj tej wihasnosci staty sie podstawg
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nowej organizacji, z ktorej powoli wyrosty dzisiejsze euro-
pejskie panstwa. Podstawag jej jest terytorjum: ziemia,
nie réd, plemie i zwigzek krwi. Zasadg og6lng, ze kazdy
zyjacy na danem terytorjum jest cztonkiem danej organi-
zacji panstwowej. Nawet wiadza najwyzsza, wiadza mo-
narchy na tern terytorjum jest przedmiotem witasnosci ro-
dzinnej, dziedziczy sie, dzieli miedzy dzieci, daje cérkom
w posagu i nabywa przez matzenstwo, kupno lub zastaw.
Wiadza ta jednak nie jest nieograniczona; silna i rozlegta
w czasie wojny, maleje w czasie pokoju, ograniczona przez
starszych rodu i catg ludno$¢ brohn noszaca, przez rycer-
stwo, bronigce kraju; praw samowolnie ona nie ustanawia
a sadzi tylko w otoczeniu oséb réwnych sadzonemu.

Z biegiem czasu $rod tych stosunkéw patrjarchalno-
wiejskich, ktére byly podstawg panstwa feodalnego, wzra-
stajg panstwa, czesto ocalate jeszcze z epoki rzymskiej.
Dzieki handlowi i rzemiostom miasta zdobywajg coraz
wieksze znaczenie i zjawia sie stan nowy miejski, a przed
uciskiem ze strony prowincjonalnych ksigzat i hrabiow
miasta te coraz czesciej szukaja oparcia i opieki we wia-
dzy centralnej — najwyzszego wodza i krola, albo tgczg sie
w zwiagzki, ligi, konfederacje, réwne nieraz potedze mo-
narchow.

Jednocze$nie zwiekszenie sie silne ludnosci i coraz
silniejszy jej napdr na ziemie pogarsza stanowisko pod-
danych, czyni warunki ich istnienia coraz gorszemi, zmusza
nawet wolnych do dobrowolnego oddawania sie w zalez-
nosci od rycerzy, kosciotow, biskupéw i opatéw, przez co
liczba ludzi wolnych coraz wiecej maleje, liczba wasali —
wzrasta i warunki bytu ludzi zaleznych, poddanych, stajg
sie jeszcze gorszemi.

W czasach pokoju wiadza centralna wodza-krola stab-
nie, tern wiecej, ze dynastje Sredniowieczne, jak wszystkie
zreszta dynastje, ulegajag zwolna zwyrodnieniu. Wiadza
krolewska rozprasza sie, wielcy posiadacze ziemscy rosng
w potege, i z grafow, urzednikow korony, stajg sie prawie
niezaleznymi wiadcami, a w dazeniu tern idg tylko w $lady
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biskupow, ktorzy oparci o wielkg wiasno$¢ ziemska daza
ciggle, jezeli nie do zwierzchnictwa nad wiadza Swiecka to
przynajmniej do jaknajzupetniejszej od niej niezaleznosci.

Stosunki ekonomiczne sg stale w stanie ptynnym.
Prawo ulega ciaglym przeobrazeniom. Plemiona zdobyw-
cze nie moga sig juz zadowoli¢ dotychczasowemi swemi
przepisami prawa obyczajowego; spisujg dla siebie prawa
oddzielne ,leges barbarorum®. Miasta formutujg dla siebie
prawa miejskie. Rycerstwo wytwarza prawa i sady ziem-
skie, a wsérod tej ciagglej reformy, rewizji i poprawy praw,
prawodawcy maja stale przed oczami tak doskonaty system
prawny jak ,,Corpus juris*“ prawa rzymskiego.

W niem wszyscy czerpig zasady — nietylko prawa cy-
wilnego i handlowego; do niego tez zagladajg dostojnicy
panstwa przy sporach o prawo jurysdykcji miedzy panu-
jacymi, kosciotem, wasalami i gminami miejskiemi, i w pra-
wie tern znajdujg na jego ostatnich kartach argumenty za
najwyzsza wiadza panujacego ,cesarza', ktory mocag swa
wydaje dekrety, stanowi 0 organizacji panstwowej, wyzna-
cza podatki, wydaje przepisy prawa cywilnego i sprawia
sady, wyznaczajac kary, jakie uzna za stosowne na wszyst-
kich bez ro6znicy mieszkanncéw swego terytorjum: magna-
téw, dostojnikéw, rycerzy, wolnych i poddanych.

Pojecia absolutnej wiadzy monarszej nie sg tradycjg
tylko. Na wschodzie Europy — trwa dotad druga potowa
panstwa rzymskiego, zorganizowana na tych monarchicznych
zasadach. Nawet wladza duchowna jest tam ,de facto"
wiladzy Swieckiej podlegta. Nic wiec dziwnego, ze zaraz
w poczagtkach wiekdw Srednich powstaje mysl odnowienia
Cesarstwa Rzymskiego na Zachodzie, i ze rodzi sie ona
w panstwie Frankdw, ktore, odpartszy Saracena na potudnie,
ujarzmiwszy plemiona Saskie na wschodzie i zgniotiszy
wiadze Longobardéw we Wioszech, rozciggneto swa wiadze
na Rzym i zdawato sie by¢ dosy¢ potezne, aby w poro-
zumieniu z wiadzg duchowna, reprezentowang przez pa-
piezy, odnowi¢ tradycje Zachodniego Cesarstwa Rzym-
skiego.
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V.

Pierwsze wieki po upadku Rzymu zajete sg gtownie
rozszerzeniem nauki Chrystusa, tepieniem pogarstwa, przy-
czem znikaja $lady organizacji rodowej, ustepujgc miejsca
organizacji spotecznej terytorjalno mwojskowej.  Budujac
i upiekszajgc koScioty i klasztory — Kler chrzescijanski
rozwija budownictwo i rzemiosta, ksztatci przysztych bu-
downiczych miast, zamkdéw i miejsc obronnych. Przygo-
towujac nowych apostotdéw i stug kosSciota chrzescijan-
skiego, kapituty i klasztory zakladajg szkoty i stajg -sie
schroniskami starozytnej wiedzy, a przystosowywujac za-
sady chrystjanizmu do umystow barbarzynskich pogan
i walczgc z herezjami, rozwijajac formalng strone wiedzy
filozoficznej; logike i djalektyke, tworzg nowg filozofje,.
przystosowang do potrzeb teologji, ktora rozwinieta w szkole
przyjmuje z czasem nazwe filozofji szkolnej ,,scholastycz-
nej“ i sama uwaza sie za stuge teologji.

Srodkiem o$wiaty w $wiecie katolickim jest znajo-
mos$¢ jezyka liturgicznego — taciny, i literatury tacinskiej.
Pierwsze tez swe pojecia socjologiczne wieki $rednie
czerpig ze S$wiata klasycznego, (gtéwnie z Arystotelesa)
z listdbw apostolskich S-go Pawla, z pracy o krolestwie
Bozem S-go Augustyna.

Do mysli sformutowanych w tych trzech Zrddtach nic
nowego nie wniosta filozofja scholastyczna; przystosowata
je tylko do politycznej organizacji stanowej panstw bar-
barzynskich. Nie wnie$li tez nic nowego i historycy tej
epoki.

Wieki Srednie byty wiekami kronikarzy, rzadko kiedy
probujacych zrozumie¢ cato$¢ biegu historji. Grzegorz
z Tours, lzydor z Sevilli, Trekulf z Lisieux, Ekkehard, nie
przedstawiajg dla socjologji zadnego interesu. Otto z Frei-
singen (1158), brat przyrodni cesarza Konrada Ill, twierdzi,
ze na poczatku historji stoi grzech; a sama historja opo-
wiada 0 nieszczesciach i o tern, jak Bdg wymierza kary
i poniza zbrodniarzy. Ideatem tej epoki jest zycie pustel-
nicze i zakonne.
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Teologiczno - scholastyczna socjologja katolicyzmu
streszcza sie naog6t w nastepujacych zasadach. Spote-
czenstwo jest organizmem o tyle, o ile kazdy otrzymuje
to, co mu sie nalezy. Sklada si¢ ono z wielu réznorod-
nych i nieréwnomiernych cztonkéw, a z nieréwnosci tej
ptynie jednos$¢ i wlkadza w panstwie. Jednostka jest nie-
zalezna, ma dziatalno$¢ wiasng w granicach celéw catosci,
przy wzglednej wolnosci, niedopuszczajgcej absolutnego po-
stuszenstwa. Spoteczenstwo powinno byé spdéjnem bez
interwencji rzadu; dziatalno$¢ jednostek powinna by¢ do-
Srodkowa, a spoteczenstwo, jako catos¢, dziata na zewnatrz;
wewnatrz dazy¢ powinno do jednego celu. Kazdy cztonek
spoteczenstwa ma swoje prawa, obowigzki i granice dzia-
fania, nikt nie powinien by¢ krzywdzony, ani przez jed-
nostki, ani przez panstwo. Mimo roznic, wszyscy sg
rowni i potrzebujagcy pomocy drugich. Mito$¢ blizniego
i mitosierdzie sg obowigzkiem kazdego chrzescijanina.

Dla zakonczenia streszczenia poje¢ socjologicznych
tej epoki dodamy jeszcze, ze wieki Srednie nie rozumiaty
wiladzy pannjacej innej, jak na warunkach opartej, z woli
og6tu pochodzacej, a wiec odwotalnej i wyborowi pod-
legtej. U S-go Tomasza z Aquinu poczatkiem i zrodiem
wihadzy jest ogét, a panujacy rzadzi i rzadzic ma prawo
jedynie jako jej pelnomocnik. Wszelka wiadza pochodzi
od Boga, ale kazdy faktyczny rzad potrzebuje uprawnienia,
ktérego Zrodiem jest jego poczatek, sposéb jakim do wiha-
dzy doszedt, i postepowanie, sposéb, w jaki tej wiadzy
uzywa. Rzad jest nieprawnym, jezeli zlym sposobem do
wihadzy przyszedt; ale moze sie uprawnié jezeli tej wiadzy
Uzywa na dobre, dla obrony, opieki, i uszczeSliwienia
swoich poddanych. Jezeli uzywa jej Zle, to jego wiadza
jest przez Boga dozwolong, ale nie pochodzi od Boga
i poddani zrzuci¢ jg moga jezeli majg site i sposobno$¢
potemu. ,,Rzad tyranski, — méwi S-ty Tomasz, — nie jest
sprawiedliwy, bo nie jest postanowiony dla dobra wszyst-
kich, ale dla dobra tego jednego, ktéry rzadzi; a on sam
raczej (tyran) jest buntownikiem. Krol wyklety traci ko-

263



rone, a poddani nie sg mu winni postuszenstwa. W do-
brym rzadzie wszyscy powinni uczestniczy¢, a najlepsza
formag rzadu jest mieszana, w ktorej tgcza sie: zwierzchnik
wybrany dla swej dzielnosci i cnoty, mozni, zawdziecza-
jacy stanowiska swej wartosci,' i wreszcie og6t (multitudo),
ktory przez swych reprezentantow ma udzial w rzadzie,
bo albo ich sam wybiera albo z pomiedzy, niego sg po-
wotani ).

Uczeni XII i XIV w. zajeci byli przedewszystkiem
teorjg stosunku wzajemnego dwu wiadz: S$wieckiej i du-
chownej, cesarskiej i papieskiej. Spér ten toczyt sie na
piSmie i z bronig w reku, a argumenty czerpane z Biblji
byly najwyzszym autorytetem. Ostatnia prébag tego teolo-
gicznego pogladu na stosunki polityczne i spoteczne byt
Bossuefa ,,Discours sur I’histoire universelle*, ktéry, chociaz
pojawit sie w koncu XVII w., duchem swym nalezy do
wiekow Srednich. Nim jednak zajmiemy sie tym ostatnim
przejawem teologicznych pogladéw na ewolucje ludzkosci—
musimy jeszcze wspomnie¢ o jednym historyku wschodnim,
ktory dla socjologji przedstawia wysoki interes.

V.

Powstate w VII-ym w. po Chrystusie panstwo Arabdw,
w ciggu dwu stuleci doszto do niestychanego rozwoju
i potegi. Wojny Krzyzowe podkopaty te potege; napad
Tatarow w XIII wieku zniszczyt je doszczetnie: w 1258 r.
Tatarzy zdobyli Bagdad; koto 1300 r. Turcy Osmanowie
opanowali prawie calg Azje mniejsza, a jednoczes$nie pan-
stewka mahometanskie w Hiszpanji konczyly swdj zywot
pod ciosami chrzescijan. Po klesce pod Merida (1230 r.)
padaty stolice Mauréw w coraz szybszem tempie: w 1236 r-
wzieto Cordove, w 1248 r. Seville, w 1298 Grenade. Upa-
dek byt szybki i ostateczny. Tylko na péinocnym brzegu
Afryki trzymaly sie niezalezne panstwa arabskie. Ten upadek

‘) Stanistaw Tarnowski. Studja do historji literatury polskiej.
Pisarze polityczni XVI w. § 1str. 4 15.
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znalazt swego $-go Augustyna w Abdurramanie Jbn Chal-
dunie.

Jbn Chaldun, potomek znakomitej rodziny mahome-
tanskiej z Sevilli, dosy¢ weczesnie, jak sie zdaje, opuscit
rodzinne miasto i przenidst sie do poinocnej Afryki. Pro-
wadzit on zycie bardzo ruchliwe: podrozowat wiele; znat
osobiscie i Pawta Okrutnego krdla Aragonji i Timura hana
Tatarow; zajmowat wysokie urzedy w Tunisie, Fezie i Kairze,
gdzie umart w 1406 r. Napisat , Historje Kalifatu Wschod-
niego"” i ,Historje Berberéw", a pozatem ,Prolegomena"
(Wstep do historji), wydane w tlumaczeniu francuskiem
przez de Siane,a w 1862—8 r.

Prolegomena te skladajg sie z czterech czesci:

Ta tworzenie sie spoteczenstw wogoble, rozne rasy
i kraje, ktore rasy te zamieszkujga;

ITa powstawanie spoteczenstw $rod plemion po6t
dzikich i koczowniczych;

Il- a formy rzadu konieczne w kazdem panstwie:
kalifaty i krolestwa;

V- a cechy charakterystyczne cywilizacyj spoteczenstw
osiadtych; rozwoj rzemiost i nauk.

W pracy Jbn Chalduna zna¢ wplyw: Arystotelesa,
ktérego znat kazdy wyksztatcony Arab, i wplyw tradycyj
niedawnego zycia plemiennego, rodowego, ktére $réd ma-
hometan trwato o wiele dtuzej niz w Europie; a w po6tnoc-
nej Afryce — w Berberji — przetrwalo do XX-go w.

Zrodtem zycia spotecznego dla Jon Chalduna jest
poped spoteczny; z niego powstaje rodzina, wie$, gmina
i plemie, ktére jest podstawag zycia politycznego. Kazda
cywilizacja ma swdéj punkt najwyzszy, zwrotny, ktéry jest
poczatkiem upadku. Gzem jest cywilizacja nie okresla.

Prolegomena sg encyklopedjg wszelkich wiadomosci,
wsrod ktorych rozrzucone sg pojedyncze ustepy socjologicz-
nego charakteru. Autor analizuje fakty historyczne, a wnioski
popiera przyktadami; brak mu zupetnie systemu, prébuje
tylko oddzieli¢ cechy spoteczne trwate od cech zmiennych,
a wiec i prawa og6lne od tendencyj zmiennych.
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Spoteczenstwo dla Jbn Chalduna jest organizmem,
ulegajagcym ogélnym prawom zycia. Instytucje spoteczne
to organy tego ciala. Stolica panstwa jest sercem. Spote-
czenstwa majg miodos¢, wiek dojrzaty i staro$é, a zgrzy-
biatosci nic powstrzymaé nie zdota. Wiladza w panstwie,
jak Swiatto w przestrzeni, jak fale wody, stabnie w miare
oddalania sie od stolicy. Dla tego tez wzrost panstw ma
swoje granice a upadek panstwa zaczyna sie od kurczenia
sie jego granic.

Jak kazdy mahometanin, Jbn Chaldun jest fatalista:
przypadek nie istnieje, a przyczyny wzrostu i upadku parnstw
ma wyjasni¢ historyk.

Spoteczenstwo jest koniecznym wynikiem popedu do
zaspokojenia potrzeb. Bez spotudziatu wielu ludzi, podziat
pracy jest staby, a juz walka z drapieznemi zwierzetami
sktania ludzi do wspdlnego dziatania. Potrzeba przygoto-
wania narzedzi te potrzebe wspoétdziatania wzmaga. Po-
trzeby ekonomiczne sg pierwsza pobudka powstawania
spoteczenstw. Uspotecznienie jest wrodzong skionnoscig
cztowieka, a rdznice, jakie powstajg wewnatrz spoteczenstw,
zalezg przedewszystkiem od sposobéw zdobywania zyw-
nosci. Sama natura nie jest w stanie wyzywic¢ ciggle
wzrastajacej ludnosci.

Z biegiem czasu spoteczenstwo staje sie Swiadomem
zrzeszeniem ludzi w celu wzajemnej pomocy przy dobywa-
niu zywnosci.

Cechy stale kazdego spoteczenstwa zalezag od rasy,
Srodowiska, rodzaju pozywienia, a przedewszystkiem od
klimatu. W klimacie zimnym ludzie majg charakter mniej
zywy; znajg mniej sztuk (rzemiost). Rozwoj nauk i sztuk
jest najwyzszy w strefie umiarkowanej; tu spotykamy naj-
wieksze miasta, najpotezniejsze dynastje, najwieksze bo-
gactwa i najlepsze prawa. W Kklimacie gorgcym trudno
0 co$ trwatego; umyst ludzki jest w tych krajach mato
przewidujacy.

Natura gruntu ma wplyw na sposob zycia, a tern
samem i na charakter narodu. Na pustyni rozwija sie
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silnie poczucie solidarnosci, plemiennej #gcznosci, koniecz-
nosci wspolnych wysitkow do walki z natura, mysl wspol-
nej obrony rodziny i plemienia. Na tym gruncie urosta
potega Arabow, sktonnych do karnosci dumy i zazdrosci.

Jbn Chaldun uznaje wpltyw rasy, ale nie uwaza go
za wazny. Wiecej wagi przywigzuje do rodzaju pozywie-
nia, a na dnie tego przekonania lezy wiara, ze krew jest
siedliskiem duszy. Wplyw pozywienia zalezy od jego
ilosci i jakosSci. Obfitos¢ prowadzi za sobg lenistwo iospa-
tos$¢, dlatego pustynia czyni cztowieka ruchliwym. Jako$¢
pokarmu wptywa tez na charakter narodu: site lub tagod-
no$¢ daje spozywanie migsa zwierzat silnych lub tagodnych.

Jbn Chaldun wie tez o wplywie spoteczenstwa na
jednostke przez nasladownictwo. Kazdy uwaza panujacych
zwyciezcow za wyzszych od siebie, widzi w nich zalety
wyzsze; stara sie wiec ich nasladowaé, sadzac, ze przy-
czyna zwyciestwa lezy w ich obyczajach. Dzieci nasladujg
rodzicow, a cywilni — zotnierzy. Szlachta, dbata o swdj
wptyw, powinna unika¢ miast. Poped do nasladowania
wyzszych jest powszechny, a obok niego réwnie powszech-
ny jest poped do walki, zazdrosci i zemsty.

Wojna jest objawem powszechnym wszedzie i zawsze.
Istnieje od stworzenia cztowieka. Motywy jej sg rozne,
sprzecznos¢ intereséw, roznice religijne, czasem duch gwattu,
wiasciwy ludom, zyjacym na pustyni. Z wojen rodzi sie
wiadza polityczna panstwa.

Naczelnik najsilniejszej rodziny, najsilniejszego ple-
mienia staje sie naczelnikiem wojennym, wodzem, a z wia
dzy wojskowej rodzi sie whladza panstwowa, polityczna.
Dlatego witadza monarchiczna jest pierwotna wiadzg w pan-
stwie, whadzg naturalng, t. j. zgodng z naturg spoteczenstwa
ludzkiego. Bez niej spoteczenstwo jest nietrwate, bo wojna
jest konieczno$cig z natury spoteczenstw wynikajaca.

Spoteczenstwa zyjg i ulegajg prawom zycia, jak wszytko
zyjace. Zmiany te sg konieczne i stopniowe. Kazde spo-
teczenstwo przechodzi mtodos¢, dojrzatosé i staro$¢ aw koncu
umiera. Z konieczno$ci tez przechodzi z zycia koczowni-
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czego do zycia osiadtego. Warunki jednak wyjatkowe
mogg przyspieszy¢, lub opdézni¢ te ewolucje. Zmiany spo-
teczne nastepuja zwolna, niewidocznie, w porzadku ozna-
czonym przez niezmienng wole Boga. Sa ekonomiczne
i polityczne.

Wszystkie ludy przechodzg z koniecznosci od zycia
koczowniczego do zycia osiadlego; wytwarzaja przedmioty
zaspakajajace potrzeby, naprzdd konieczne, potem stuzgce
do wygody, w kohcu przedmioty zbytku. Ten rozwoj
jest bezpowrotny: mieszczanin na wie$ nie wraca. Miasta
rosng wszedzie, gdzie jest obfitos¢ pokarmu, wydajne rol-
nictwo, sposobno$¢ gromadzenia bogactwa i zeSrodkowania
wiadzy politycznej.

Tylko silne rzady wznoszg trwale budowle, tylko
wielcy monarchowie stwarzajg wielkie miasta; a te trwajg
tak diugo, jak dynastje, ktore je stworzyly i rosng, dzieki
nowym potrzebom, zamitowaniu pokoju i bezpieczenstwa
od wrogéw. Spetniajg one zadania i ekonomiczne i wo-
jenne. Muszag by¢ tatwe do obrony, mie¢ obfitos¢ wody,
leze¢ w poblizu tgk p6t uprawnych i morza, by¢ bezpieczne,
wygodne i zdrowotne. Miasto jest osrodkiem cywilizacji,
wytworem naturalnym; ono tez rodzi sie, zyje i umiera.
Z czasem, bezpieczenstwo niszczy odwage mieszkancow
miasta; zbytek niszczy ich cnote, a nadmiar pozywienia
rujnuje ich zdrowie; wtedy miasto upada.

Organizacja polityczna wigze sie bezposrednio z wa-
runkami zycia gospodarczego i wplywa na nagromadzenie
bogactw. Bogactwo jest trescig i materjg zycia spotecz-
nego, a urzadzenia polityczne t. j. rzad jego forma. Zmiany
formy rzadu sg tez powszechne i naturalne. Z poczatku
monarcha dzieli sie wladzg ze starszemi plemienia, czy rodu.
Z biegiem czasu przyswaja sobie coraz to szerszg i silniej-
szg wihadze; rozszerza granice panstwa, gromadzi coraz
wieksze bogactwa, rozdaje coraz liczniejsze i wyzsze god-
nosci. Zwolna zjawia sie zbytek, wyczerpanie skarbu, ucisk
ludzi, zniechecenie do pracy w rzemiostach. Spoteczenstwo
starzeje sie, a panstwo rozpada i ginie w wojnie. Wojna
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bowiem jest kolebkg i grobem, panstw rodzacych sie i umie-
rajacych, a pokdj tylko czasowem zawieszeniem broni.
W panstwach powstajgcych i gingcych klasa wojenna zaj-
muje pierwsze miejsce. Ludzko$¢ nigdy nie zazna osta-
tecznego spokoju.

Opinje Ibn Chalduna noszg na sobie wyrazne cechy
mahometanskiego fatalizmu. Zna¢ jednak w nich wplyw
Arystotelesa, w sktonnosci do odwotywania sie na nature
rzeczy i wplywie obserwacji na teorje. Ibn Chaldun byt
blizkim i niezwykiego wzrostu panstw mahometanskich
i Swiadkiem ich szybkiego upadku; tradycje urzadzen do-
mowych, plemiennych i zycia koczowniczego byly mu do-
brze znane, a ten zapas obserwacyj, potgczony z danemi
czerpanemi ze zrddet literatury klasycznej o rozwoju spo-
teczenstw S$wiata starozytnego dat jego teorjom ceche ory-
ginalnosci i czyni go o wiele blizszym naszych opinij niz
pisarze chrzescijanscy wiekoéw Srednich i).

Arab tgczy doswiadczenie Swiata klasycznego i $wiata
muzutmanskiego; kleski tego ostatniego sg dla niego po-
budka do wnikania w ostatnie przyczyny wzrostu i upadku
spoteczenstw; poszukuje ich w historji, w faktach, w obser-
wacji, i przez to blizszym jest nam niz o trzy wieki od
pOzniejszy Bossuet. Praca lbn Chalduna jest w koncu jed-
nym z dowodoéw, jak kazda kleska polityczna, kazde na-
rodowe nieszczescie zmusza ludzi do pogiebiania wiedzy
socjologicznej, do szukania pod dorywczemi politycznemi
wskazowkami i Srodkami, prawd czy zasad, bedacych nau-
kowg podstawg tych wskazéwek i Srodkdow.

V1.

Wielki nasz Bossuet—moéwi August Comte w koncu
47 lekcji Kursu Filozofji Pozytywnej — pierwszy usitowat

Reii$ Maunier. Les idees sociologlgues d’un philosophe
arabe au XIV siecle. Revue Internationale de Sociologie 1915 3.
Dr. Otto Klemm: G.B. Vlico ais Gechichtsphilosoph und Yélkerpsycho-

log, sir. 224—226.
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rozwazy¢ cato$¢ historji spotecznej z wysokiego punktu
widzenian).

Jest to niezawodnie po traktacie $-go Augustyna
pierwsza préba filozofji historji, ktéra w swoim czasie
miata wplyw ogromny, i jest najbardziej wykoriczonym po-
gladem na dzieje ludzkosci z teologicznego, katolickiego
punktu widzenia. Dla tego tez zastuguje na blizsze po-
znanie.

Jan Benignus Bossuet (1627—1704), ksigdz, jezuita,
doktér teologji i cztonek Akademji Francuskiej, biskup na-
przod w Condéme, potem w Meaux, czionek rady pan-
stwa za Ludwika XIV, ,redaktor" czterech punktéow galli-
kanskich, (ograniczajagcych wiadze papieza nad duchowien-
stwem francuskiem), autor wielu pism polemicznych przeciwko
protestantom i jansenistom, propagator mysli potaczenia
koSciota katolickiego z anglikanskim, otrzymat w 1670 r.
od krdla polecenie uczy¢ Delfina (nastepce tronu) historji
powszechnej.

»Discours sur Thistoire universelle* (Rozprawa o hi-
storji powszechnej), drukowana poraz pierwszy w 1681 r.,
jest wiasnie zbiorem, tych lekcyj dla Delfina, ktdry, choc¢
syn krola (Ludwika XIV) i ojciec krola (Ludwika XV), sam
jednak nie panowat. Rozprawa ta skfada sie z trzech czesci.
W pierwszej zatytutowanej ,,Epoki' autor daje ogdlny rzut
oka na historje Swiata az do czaséw Karola W-go; w dru-
giej mowi o religji, w trzeciej za$ zajmuje sie historjg
wielkich monarchij — panstw, te bowiem tylko dwie rzeczy:
religja i losy panstw sg gruntem na ktorym opierajg sie
sprawy ludzkie, sg przedmiotem historji -), przyczem religja
jest, rozumie sie, wazniejsza.

Jest jeszcze cze$¢ czwarta, t. zw. ,,Continuation™
(ciag dalszy), wydana po raz pierwszy w 1819 r., ktorej
autentycznos$¢ byta watpliwa. Obejmuje ona historje Europy
od r. 800 do urodzenia Delfina t. j. do 1661 r. a jako

Y A. Comte: ,Cours de Philosophie positive™. t. IV, str. 147.
»Discours' ed. Bibliothegue Nationale t. | sfr 5.
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ostatni fakt historyczny notuje: ,,Cromwel est deterre et
pendu’.

Ta czwarta cze$¢ utozona chronologicznie, bez uwag
i objasnien, ma czysto kronikarski charakter i jest bez
zadnej wartosci').

W podziale historji Bossuet -idzie za S-tym lreneu-
szem przyjmuje ,siedm wiekow" — ktorych granicami sa:
potop, powotanie Abrahama, wyjscie z Egiptu, panowanie
Salomona, uwolnienie zydéw z niewoli Babilonskiej, naro-
dzenie Jezusa Chrystusa i Karol Wielki. Dodaje jednak
nowe epoki, dzielac je wypadkami z historyj Grecji i Rzy-
mu: upadkiem Troi, zatozeniem Rzymu, upadkiem Kartagi-
ny i panowaniem Konstantyna W-go. W ten sposob do
Karola W-go, t. j. do r. 800 po J. Ch, ,otrzymuje 12
epok, jak moéwi, dla wiekszej jasnosci, wyktadu'.

Gtownym celem Bossueta jest przekona¢ swego ksig-
zecego ucznia, ze tylko religja stoi o wiasnej sile, ,,jest
jedyna trwatg wielkoscig, w ktorej cztowiek rozumny moze
»~poktada¢ swoje nadzieje™ ”. Bdég z wysokosci niebios
trzyma ster wszystkich panstw, kieruje sercami i namietno-
$ciami, stwarza prawodawcow i zdobywcow, przez nich wy-
konywa wyroki swej nieomylnej sprawiedliwosci; z najod-
leglejszych przyczyn przygotowuje zamierzone skutki i gubi
najpotezniejsze mocarstwa. BOg rzadzi wszystkiemi naro-
dami: w historji niema miejsca ani na przypadek, ani na
los, i te sg tylko ostong naszej niewiadomosci’).

Bdog nie codzieh odstania prorokom swoje postanowie-
nia, co do losu panstw i monarchéw, ktorymi sie postuguje,
jako swemi narzedziami, ale grzmot walgcych sie w gruzy
wielkich monarchij Swiata starozytnego dowodzi, ze précz
religji niema nic trwatego $rod ludzi.

Historja monarchij ma jednak i przyczyny szczegolne,
ktore badaé¢ nalezy, doszukujgc przyczyn wzrostu i upadku

") Discours Continuation Ed. 1819 r. t. Il str. 231
Discours ed Bib. Nat. t. Il str. 159.
Discours 1 c. t. lll str. 156 1 157.
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narodéw, bo ten sam Bdg, ktory wigze w porzadek wszystkie
rzeczy, sprawit, ze czesSci zalezg zawsze od catosci, ze bieg
rzeczy ludzkich ma”ciggtos¢ i proporcje; ,,ze ludzie i naro-
dy majg przymioty odpowiednie do wielkosSci, ktéra bedzie
ich udziatem, i ze poza niektéremi zdarzeniami nadzwyczaj-
nemi, w ktorych Bég chciat, aby byla widoczna jego reka,
nie byto nigdy wielkich zmian, ktoreby nie miaty przyczyn
w wiekach ubiegtych™"). Bdg dat prawa naturze, ale wy-
wraca je, kiedy chce i zamienia na inne, kiedy sadzi, ze to
jest potrzebne. Cuda dowodzg, ze jest panem absolutnym
a jego wola jest jedyna sitg dajacg porzadek Swiatu 2).

Dla tego zadaniem historji jest zauwazy¢ w kazdej
epoce te ukryte przyczyny, ktore przygotowaly wielkie
wypadki, i okolicznosci ktore je wywotaly. Nalezy badac
sktonnosci, obyczaje, charakter ludéw, ksigzat panujacych
i ludzi niezwyktych, ktérzy wptywali na losy panstw i na-
rodéw. W krwawych starciach, ktére decydujg o losach
panstw, tak jak w kazdej grze, najzreczniejszy w koncu
wygrywa. Ten, kto najdalej przewidziat, najlepiej sie przy-
gotowat i najwiecej swe sity oszczedzat — ma zawsze
szczescie po swojej stronie”).

Wielcy ludzie stanowiag site narodu, aby za$ kraj ich
wydawat, trzeba w ducha ludu wszczepi¢ mitos¢ stawy
i mito$¢ ojczyzny. Odpowiednie jednostki rodzg sie
w kazdym kraju, ale koniecznie potrzeba pomagac ich
wyrobieniu.

Tu ksigdz oddal gtos mezowi stanu: zaleca on przy-
sztemu monarsze poszukiwac ludzi ambitnych; o poboznych,,
i cnotliwych nie mowi.

Charakter narodu, zalezy tez od kraju, w ktérym
naréd zyje. Egipcjanie np. ktérzy pierwsi mieli dobre
zasady rzadu, mieli tez umysty state, jak byta réwng
temperatura ich kraju; mieli wielki szacunek dla dawnych:

1) Dlscours ed. Bib. Nat. t. Il str. 59.
2 Discours ¢d. Bib. Nat. t. I str. 156.
Discours 1 c. LII str. 60.
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praw, unikali -nowych i szanowali trwatos¢ istniejacego
porzadku ).

W ten spos6b wiara w absolutne rzady Opatrznosci
nie usuwa dla Bossueta pozytku z poszukiwania przyczyn
wypadkow, ktore, o ile Bdg nie dziata bezposrednio spe-
cjalnie, ulegaja pewnym prawom.

VII.

Cata historja starozytna jest dla Bossuefa dodatkiem
do historji ludu wybranego. Historja lzraelitbw jest osig,
linja $rodkowag biegu wypadkdéw. Biblja jest tez najpo-
wazniejszem Zzrddlem wiadomosci historycznych o epoce
starozytnosci. Pisana byta reka Mojzesza, najstarszego
historyka, najwznio$lejszego filozofa i najmedrszego pra-
wodawcy 2).

Mojzesz spisat dzieje Swiata z tradycji przodkow,
ktorych byt blizki, bo urodzit si¢ w sto lat po S$mierci
Jakuba, a za czasow jego zyli jeszcze starcy, ktérzy Jakuba
pamigtali®). Bossuet przypuszcza, ze juz w tych czasach
spisywano pamietniki, a prawdopodobnie $piewano tez
kantyki utozone na pamigtke waznych wydarzen. Mojzesz
spisat dzieje Swiata na podstawie tych tradycyj ze Scisto-
$cig i prostota wzniecajgcg zaufanie, wiare i podziw i dla
tego Pismo Swiete jest pomnikiem historycznym o wiele
wiarogodniejszym od dziet historykow poganskich; jest
blizsze czasu wypadkow i miejsca™); Grecy zas w wielu rze-
czach byli ignorantami i nie pisali z bezpo$redniej tradycji
i wiecej dbali o ,,przyjemny porzadek, niz o prawde™ O-

Prawa, ktdre Mojzesz dat lIzraelitom, byly Sswiete,
sprawiedliwe, dobroczynne, uczciwe, madre, przewidujace
i proste a jezeli miedzy nimi byly i takie, ktére nam

v Discours 1 c. LI str. 63.
Discours 1 c. t I str. 9.
Discours 1 c. t. Il str. 15.
Discours I. c. t. Il str. 16—18.
Discours 1 c. t. | str. 40.
Discours 1 c. t. Il. str. 19.
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wydajg sie zbyteczne, to wpisat je raz 'da tego, zeby
oddzieli¢ stanowczo Zydéw od pogan, a powtére dla tego,
aby prawa te nie ulegaty w przysztosci dodatkom i zmianom 7),

Dekalog za$ sam Bog wyryt ,,whasng rekg" na kamien-
nych tablicach 2).

Zastuguje na uwage, jak Bossuet wystawia sobie ewo-
lucje ludzkosci.

Z biegiem czasu, po zabiciu Abla rosnie ilo$¢ ludzi
i ich zbrodniczo$¢, — wystepki prze$ladujg cnote, wzrasta
chciwos¢, zazdro$¢ i rozboje. Ludzko$¢ poznaje kilka sztuk
(wynalazkéw) i buduje miasta. Tylko potomstwo Seta jest
wierne Panu. Jezeli za$ rasa ludzka mimo to, ze stwo-
rzong zostata na obraz i podobienstwo boskie, popadia
w poganstwo i zbrodnie — ,toinie rozbierajmy", mowi
Bossuet, strasznych zasad boskiej sprawiedliwosci, przez
ktére rasa ludzka stata sie przekleta z ,,pochodzenia™ /.
Wtedy to Bog obmyslit zemste i w 1536 r. po stworzeniu
Swiata, a na 2468 lat przed Nar. J. Chr. zestat potop. —
Z Noem ocalalo po parze zwierzat i kilka wynalazkow
(sztuk — rzemiost), ktorych zapewne nauczyt ludzi Stwo-
rzyciel: rolnictwo, robienie odziezy, a moze i budowa do-
moéw. Ale dtugos$é ludzkiego zycia ulegta skréceniu, ptod-
no$¢ natury obnizyta sie wskutek nadmiernej wilgoci; po-
karmy roslinne i owoce nie mialy pierwotnej sity odzyw-
czej. Ludzie zaczeli spozywa¢ mieso i stali sie przez to
krwiozerczy i zartoczni®).

Przy cigglym wzroscie ludnos$¢i cziowiek wychodzi
z ignorancji, a ziemia, ktoéra byla poczatkowo wielkim
lasem, zamienia sie na pastwiska i role. Obtaskawiono
niektére zwierzeta i zmuszono je stuzyé cztowiekowi; sztu-
ki (t. j. rzemiosta) ulepszaja sie, powstajg wsie i miasta,
rodzg sie obyczaje i prawa. Nastepuje pomieszanie jezy-

y Dlscours 1 c. t. 1 str. 20.
Dlscours 1 c. t. | str. 19.
Discours ed. Bib. Nat. § 1 str. 150.
Discours ed. Bib Nat. § 1 str. 152 1 153.
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kéw, powstaja narody, a gdy wynaleziono bron, wielki
zdobywca, przeklety potomek przekletego Chama, Nimrod,
pierwszy zaczat wojng i zatozyt pierwsze panstwo ’).

W tym to czasie, do przechowania na ziemi prawdzi-
wej wiary w jednego Boga, Opatrzno$¢ powotata Abrahama,
a historja ludu wybranego jest odtad wiernym obrazem,
jak lud ten zyhk naprzéd pod rzadem patrjarchéw, pod
wpltywem prawa natury, a potem od czaséw Mojzesza pod
wplywem prawa objawionego. Bossuet pochwala to po-
stanowienie Opatrznosci. ,,Nie mogto by¢ nic godniejszego
Boga, jak ten wybdr jednego ludu na to, aby byt dowo-
dem dotykalnym wiecznej Opatrznosci, ktérego losy by-
tyby zalezne od jego poboznosci . Przez te ciggtosc tra-
dycyj i Pisma S-go religia byla zawsze ta samg w nie-
przerwanej ciggtosci od czaséw Abrahama az do czaséw
obecnych, a kiedy historje pisane przez autoréw poganskich
opowiadaja nam bajki i fakty zmieszane w jedno. Pismo
Swiete, najstarsze niewatpliwie z ksigg, daje fakty $ciste.
Filozofowie prdébowali tlumaczy¢, ze ziemia zmieszana
z wodg pod dziataniem storica, wydata sama z siebie ro-
$liny i zwierzeta, ale biad to gruby, bo elementy sg same
w sobie bezptodne ®).

Aby przechowa¢ prawdziwg religje trzeba byto tylko
i5¢ za glosem rozumu i tradycji. Ale rozum jest staby
i zepsuty, a przez stabo$¢ pamieci tradycje metniaty. Wnu-
kowie nie stuchali zdziecinniatych dziadéw. Zmysty nie
mogty sie podnies¢ na wysokos$¢ ideatu, cztowiek zaczat
ubdstwia¢ to, co widziat, i poganstwo, batwochwalstwo
zapanowato na ziemi. Ubdstwiano stonce, gwiazdy, ogien
i elementy”™). W innem miejscu Bossuet utrzymuje, ze
kult przodkow stanowit podstawe batwochwalstwa ®).

") Discours ed. Bib. Nat. Isir. 154.

-) ,, Discours ed. Bib. Nat. Istr. 139.

5 Discours ed. Bib. Nat. t. | str. 143.
Discours ed. Bib. Nat. t. Il str. 157 i 158.
Discours ed. Bib. Nat. t. Il str. 84.

275



Nie Bog dat cztowiekowi tak przewrotne sktonnosci;
byta w tern rgka obca, ktéra dzieto jego zepsuta’). Jaka?
Bossuet wyraznie powiedzie¢ nie chce — domyslaé sie
nalezy, ze szatan. Sita ta pchata cziowieka do batwo-
chwalstwa, a Bdg, bojac sie, aby nie zarazita catego ro-
dzaju ludzkiego, powotat Abrahama, aby w swem potom-
stwie, w swej rodzinie, przechowat kult i tradycje religji.

Dosy¢ idylicznie opisuje Bossuet zycie pierwszych
patrjarchéw przed wyjsciem do Egiptu: Abraham prowadzit
zycie proste i niewinne ,ludzi pierwotnych” przed zapro-
wadzeniem panstw. Byt pasterzem bogatym w trzody,
niewolnikéw i pienigdze; ale nie miat ani wkasnej ziemi
ani wiasnego kraju. Zyt w krélestwie obcem, szanowany
i niezalezny, jak ksigze. Traktowatl z krolami jak rowny;
bronit ucisnionych sprzymierzencéw bez zyskéw dla siebie
i nie brat od nich podarunkéw, bo nie chciat by¢ nic win-
nym nikomu procz Bogu®).

Dosyé oryginalnie objasnia Bossuet w historji Zydéw
zaprowadzenie wihadzy krdélewskiej tern, ze monarchja jest
formg rzadu ,,bardziej dostojng”” zna¢ w tern czionka
Rady Krolewskiej Ludwika XIV; nie zgadza sie to jed-
nak z tekstem Pisma $ go, ktére mowi, ze Zydzi ,przy-
dali do wszystkich grzechow te zto$¢, ze sobie prosili
0 krola'*).

zepsucie Zydow karze Bog niewolg Babiloriskg. Cyrus
1 Persowie to miot, ktdry pdzniej sam sie skruszyt, gdy juz
wiecej nie byt potrzebny . Bossuet nie prébuje nawet
wyszuka¢ przyczyn, ktore spowodowaty upadek wielkich
cywilizacyj Wschodu i wywotaty rozpowszechnienie nie-
wolnictwa.

Reasumujac drugg cze$¢ swojego ,,Discours” Bossuet
twierdzi, ze ,4 czy 5 faktéow jasniejszych od storica dowo-

1) Discours ¢d. Bib. Nat. t. Il str. 4.

-) Discours ed. Bib. Nat. t. Il str. 4 1 5.

2) Discours ¢d. Bib. Nat. t. Il str. 28.

*) Ksiega Krélow — Samuelowa R XII w. 19.
Discours ed. Bib. Nat. t. Il str. 45.
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mdza, ze religja nasza jest tak stara jak Swiat; dowodzg one
zatem, ze niema ona innego tworcy jak tego, ktéry stwo-
rzyt Swiat, ktory wszystko dzierzy w swoim reku i ktéry
m_égk{_ p)oczqé i przeprowadzi¢ plan obejmujgcy wszystkie
wieki'").

VIIL.

W cze$ci trzeciej, w historji wielkich monarchij —
Bossuet zajmuje sie szczegOlnie historjg Rzymu. Jest to
najlepsza czes¢ jego pracy, chociaz daleka od bezstronnosci.
Rzym byt narzedziem kary na Zydéw za ukrzyzowanie
Chrystusa i $rodkiem, dzieki ktéremu chrystjanizm szybko
sie rozprzestrzenit.

Dla Rzymian nasz biskup ma respekt wielki; nawet
dla ich religji, cho¢ poganskiej. Byta ona, jak méwi, po-
wazna, uroczysta, skromna; nie mogto by¢ nic piekniej-
szego i Swietszego jak zgromadzenie fecjatdw. Za czasow
rzeczypospolitej Rzymianie byli narodem najdumniejszym,
najodwazniejszym, a zarazem najumiarkowanszym w swych
postanowieniach, najstalszym w zasadach, najlepiej znaja-
cym Swiat, najpracowitszym i najcierpliwszym. Miat on
najlepsze wojsko, najlepsza, najdalej przewidujaca i naj-
stalszg polityke i wielkg mito$¢ wolnosci, opartg na uleg-
tosci dla prawa, a nie dla os6b. Oszczedny nie wstydzit
sie ubdstwa”).

Dopiero zdobycie Wschodu, nagromadzenie bogactw
zepsuto obyczaje Rzymian. Od upadku Kartaginy godno-
§ci i urzedy w Rzymie byly przedmiotem intryg i prze-
kupstwa. W koncu legjony wybieraja samowolnie impera-
toréw. Panstwo rozpada sie na dwie czesSci i upada.
Zrodiem jednak ztego byta zazdro$é plebejuszow, ktora
wywotala upadek rodzin patrycjuszowskich i wkadzy senatu.
Zarodem rozkiadu byty zazdrosci obywateli i zamitowanie

Discours ed. Bib. Nat. t. Il str. 47 —48.
Discours ¢d. Bib, Nat., f. Ill, str. 110 1 112.
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wolnosci doprowadzone do ostatnich granic®). Ambitni
i niespokojni plebejusze doprowadzili walke plebsu z pa-

trycjatem do ostatecznosci, do wojen domowych, dyktatur,
tryumwiratéw i cezaryzmu.

Bossuet pozostawit w rekopisie prace p. t. ,La poli-
tique tiree des propres paroles de la Sainte Ecriture™.
Drukowano jg w 1710 r. Dowodzi w niej, ze monarchja
istniata przed prawem, a monarcha stoi ponad nim, jako
pomazaniec Bozy. ,,0 Krélowie — méwi tam — jestescie
bogami, posiadacie charakter boskosci w powadze swojej,
nosicie go na czotach swoich™ 2).

Wzorem monarchji dla Bossuefa jest teokracja zy-
dowska. Panujacemu winnismy ulegtos¢ taka, jak ojczyznie..
Panstwu nalezy stuzy¢ tak, jak tego panujacy zada. Tylko
wrég kraju moze robi¢ rdznice miedzy korzyscig panuja-
cego i korzyscig ojczyzny. Poddani winni sg panujgcemu
nieograniczone postuszenstwo, wyjawszy wypadki narusze-
nia przykazan boskich”).

Nic wiec dziwnego, ze zdaniem Bossueta wolnos¢
zgubita Rzym; nic dziwnego, ze jego Opatrzno$¢ data
~prawa natury" ale tamie je, lub zmienia ilekro¢ zachodzi
tego potrzeba.

W tern przyznaniu, ze Opatrznos¢ data ludzkosci prawa,
jest ustepstwo Bossuefa dla tendencji XVII w., ktory bar-
dzo silnie zajety byt poszukiwaniem praw rzgdzacych zja-
wiskami przyrody. W XVI11 w. spotkamy sie ze zda-
niem Montesqgieu’go ze nawet Bdg ma prawa, ktorym
ulega. Bossuet stawia Boga, nad wszelkie prawa, sadzi,
ze od woli jego zalezy prawa natury zmieniaé. Czy jed-
nak ta samowtadno$¢ boska Bossuefa moze pozbawiac
jego prace wszelkiego naukowego znaczenia?

1) Dlscours ed. Bib. Nat., t. 111, str. 151.
-) Korzon; Pisma, t. 11, str. 259.
K. v. Mohl: Dle Geschichte und Literatur der Staatswissen-
schaften, T. 111, str. 377.
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De Greef sadzi, ze wptyw Opatrznosci i nauka daja
sie z soba pogodzi¢. ,,Ci, ktérzy do historji wprowadzajg
Opatrzno$¢ wprowadzaja do niej przewidywanie. Oto6z
kto wprowadza Opatrzno$¢—wprowadza nauke, bo niema
nauki bez praw. Przypusci¢ Opatrznos¢, to uzna¢ prawa
spoteczne, stosunki konieczne miedzy faktami spotecznemi.
Opatrzno$¢ spoteczna — to nauka spoteczna'.”)

Opierajac sie na tych motywach nauka francuska pro-
bowata uwaza¢ Bossuefa za tworce, zatozyciela Filozofji
Historji. Proba ta jednak wywotata silng opozycje szcze-
golniej w protestanckich kotach naukowych, tych nawet,
ktore twierdza, ze niemasz nic bardziej pewnego jak to,
ze BOg rzadzi losami ludzkosci.

Z prawdziwej idei, méwi Flint, mozna zrobi¢ niewtas-
ciwy uzytek. Bossuet, zdaniem Flinta odwraca stosunek te-
ologji do nauki i bierze za punkt wyjscia, za premise filozofji
historji to, co powinno byc¢ jej zamknieciem, jej szczytem,
ostatecznym wnioskiem. Nie stosuje on indukcji do fak-
tow, ale fakty ttumaczy przez doktryne teologiczna co
jest stanowczo z nauka sprzeczne.™)

Wobec tego Bossuet za zatozyciela Filozofji Historji
uwazanym by¢ nie moze.

) De Greef .Transformisrae Social* sfr. 98 — u Klemma
G, B. Vico ais Geschlchlsphilosoph und VOlkerpsycholog* str. 212.
2 R. Flint ,La Pliilosophle de T'Historie en France* str, 31—34.
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PRZYPISY.

Jak wspomniano we wstepie zamiarem autora ksigzki byto opraco-
wanie szeroko zakre$lonego dzieta, poswieconego uzasadnieniu socjo-
logii j~ko odrebnej gatezi wiedzy spotecznej, poparte historycznym
rozwojem pogladéw socjologicznych™ poczynajac od starozytnosci az
do Comte’a oraz przedstawienie najwazniejszych problematéow socjo-
logji (pojecie praw socjologicznych, powstanie 1 rozwdj organizacji
spotecznej 1t d.). Na pare lat przed $miercig (w r. 1917) autor wydat
pierwszy tom swych prac socjologicznych jako: ,,Studja Socjologiczne*
Cze$¢ |. Powstanie socjologji, jej zadania, stosunek do polityki 1 przy-
sztos§¢. Przygotowat do druku | zamierzat wydaé wkrétce cze$¢ druga,
studjow, mianowicie przyczynki metodologiczne, dotyczgce stanowiska
socjologii jako nauki, jej role wsréd innych nauk spotecznych 1 stosu-
nek do ekonomjl politycznej. Zamierzenia tego nie zdotat jednak wy-
kona¢. Praca pozostata w rekopisach 1to przewaznie nie wykonczo-
nych. Chcac gotowe lub na potgotowe rekopisy autora zuzytkowac
nalezato je skrupulatnie wybra¢, przepisa¢ i utozy¢ wedtug planu, ktory
wydawat sie najbardziej zblizony do prawdopodobnego planu autora
Che¢ zachowania pewnej ciggtosci i wydobycia najdrobniejszych przy-
czynkéw autora sprawita, ze ogtoszono nawet niewykonczone szkice.
Ksigzka nabrata w ten sposéb pewnej ciagtosci, pomimo swag fragmen-
tarycznosc.

O wiekszosci prac nie mozemy poda¢ dat kiedy powstaty. Szkic:
Socjologja jako nauka — napisany w r. 1917 byt juz w r. 1918 wy-
drukowany, lecz wskutek choroby autora nie zostat wydany.

Studjum stanowisko socjologji wsrod innych nauk spotecznych,
rozpoczete w r. 1914, doprowadzone do konca w r. 1917 nie jest cal-
kowicie wykonczone, nalezy jednak prawdopodobnie do liczby tych
prac, ktére autor zamierzyt ogtosi¢ w tomie drugim drukiem. Nato-
miast praca: Socjologja 1 ekonomja polityczna, ich stosunek wzajemny
1 jego historyczne objasnienie — stanowi zdaje sie szkic dawno opra-
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cowany i pézniej jakby poniechany. W zbiorze niniejszym umieszczono
go, gdyz jest bardzo charakterystyczny dla pogladéw autora.

Poza rozprawkami, poswieconemi uzasadnieniu socjologji jako
nauki, rekopisy zawierajg niezawsze dostatecznie opracowane materjaly
do historji socjologji. Materjaly te Sg bardzo niekompletne 1 prze-
waznie niewykonczone, stanowig najczesciej pierwsze redakcje przed-
miotu. Jak zaznaczono, juz po wydrukowaniu szkicéw o Platonie, Ibn
Chaldunie, Bossuecie, otrzymano dwie wykonczone prace, ktdre, po-
mimo pewnych powtorzen, réwniez ogtoszono na koncu ksigzki. W obu
podane sg tez zrodta, na ktérych opierat sie autor. Zrodia te stuzyly
autorowi réwniez do napisania poprzednich szkicow.

Rozprawke o Bodinusle i Baconie opart autor na pracy Bodin’a:
Methodus ad facitem htstorlarum cognitlonum z r. 1556 i De respublica
libri VI (1586). O Baconie na podstawie wydawnictwa francuskiego
Oeuvres de Bacon z r. 1843. Ponadto korzystat z dziek: Lange, Ge-
schichte des Materialismus. Macaulay, Krltische und hlistorlsche Auf-
satze i t. d.

Przy opracowaniu rozprawki o Vico Kkorzystat z wydania dziet
Vico w ttumaczeniu francuskiem Micheleta, z prac: Klemma, G. B. Vico
ais Geschlchtsphilosoph oraz Rocholla, Die Phllosophie der Geschichte.
Darstellung und Krltik der Yersuche zu elnem Aufbau derselben: Got-
tingen 1878, Flinta. The philosophy of history in Europe (1874).
Bronistawa Dembinskiego, Vico 1jego metoda historyczna Lwéw 1893.

Saint — Simona opracowywat na podstawie dzieta: Du systeme
industriel z r. 1821 1 Catechlsme des Industriels (1822).

Smitha cytuje wedtug wydania Mac Cullocha. Londyn bez roku
Wydawnictwo Ward, Lock, And C-o w 1 tomie.

Najwiecej czasu 1 uwagi poswiecit nauce Comte’a. Korzystat
z Cours de philosophle posltive wydanie V-e z r. 1907 (identyczne
z wydaniem plerwszem). Korzystat z opracowan: S. Smolikowskiego
(po rosyjsku), H. Grubera, H. Waentiga, B. Limanowskiego i t. d.

Wydawca nie mogt uwzgledni¢ wielu systeméw, ktéremi zajmo-
wat sie autor, gdyz nie odnalazt rekopiséw, a tylko notatki, wskazu-
jace na prace autora. O Montesgieu, Rousseau, encyklopedystach,
Kancie, Lessingu, o roznych pisarzach polskich (Ostrorég, Orzechowski,
Tarnowski, Starowolskl, Fredro, Leszczynski, Staszic) znaleziono tylko
zebrane materjaly.
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RESUME

ESSAIS SOCIOLOGIgUES PAR ST. PIOTROWSKI.

Ce volume comprend les manuscrits qui nous restent
apres Stanislas Piotrowski, sociologue et economiste polo-
nais (1849—1919).

lIs contiennent des dissertations sur lesprit meme de
la sociologie et I’histoire de notre science en generat.

‘Piotrowski considere la sociologie comme la science
la plus generale sur la societe: il s’efforce d’etablir I’ori-
gine et le domaine de son travail.

Son ouvrage constituant le resultat de longues etudes,
ne se compose, hel&s, que de fragments separes et de
menues dissertations.

Ce qui caracterise surtout les ouvrages de Piotrowski,
c’est son originalite, la justesse de son jugement, son don
d’approfondir chaque these examinee et enfin sa maniere
concise de les traiter.

Deja vers Tannee 1891 Piotrowski a coneu I’idee de
preparer un grand ouvrage ayant pour but de justifier
I’'existence de la sociologie, comme science separee des
autres Sciences sociales.

Alin de pouvoir developper ses idees il se proposait
de presenter tout le cours de Thistoire du developpement
de cette science, ainsi que ses considerations sur les plus
importants problemes sociaux, tels que: la conception des
lois sociologiques, de [I'organisme et de la societe, des
origines et du développement de la societe et de Ietat
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